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В.К). Бароука

Этнаграф1чны кантэкст 
у праза1чных творах старажытнай 

1 новай беларускай л1таратуры
Даследаванне этнаграф1чнага кантэксту як семантыка-структурнай частю 

праза1чных творау старажытнай I новай беларускай л1таратуры -  праблема 
малавывучаная у айчыннай навуцы, распрацоука яе паспрыяе удакладненню 
агульнай карцшы развщця беларускай л1таратуры, вызначэнню адметнасцей 
генезюу нацыянальнай праза1чнай традыцьм.

Беларуская проза заусёды шмат увап надавала адлюстраванню народнага бы­
ту \ культуры. Гэта тэндэнцыя бярэ свой пачатак у старажытны перыяд. 
У знакамггым «Слове аб папку 1гаравым» этнаграфнныя элементы выяуляюцца 
пры аутарсгам супастауленн! «зямл! Рускай» \ «зямл! Папавецкай», праз атсанне 
вожсюх звычаяу, праз ваенную, паляунную, працоуную лекаку. Шлях чалавека да 
Бога \ жыццё чалавека у Бозе знаходзтюя у цэнтры папулярнага сярэднявечнага 
жанру жыцм, щднак фрагментарна там трап ля л ¡ся этнаграфнчныя дэталк Звыча!' 
княскай сям1 у самым агульным плане згадвалюя у «Жыцп Ефраанн! Полацкай», 
беларусюя слозы як своеасаблГвы этнакантэксг -  у «Жыцн Аураамга Смаленскага» 
(«туга», «потреба», «наставык»). Каротюя этнаграф1чныя заувап па ходу дзеяння 
рабтюя у хаджэннях: у «Хаджэнн! 1гнац!я Смалянма у Царград» (XIV ст.) 
прысутн!чал1 невялшя замалёую прыроды, быту царградцау, у «Хаджэнн! 
Варсанофю» (XV ст.) -  сыслыя апюанн1 Нта, прыроды Еппта. Аутарау хаджэнняу 
найперш прыцягвал! падзе1 Саятога Пюання, звязаныя з мясц1нам1, яюя наведвау 
падарожнж, але паступова у гзгым жанры больш увап стала надавацца зямному 
свету, як паказвае «Пэрэгрынацыя, або Папоммцтва Ясна Асветленага Князя 
Ягамосц] М ¡капая Крыштофа РадзЫпа у Святую Зямлю» (XVI ст.).

Важнай крынщай ¡нфармацьи псторыю \ этнографы лмаць летапюы. Адным 
з першых псторыка-этнаграф!чных помшкау стала «Аповесць м1нулых гадоу». 
Этнаграф1чны матэрыял там давол1 разнастайны. У прыватнасц!, у 
«Аповесц!...» расказвалася, «откуду есть пошла русская земля», прысуп-пчат 
звестю пра матэрыяльную культуру славянсюх плямен, народныя прыкметы, 
звычак «Имяху бо обычаи свои и закон отецъ своих и преданья кождо свой 
нравъ» [1]. Гаварылася там I пра рассяленне славян: «Тако же и ти слов'Ьне 
пришедши и С'Ьдоше по Днепру и нарекошася поляне, а друзии древляне, за- 
не стЬдоша в Л'Ьс'Ьх; а друзии сНЬдоша межю Припетью и Двиною и нарекошася 
дреговичи; инии сЬдоша на Двин’й и нарекошася полочане, рНкчьки ради яже 
втечеть въ Двину, имянем Полота, от сея прозвашася полочане» [1, с. 11]. 
Кат згадвалася сватанне Уладзшра да Рагнеды, прыводзуся адказ полацкай 
князёуны «Не хочу розути робичича», таюм чынам ускосна апавядалася пра 
частку шлюбнага абраду, што с!мвал1завау пакору маладз1цы. Бясспрэчна, 
летатсец не быу абыякавым да таго, што занатоувау, ён адб1рау факты у 
адпаведнасц1 са сваш палпычным! ампатыям1, а таму да летапюных фактау 
трэба ставщца крытычна. Багата этнаграфннага матэрыялу утрымлюат у са­
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бе беларуска-лп'оусюя леташсы. У «Хромку Быхауца», напрыклад, уключалася 
легенда пра паходжанне знащ ВКЛ ад рымскага патрыцыя Палемона, апавя- 
далася пра сацыяльна-бытавыя зноаны у грамадстве. Бел а рус ка-л ¡тоу смя 
летапюы -  паказчык ютотнай трансфармацьй летапюнай структуры у бок 
займальнасщ за кошт уключэння у яе ¡ншых жанрау свецкай лгаратуры (апо- 
весць, слова, пахвала), дзе прысутныал1 этнаграф!чныя дэтал1 як элемент 
даставернасщ аповеду.

Рост цжавасц] да жыцця народа i прыватнага чалавечага лёсу засведчыла 
пстарычна-мемуарная проза другой паловы XVI -  пачатку XVII стагоддзя. 
«Дзённк» Ф. Еулашоускага быу напоунены ¡нфармацыяй пра норавы i быт 
шляхты i арыстакратау. Аутар «Баркулабаускай xpoHiKi» занатоувау не толью 
«вял1кую», але i «малую» псторыю, кшталту: «Того ж року 87 (1587. -  В.Б.) на 
весне пшеницы переводни сеяли на 5 недели, ярицы на 7, овсы, ячмени на 
8 и на девятой, але не увошли от великих морозов, (которые) ещё с первое 
святые Пречистыя почалися. Гречихи не косили, а хотя кто и косил, немного 
пожитку мел. Того року жита жали по Покрову святыя Богородицы, ячмени и 
житы жали на 3 недели по Покрове. Тот рок 87 велми был на все згола незро- 
жайный и голодный» [2 ].

Сярэднявечнае шсьменства выконвала не столью мастацюя, колью 
пазамастацюя функцьн, таму этнаграф1чны кантэкст у ¡м пераважна пазна- 
вальны па сваёй зададзенасцк Этнаграф!чныя тэндэнцьй звязаны был! з 
¡мкненнем аутарау да праудападобнасщ; старажытная лгтаратура, па словах 
Дз. Шхачова, абап1ралася на «рэал1зм да рэалюму». Па меры вызвалення 
шсьменства ад пазамастацюх функцый этнаграф1чны кантэкст набывау i 
узмацняу выяуленчую ролю аповеду, што прадэманстраеала л!таратура баро- 
ка. Беларускае барока, !заморфнае еурапейскаму, часта звярталася да 
этнаграф1чнага матэрыялу. Мастацю этнаграф!зм мастацка-выяуленчага 
узроуню стау канструктыуным элементам структуры i стылеутваральным фак- 
тарам у сатырычнай прозе XVII стагоддзя. Аутар «Прамовы Мялеиш» ужывау 
яго у якасц1 аргументацьи ceaix вывадау пра марапьную сапсаванасць тага- 
часнага грамадства. У прыватмасцг апавядальн1к проц!пастауляу старыя i но- 
выя стравы: «И то велми страшная шкода -  гологуздые кури ховати и инные 
пташки смажити. Торты тые цинамоном, микгдалами цукровати. А на моей па- 
мети присмаков тых не бывало. Добрая была гуска з грибъками, качка з перчи­
ком, печонка з цыбулею или чосныком. А коли на перепышные достатки -  каша 
рижовая з шафраном. Вина венгерского не заживали перед тым. Малмазию 
скромно пивали, медок и горилочку дюбали, але гроши под достатком мевали» 
[2, с. 422]. У «Люце да Абухов1ча» непауторны народны каларыт стварауся за 
кошт прымавак i трапных параунанняу. Звяртаючыся да nmina Абухов1ча, што 
здау Смаленск ворагам, апавядальнк з’едл1ва канстатавау: «Увалявся есь у 
великую славу, як свиня у грась, горш то ся стало, коли хто упадзе у новом 
кожусе у густое болото, у злом розуменю, у обмовах людзких и у срамоти сед- 
эиць, якдзяцел удупли» [2, с. 424].

У Х!Х стагоддз! закладвалася «кодавая аснова нашага нацыянальнага мас- 
тацтва» [3], якое трывала абашралася на народную глебу. Зац1кауленасць 
жыццём беларусау у першай палове XIX стагоддзя абумоул!валася 
уздзеяннем ¡дэй рамантызму, яю разумеу нацыянальную самабытнасць мас- 
тацкай творчасц1 i нацыянальны характер як выяуленне нацыянальнага духу у 
звычаях, норавах, абрадах, што захавалюя з даун1х часоу. Самым значным 
праза1'чным творам пра Беларусь у гзты перыяд стау польскамоуны «Шляхцщ 
Завальня, або Беларусь у фантастычных апавяданнях» (1844-1846 гг.)
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Я. Баршчэускага. Этнаграсфчны кантэкст у ¡м дыктавауся унутранай эстэтыч- 
най неабходнасцю паказаць адметнасць светабачання насельнтау пауночнай 
Беларуа, на яюм адбшюя умовы ¡снавання, прырода. Па словах
В. Каваленю, змест гэтага твора -  «узноуленая беларускасць» [4] праз адлюс- 
траванне пейзажу, звычаяу, уяуленняу беларусау. Баршчэусю назвау твор у 
гонар галоунага героя -  «шляхцща на загродзе», -  яю гаруецца хрысц1янскш i 
патрыярхальным1 ¡дэаламг Маета цю этнаграфкзм у «Шляхцщы ЗавальнЬ 
выяуляу маральныя i грамадсюя ¡мператывы тсьменнта. Так, агпеанне шля- 
хецкай сядз1бы Завальж, акружанай дрэвам1 на беразе возера, дзе знаходзт! 
прытулак падарожнм розных сацыяльных станау, -  амвалмнае увасабленне 
пюьменнщкай думю пра тыповы беларусю дом i пра щэальнага шляхцща, яю 
жыве годна, у адпаведнасц! з запаветам! продкау. Культуралапчная функцыя 
этнаграф1чнага кантэксту дапаунялася у «Шляхцщы ЗавальнЬ сэнсава- 
генератыунай.

Беларусь у XIX стагоддз! была аб'ектам гпльнай увап этнографау, вын1и 
ceaix даследаванняу яны нярэдка падавал! у белетрызаванай форме. 
М. Гарэцга да вол! катэгарычна зазначыу: «Наша новая лгаратура дауп час 
была звязана з зтнаграфтй, мела этнаграф1чны харакгар i рэдка падымалася 
шмат вышэй над узроунем звычайных этнаграф1чна-белетрыстычных 
нарысау» [5]. Нарыс, сапрауды, быу пашыраным, але не адзшым жанрам мас- 
тацкага пазнання народнага жыцця. 1дэя самабытнасц! беларусау ¡ ix культуры 
сцвярджалася у працах «Падарожжа па Maix былых ваколщах» (1853) 
У. Сыракомгм, «Падарожжа па Папеса i Беларусюм краЬ (1853-1855) i «Бела­
русь у характарыстычных апавяданнях i фантастычных казках яе» (1854- 
1856) П. Шптеускага. Для «Падарожжау...» аутары абрал|' аднайменны матыу, 
яю давау багатыя магчымасц для панарамнага паказу жыцця. Каб дакладней 
перадаць мясцовую спецьфку, Шптеусю актыуна уводзу у аповед беларусюя 
словы, тыпу «гасц!нец», «дзесятуха», «хвацюя манеры», «шарачковы», 
«св1тка», «абора», «загоны», «андарак», «валошка» i г.д. Яго п’еса «Дажыню» 
з падзагалоукам «Беларуси народны звычай. Сцэжчнае прадстауленне У 
дзвюх дзеях, з хорам!, песням!, карагодам1 i танцам!» пачынапася спецыяль- 
ным тлумачэннем для акцёрау у форме нарыса пра беларусюя дажыню. 
Этнаграф!чна-л1таратурным1 па стыл1 з’яуляюцца «Лггоускае Палессе» i «Бе- 
ларускае Палессе» (1882) A, Kiprapa, дзе шмат каштоуных звестак пра 
псторыю, звычаг асабл1васц| жытла, волратю, склад насельнщтва Беларуа, 
адметнасць яе ландшафту. Нарысы «Дзяды. Нарыс з жыцця лепельеюх 
беларусау» (1898), «Замайжансю мрмаш. Беларуси эсюз» (1898), «Нарысы з 
жыцця беларускай вёсю» (1899) А. Пшчолю -  прыклад далейшай 
белетрызацьй нарысавай формы як аднаго са шляхоу развщця прозы праз 
кантамтацыю дакументальнага i мастацкага дыскурсау. Малюню святочнага i 
будзённага вясковага жыцця у Пшчолю суправаджалюя аповедам пра лёс ¡ 
духоуны стан герояу.

Некаторыя этнографы ва уласнай лггаратурнай творчасц! звяртал1ся да 
мастацкага этнаграф!зму рэпрадуктыуна-эмшрычнага узроуню, стыл ¡завал i 
творы пад фальклорныя (зборжк «Апавяданж на беларускай гаворцы» 
П. Шптеускага, «Кара в сто лет» ¡ «Милостивый Осип, или Милости хочу, а не 
жертвы» Е. Раманава, зборжк «Беларусюя апавяданж» Дз. Лапо). Так, у 
«Мтасц1вым Bocine» Раманау узнаву народнае паданне пра тое, як Бог 
ператварыу злоежкау у камяж, паказау беларускае вяселле, увёу тэксты вя- 
сельных песень. Дз. Лапо у «апавяданж» «Дурень паробок i мудрый пан» 
пераказау сюжзт народнай казю, дзе «дурень паробок» легка падманвае
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«мудрага» пана i яго трох служак. Мастацю этнаграф1зм у таюх творах 
выконвау сюжэтна-кампазщыйную функцыю \ выступау у якасц! «нацыянапьна- 
га народнага элемента» (В. БялЫсю).

Этнаграфмны кантэкст у структуры лггаратурных творау з сярэдзЫы 
XIX стагоддзя стымулявауся пошукам рэал!стычных прыёмау адлюстравання 
свету, яюя вымагап1 птьнай ysari да быту як праявы быцця. Доказам гэтага 
служыць польскамоуная проза Асорьм (М. ЦяплЫскага). Для прыкладу, у 
апавяданы «Штосьц1 тут сабакам смярдзщь» пюьменн1к з гумарам паказау но- 
равы i 3Bbi4ai прав1нцыйнай шляхты, пры гэтым ён уаодз1у беларусвмы для 
канкрэтызацьл месца дзеяння. Беларуская рэчаюнасць парэформеннага часу 
знайшла мастацкае увасабленне у прозе польскай пюьменнщы Э. Ажэшю 
(аповесц!' «Н1з1ны», 1884; «ДзйэрдзЬ, 1885; «Хам», 1888; раман «Над Нёманам», 
1887), дзе праз anicaHHi вясковага побыту i прыроды выяулялася сутнасць са- 
цыяльных працэсау, паказвалася маральнае перараджэнне розных грамадсюх 
пластоу (шляхты, арыстакратау, сялянства). Каларытным карцЫам! шляхецкага 
жыцця першай паловы XIX стагоддзя i прыроды Полаччыны, пададзеньш з 
мякюм гумарам, насычана была польскамоуная аповесць В. Савма-Заблоцкага 
«Арлалёты i Падканвойны, або Полацкая шляхта» (1885).

3 другой паловы XIX стагоддзя пэунае пашырэнне на Беларуа атрымала 
творчасць рускамоуных празажау, ярюм прадстаунтом яюх быу Я. Брайцау. 
На фарм]раванне шсьменнщкай ¡ндывщуальнасц! Брайцава i яго лггаратурных 
сучасыкау значны уплыу аказал1 ¡дэ1 народжцтва, што прадвызначыла увагу 
npasaiKay да народнай ncixanorii i да народнага быту як адной з крынщ 
фарм1равання народнага характару. Не да канца можна пагадзщца з мерка- 
ваннем В. Каваленю, што творчасць руска-беларусюх тсьменыкау «закгжана 
была даваць перш за усё веды пра Беларусь i яе народ, а задача мастацкая 
аказвалася дапаможнай, зводзтася да звычайнай белетрызацьп, да сродку 
зацжавщь зместам» [6], бо кожны аутар -  ¡ндывщуальнасць. Этнаграф1чны 
кантэкст у прозе Я. Брайцава далёк! ад чыстай ¡люстрацыйнасц1 Аутар апавя- 
дання «Дудалёва лаза», аповесцей «Barauei», «Няудашачка Анюта», «Старая 
вёска», «Юда» праз бытавую маза1ку завастрау матыу згубнао-ii сацыяльнай 
няроунасц! i звяртауся да «вечнай» праблемы дабра i зла. У «Дудалёвай ла­
зе» шсьменнж узнав1у паданне пра заклятае месца, каб акцэнтаваць 
бяспраунае станов1шча сялян у часы прыгону; у «Багацеях» (1889) сюжзт 
грунтавауся на барацьбе родных братоу за бацькаву спадчыну, сустракалася 
шмат аутарсюх каментарыяу-зауваг пра звыча1 \ паводз!ны беларусш сялян у 
сям’|, у грамадзе, пра святочную i будзённую вопратку жыхароу Маплёушчыны. 
Мясцовы каларыт дапауняуся увядзеннем беларусюх слоу («Binapyxi», «рятуй- 
це»). Цэнтральнае месца у аповесц1 «Багаце!» належала не апюанню мясцо- 
вай экзотыю, а асэнсаванню з дапамогай этнаграф!чнага кантэксту сацыяльна- 
маральных канфл1ктау у парэформеннай беларускай вёсцы са знакавай на- 
звай Безымянаука. Гэта назва выкл1кала сэнсавую паралель з Пауночна- 
Заходжм краем, зведзеным да узроуню безназоунасц!.

Беларуекамоуная проза «пры яе узн!кненж не мела Hi дастаткова моцнай 
эстэтычнай асновы, якая магла б адразу даць ёй сты  да взлёту, Hi дастаткова 
шырокай перспектывы» [6, с. 5-6]. У XIX стагоддз1 яна была сцтлай па аб’ёме, 
да яе належал! паасобныя творы A. A6yxoei4a, Ф. Багушэв1ча i К. Каганца. 
Першым беларускамоуным апавяданнем XIX стагоддзя навукоуцы лнаць 
«Кручаную бабу» Адама Плуга (А. Пяткевна), натсаную у 1848 г. i надрукава- 
ную тольк! у 1918 годзе, дзе у гумарыстычнай форме падавалюя норавы 
вяскоуцау. Так званыя мемуары «3 паперау Апьгерда Абухов1ча»

105



(апублжаваны У 1916 годзе) знаёмт1 з жыццём шляхты i сялянства XIX ста­
годдзя. У раздзелы «Спас 20A/II 1894», «Дзяды» аутар увёу каротюя anicaHHi 
названых святау, яюя выконвал1 ¡нфармацыйную ролю i разам з тым давал! 
падставы для роздумау над асабл1васцям1 беларускага характеру. Раздзел 
«Дзяды» пачынауся з напамЫу пра свята: «Увосень народ наш святкуе паган- 
скае яшчэ свята Дзядоу. Хрысцяжзм заусёды шанавау гэтае свята, каторае 
ул1вала народу веру у бяссмерце душы. Вёсю, не зважаючы на непагадзь, па- 
нуючую у гэтым часе, маюць святочны выгляд. Сцены у гасподах вымыты да- 
бяла, каб душы дзядо^ Mami з уцехай набл1жацца да вокан i углядацца на ра- 
дасна бяседуючых ceaix нашчадкау» [7]. Пасля лакажчных звестак пра свята
А. Абухов1ч разважау над асабл1васцям1 чалавечай памяц|‘, прыгадвау выпадак 
з уласнага жыцця, Kani ¡м святкавалюя Дзяды у далёкай Францьм, ¡ успрыняцце 
гзтага звычаю чужаземцамк Маетацю этнаграфйм у Абуховна артыкулявау 
паэтычнасць духоунага свету беларусау, ix павагу да памяц1 продкау. 
У праза|'чных творах Ф. Багушэв1ча «Тралялёначка», «Палясоушчык», «Свед- 
ка», «ДзядзЫа» таксама не было разгорнутых апюанняу народнага быту i 
звычаяу, тсьменжк паказвау сацыяльны быт вяскоуца. М. Гарэцю слушна 
зауважыу, luto «Багушэв1ч сюравау нашу л1таратуру на пэуны натуралютычны 
шлях i звязау яе з народам» [5, с. 261], Натурал1стычны шлях -  гзта у дадзеным 
выпадку выключная засяроджанасць на сацыяльным быце, «вернасць натуры» 
(В. БялЫсю), а не на асэнсаванж чалавека як билапчнай ¡стоты. Аповед пра 
падзе! у творах Багушэв1ча вёуся ад ¡мя селяжна i адрасавауся селяжну, адсюль 
i сказавая манера аповеду Паказальныя падзагалоую творау п!сьменжка «Апа- 
вяданне старога лесжка», «Народнае апавяданне. Sanicay Ф. Багушэв1ч». Гума- 
рыстычныя апавяданж Ф, Багушэв1ча абаш'ралюя на сюжэты народных жартау. 
Так, у «Дзядзте» з падзагалоукам «Народнае апавяданне. 3anicay 
Ф. Багушэвн» пры дапамозе ipoHii, ияо месцам! пераходзша у сарказм, 
nicbMeHHÍK расказвау пра сялянскую гаспадарку i парэформенную сялянскую га- 
лечу: «Ну i дзядзша у мяне была, а багаггая, дык багатая. Было у яе сем маргоу 
зямл1, адна каза, сем хлявоу, тры гумны, а усе поуныя: у адным мак, у друпм -  
так, а у трэц1м снапы вюел1. А як пойдзе, бывала, дзядзна казу дащь, дык пакуль 
казу найдзе, аж у мозп зайдзе, а як зачне яе дащь, так нясуць малако цабрамк 
вядрам1, кадушкам!... А масла дык 6mi на гумжшчы цапам! i масляню у застрэни 
змятал1; бедныя людз1 дык iuini з мяшкам1 i з гаршкам! i з рэзпнямк кто з чым 
прыйшоу, той з тым пайшоу» [7, с. 303].

Увага да побыту i культуры беларускага народа у полйингвютычнай айчын- 
най прозе XIX стагоддзя спачатку выжкала з уплыву рамантызму, потым ¡дэй 
народжцтва i пошукау новых выяуленчых сродкау падчас станаулення 
рэалгстычнай паэтыю у нацыянапьнай лп^аратуры. Народазнаучы модус -  
з’ява распаусюджаная у сусветным прыгожым шсьменстве XIX стагоддзя. Гэта 
пацвярджаюць кастумбрызм у ¡спанскай I юпанамоуных л1таратурах Лац1нскай 
Амерыю (творчасць P.M. Раманаса, Р. Пальма, Т. Караск1пы), верызм у 
гтальянскай л1таратуры (творчасць Дж. Верп, Л. Капуаны), польская проза кан- 
ца XIX -  пачатку XX стагоддзя, звязаная з рухам «людаманства» (творчасць 
К. Тэтмайера, У. Рэйманта), руская лггаратура 40-х -  70-х гадоу, асаблва з 
народн1цк1м ухтам (творчасць У. Даля, П. Мельжкава-Пячэрскага, М. i 
Г. Успенсюх, Ф. Рашэтжкава, П. Якушина i íhlu.), неадназначны у ¡дэйна- 
эстэтычным плане напрамак у нямецкай лп-аратуры «Heimatkunst» з апяван- 
нем «сапрауднага нямецкага быту» (творы Ф. Дана, Г. Фрэйтага). 
У беларускай прозе XIX стагоддзя ён дэтэрмжавауся неабходнасцю 
спасц!жэння этжчнага i сацыяльнага абл1чча народа.
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Этнаграф'шны кантэксг у новай лггаратуры, у адрозненне ад старажытнага 
пюьменства, выкарыстоувауся пераважна у рот выяуленчай. У творах 
праза1кау прысутн!чал1 мастацю этнаграфйм рэпрадуктыуна-эмтрычнага, 
выяуленча-дакументапьнага i вобразна-выяуленчага узроуняу ауктаральнага 
тыпу i галоуным чынам бытавога i сацыяльнага вщау. Напрыканцы стагоддзя 
мастацю этнаграф1зм мастацка-выяуленчага узроуню прыкметна пашырыуся, 
што указвае на далучэнне айчыннай славеснасц1 да вызначальных шляхоу 
разв!цця сусветнай л1таратуры. Мастацю этнаграфЬм у беларускай прозе 
XIX стагоддзя занатоувау матэрыяльныя i духоуныя праявы народнага жыцця, 
меу месца у мног!х жанрах, быу з'явай крзатыунай, адпавядау яе дэмакратыч- 
наму духу i гуман1стычнаму пафасу.

Л 1 Т А Р А Т У Р А
1. Повесть временных лет. Текст и перевод / под ред В.П. Адриановой- 

Перетц. -  М.-Л., 1950 -  Ч. 1 -  С. 14.
2. Старажытная беларуская nimapamypa. зборн1к / уклад. Л.С. Курбе ка, 

У.А. Марук. -  Мн., 2002. ~ С. 314.
3. Яскевич, А.С. Становление белорусской художественной традиции. -  Мн.,

1987.- С .  76.
4. Коваленко, В. Возвращение к самим себе II Нёман. -  1994. -  № 3. -  С. 149.
5. Гарэцю, М. Псторыя беларускае лггаратуры. Фашмтьнае выданне. -  Мн., 1992.

С. 175.
6 . Каваленка, В.А. Вы t o r i '. Уплывы. Паскоранасць: Развщцё беларус. Л 1'т. XIX-

XX стагоддзяу. -  Мн., 1975.- С .  172.
7. Беларуская nimapamypa XIX стагоддзя: Хрэстаматыя: Вучэб. дапаможжк для 

студэнтау фтал, спец. ВНУ / склад i аут. ка мент. А.А. Лойка, В.П. Рагойша. -  
2-е выд., перапрац. i дап. -  Мн., 1988. -  С. 349.

S U M M A R Y  
In the article semantics and functions of the ethnographic context in the literary 

works of the ancient and modern Belarusian literature are under investigation.

Поступила в редакцию 14.08.2006

107


