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Дэаыталапчная праблематыка 
журналюцкай працы над судовым 

нарысам
У беларускай журнал ютыцы не разглядалюя Hi матывацыя юнавання 

медыя-тэкстау паводле разгляду судовых cnpaÿ, Hi дэанталапчныя асновы 
гэтага жанру, Hi яго гнасеалапчныя заданы. Але сярод публщыстычных 
тэкстау судовы нарыс займае трывалае месца. Рэпартажы, паведамленж пра 
разгляд тых ni ¡ншых судовых cnpaÿ узж ш  з часу нараджэння сродкау 
камунжацьм. Антычныя рытары старажытнага Рыма Корак i Тыай выступал! 
на судовых пасяджэннях, што дазволта нашым сучаснжам назваць 
тагачасны Рым «грамадствам камужкацьи» [1]. Звернем у вагу i на тое, што 
менавп-а Корак быу аутарам методыю пабудовы прамовы, якая склала аснову 
выкладу аргументау. Канцэпцыя рыторыю, што дайшла да нас з тых часоу, 
мела наступную структуру: прамова пачыналася з уступу, я xi быу патрзбны 
для таго, каб падрыхтаваць публжу; факты выкладалюя у апавядальнай 
частцы, а потым абмяркоувалгся у доказнай; за ключная ж частка ставша на 
мэце зрабщь уражанне на прысутных.

Найноушая сучасная журнал ¡стыка узяла судовы нарыс на узбраенне як 
адзЫ з выразных ¡нструментау заахвочвання аудиторы! да друкаваных 
перыядычных выданняу. Кэп. сацыяльная праблематыка беларусюх 
друкаваных сродкау масавай ¡нфармацьм (CMI) ncixanari4Ha бл1зкая да 
чытацкай аудыторьм, па тлумачзнж С.В. Дубовжа [2] (сацыяльны -  значыць 
грамадсю, яю адносщца да жыцця людзей i адноан пам^ж ¡Mi), то судова- 
прававая праблематыка уяуляе сабой пэуны зрэз сацыяльных адноан, яюя 
мэюць важнейшае значэнне у жыцц! кожнага чалавека. Таблйца рзйтынгу тэм, 
што цкавяць чытачоу розных газет, засведчыла: самы высок) працэнт 
належыць у рзйтынгу «крым1нальным хрожкам» (ад 29,9% у чытачоу 
«Звязды» да 73,5% у чытачоу «Народнай газеты»). Характерна, што у розных 
узроставых трупах чытачоу криминальная тзма зноу-таю niflsipye сярод ¡ншых 
тэматычных юрункау: у моладз! -  59,6-64,7%, самы высою працэнт цжавасц! -  
ва узроставай групе 35-44 гадоу -  70,1% [2, с. 55]. Безумоуна, паняцце 
«крымшал» нвкалькi звужанае для асэнсавання анталогИ судовага нарыса, у 
я ш  найпвршаснав значэнне надавцца маральна-прававому аспекту 
тэкставага матэрыялу. У спалучэнш логша-рацыянальнага / эмацыянальна- 
вобразнага нарысют дасягав большай эфектырнасц/ ва уздзвянш на 
чытача,

Частата аднаулення спецыфмных карцЫ крымшальных падзей, яюя 
звычайна апюааюцца у судовых нарысах, вышкае слушную трывогу у 
пахолагау: зкспазщия узорау сацыяльнага гвалту можа узброщь людзей 
новым! мадэлям) агрэс^уных паводзЫ, яюя не уваходзш! раней у ¡х 
паводз1навы рэпертуар. Аднак эфект уздзеянкя мас-медыя на праяуленне 
чалавечай arpaciÿHacui давол! супярзчл!вы. Аддзел юрыдычнай ncixanorii HII 
пры Генеральнай пракуратури Раайскай Федэрацы правёу манпгорынг па 
выяуленж факгау трансляцы гвалту CM! i вывучэнн! природы гэтай з’яви. Па 
BUHiKax даследавання устаноулена, што адна з причин трансляци1 CMI актау
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гвалту хаваецца ва улаадвасцях чалавечай ncixiKi: журнал1ст пры anicaHHi 
крымшальных падзей адчувае страх перад гвалтам, ¡мкнецца збавщца ад яго, 
пераадолець, што i адбываецца у час аповеду пра тэта ¡кшым. Стыль i 
характер выкпадания фактау можа быць розным i залежыць ад асабл!васцей 
асобы аутара i тылу яго рэакцьн (бравада, прымяншэнне небяспею, ¡рон!я, 
змрочны гумар, страх, пажка, ¡стэрыя) на сацыяльныя фактары. У сувяз1 з 
гэтым вызначаюциа розныя вщы злоужыванняу аутарау публщыстычных 
тэкстау:

1) смакаванне падрабязнасцяу крымжальнага гзалту;
2) апюанне тэхналогн здарэння злачынства;
3) нагнятанне страху, бясстля перад злачынствам;
4) гумарыстычнае выкладанне xpoHiKi здарэнняу;
5) гера!зацыя i М1фалапзацыя злачыннасц!;
6) тэндэнцыйнасць у падачы матэрыялу.
Мажторынг паказау таксама, што адпаведныя выдатю абумоулены 

злоужываннем свабодай CMI, нясталасцю асоб аутарау публжацый, а 
таксама празмернай кар'ернай арыентацыяй.

ДэантапагЫная праблематыка журналюцкай працы над судовым 
нарысам хаваецца перш за усе ва унутраным ланцужку «журналют -  
крышца /'нфармацы/ -  журналют -  рэчаюнасць -  журналют -  персанаж 
твора». Паняцце «дэанталопя» у навукова-журналюцкае асяроддзе яшчэ 
толью уваходзщь, хаця вядомае яшчэ з 1834 па кжзе I. Бентама «Deontology 
or the Science of Morality» («Дэанталопя, або навука аб маралЬ>). Дэанталопя -  
астэма патрабаванняу, норм, прынцыпау належных прафеайных паводзт. Як 
вучэбная i навуковая дысцыпл1на, яна з’явтася адказам на патрэбу у сгстэме 
навуковых ведау пра абавязак i нормы належных паводз1н людзей у рэальнай 
грамадскай практыцы [3]. Менав!та у сферы судова-прававых тэкстау ад 
журнатста патрабуецца найбольш дасканалае валоданне нормам! 
прафеайных паводзт, а таксама практычным досведам у галже пошуку 
¡нфармацьи. Судовыя справы, яюя разглядаюцца штодня ва установах трэцяй 
улады. не могуць аднолькава выклжаць цкавасць з боку мас-медыя. 
Журналют заусёды шукае справу, што мае шырою грамадсю рэзананс па 
прычыне значнасц! грамадскай небяспею учыненага, або неардынарную, 
парадаксальную атуацыю, высветлщь прычыны якой -  справа гонару 
прафес!йнага рэпарцёра. Можа юнаваць проста маленью кручок, зачэпка, з 
дапамогай якога журналют пачынае расследаванне (ад выпадковага учынку 
да шыроюх абагульненняу). Так ц! ¡накш, але ад пабудовы трывалых 
кантактау з афщыйным! крын!цам! ¡нфармацьм залежыць сапраудны поспех 
пошуку неабходнага матэрыялу. Перашкод у пабудове кантактау у астэме 
«журналют -  крыжца ¡нфармацы!» шмат. Большасць з ix уп1раецца у 
пахалагмны аспект: юрысты часцей не давяраюць прадстаужкам СМ!, 
ад крыта заяуляюць ¡м пра тэта, бо набыл! ужо пэуны вопыт, часам 
сутыкнуушыся з нядбайнасцю, недасведчанасцю, неахайнасцю работжкау 
масавай камужкацьй. Журнал¡ст вымушаны затрачваць час на тое, каб 
заваяваць давер патэнцыяльных крынщ ¡нфармацы!.

Першая у KpaiHe судовая справа так званых сюнхедау, якая разглядалася 
восенню 2002 года калепяй па крымжальных справах Вщебскага абласнога 
суда, прыцягнула увагу мнопх медыйных сродкау. Журналюцкую цжавасць да 
гэтай тэмы падмацоувала жаданне «вынайсц!» сенсацыю сярод падобных 
адзж на адно па жорсткасц! i цыжзму крымжапьных спрау. А тут быццам бы 
свае, спечаныя, дамарослыя «нацысты». На пачатак судовага працэсу 
сабрал!ся журнал!сты розных друкаваных i электронных СМ!, Якой-небудзь 
¡ншай грамадскасц! у судовай зале зауважана не было. Па просьбе бацькоу i
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абаронцау непа|налетжх абвмавачваемых на лаве падсудных суд забараняе 
фота- I вщэаздымку, карыстаючыся пэуным артикулам Крымтальна- 
працэсуальнага кодэкса у ¡нтарэсах сам ¡ж жа непаунапетч1х. Аднак праз 
дзень, 20 л1стапада 2002 года, у газеце «Советская Белоруссия» на першай 
паласе над рубрыкай «Громкое дело» з’яуляецца карэспандэнцыя Генадзя 
Закржэускага «Свастика -  знак подонков!», пратюстрзвзная фотаздымкам: 
маладыя «сюны» на лаве падсудных. У сам!м лщзе зроблены йены ацзначны 
акцэнт: «И куда подевались наглость и бравада нацистов? Сегодня у моло
дых фашистов тяжелые времена -  на скамью подсудимых сели четверо их 
соратников, обвиняемых по статье 130 Уголовного кодекса («Разжигание ра
совой, национальной, религиозной вражды или розни»), I далей па тэксце: 
«Беспрецедентный в судебной практике Беларуси процесс начался 
позавчера с получасовым опозданием. Первым делом судьи добились 
выдворения из зала судебных заседаний фото- и телерепортеров. Адвокаты 
обвиняемых требовали большего -  объявления процесса закрытым, но судья 
их ходатайство отклонил». Аказалася -  часова. Пададзеная «пад тамм 
соусам» публ)кацыя выклжала «шок» у празасуддзя: журналюцкае слова 
прагучала як судовы прысуд, ям павЫен злачынцау назваць злачынцам, 
дакладна дыферэнцыраваць в)ну кожнага з падсудных. Журнал!ст зраб!у 
абагульненн!, каб узмацнщь сацыяльную праблему мападзёжнага асяроддзя, 
якую нельга вырашыць адным! апавым! I судовы м1 метадам!, але ц! варта 
было выкарыстоуваць у тэксце таюя недвухсэнсавыя вызначэнж, яюя маюць 
для абвмавачваемых л&савызначальнае значэнне?

Пэуная тэндэнцыйнасць у стварэнж публщыстычнага тэксту па гэтай 
судовай справе задоуга да вынясення прысуду прасочваецца 'I у матэрыяле 
абласной газеты «Вщебсю рабочы» (23 л1стапада 2002 года) «Грэй, Гога и 
другие коршуны». Журналет М!хаш Прыгожы пачау свой судовы нарыс з 
метафарычнага апюання злачынствау, яюя яшчэ па кал1ву даследуе судовая 
калепя. «Схема насилия в отношении иностранцев, взятая на вооружение 
скинхедами витебского розлива, на удивление проста: алкоголь приводит 
смесь жестокости, ненависти и скуки к взрыву. Судебная коллегия по уголов
ным делам областного суда под председательством Валентины Михайловны 
Буевой рассматривает дело «бритоголовых», которые коршунами налетали 
на выходцев из афроазиатского региона, обучающихся в ВГМУ, и унижали их 
достоинство, избивали, грабили, требуя от потерпевших покидать пределы 
Беларуси, поскольку иноверцы, по логике бесчинствующих молодчиков, 
ухудшают генофонд славянской нации, распространяют наркотическое зелье, 
другую заразу, являются источником террористических актов. Словом, персо
на «нон-грата». Таюм чынам, суду быццам бы \ няма чаго раз&рацца, 
дапытваць сведкау I пацярпелых. Журналисты заучасна расстав1ш усе кропю 
над I, вынесл! свой вердыкт, сфарм1раваушы грамадскую думку аб дадзеным 
працэсе. Таюм чынам, прадстаужю СМ1 аказапюя сам: падобныя на 
драпежных коршунау у дадзенай слуацьн. Агульнавядомыя маральна- 
зтычныя нормы прафеайных паводзт был! парушаны.

Тольй суд мае права назваць злачынца злачынцам, у гэтай акейме тощца 
сутнасць прэзумпцьн нев^аватаецг Менав1та прыведзеныя вышэй публ1кацы{ 
у друку падштурхнул! суд, нарэшце, аб’явщь наступныя пасяджзнж 
закрытым!, што таксама стварыла новы прэцэдэнт.

Найбольш стрыманым1 у падачы дадзенага матэрыялу аказапюя абласная 
газета «Народнее слова» I гарадская газета «ВщьбЬны», яюя надрукавал) 
тзкеты з нейтральным!, дакладным1 \ давол! змястоуным1 загалоукамк 
«Скинхеды призывали «гасить» иностранцев» («НС»19.11.2002 г.). «В ряды 
скинхедов мы попали случайно...» («В»22.11.2002 г.), «Суровый приговор
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скинхедам» («НС»17.12.2002 г.). Як бачым, ключавым словам журналюты 
выбрал! слова «скинхеды» (брытагаловыя), пад гзтым тэрмшам хаваецца 
пэуны змест пэунай щ залоги грамадскага руху, а значыць, межы лакажчнага 
загалоука наумысна I абгрунтавана пашыраюцца Кал1 аутар «На род нага 
слова» выбфае шлях звычайнага пераказу тых злачынных этзодау, на яюх 
засяродзта увагу папярэдняе следства, \ у чым абвшавачваюцца маладыя 
людз!, то аутзр «Вщьбмау» больш палеммны, кал! разважае, наколью 
выпадковым1 магл! быць дзеяны непауналетжх хлапчукоу, аб чым, дарэчы, 
яны сам; спрабазал! заявщь перад судом.

Характэрнай рысай судовага нарыса з'яуляецца рэканструкцыя складу 
злачынства, кал! даеццз не правзвай ацзнка. а маральная. Acaблiвae 
значэнне тут набывае свядомасць самога аутара. У прафеайную свядомасць 
журнал ¡ста уваходзяць як атрыманыя веды, так I гуманггарныя каштоунасц! 
нацыянальныя \ прафеайныя традыцьн. Не сакрзт, што сёння маральная 
тэматыка трансфармуецца разам з пераменам! у грамадстве. Сутнасць 
марал! складае, паводле Г. В. ЛазуцЫай, добрая воля ждыв¡да да узгаднення 
сва)х дзеянняу з ¡нтарэсам! супольнасц1 [4]. Хрысцю некая канцэпцыя 
маральнага выбару зыходзщь з разумения паняцця грахоунаецк ! гзта 
таксама набывае новае актуальнае гучанне. Фтасофская устаноука 
разглядаць мараль як з’яву сацыяльную, дазваляе убачыць сютэму сувяз! 
марал|'! журнал ¡стык!. Па-першае, мараль, маральиыя адноаны у грамадстве 
ёсць п рад мет адлюстравання журналютыю. Па-другое, I мараль, 1 
журналютыка выступаюць у якасц1 ¡нстру мента у адноанах адзж да ад нога. 
Наколью здольны сучасны журналют аб’ектыуна адлюстроуваць складаныя 
катзм \ тэндэнцьм грамадства на пераходным этапе, залежыць ад яго уласнай 
маральнай устаноую, сютэмы унутраных схшьнасцей да выканання 
маральнага закона, гатоунасц! дзейжчаць у адпаведнасц! з ¡м. Менавгга 
ткажна нарыса з’яуляецца найбольш аптымальнай тэкставай прасторай для 
прэзентацьи маральнай праблематыю сучаснасцк Спалучзнне вербальнай I 
невербальнай ¡нфармацьи у нарысе выконвае функцыянальную задачу 
мастацка-публщыстычнага тэксту: выкрываць схаванае, нябачнае у
рэчаюнасц|, рэканструяваць гзты фон у межы моуна-знакавай паслядоунасц1, 
уплываць на розныя узроуж успрымання аудыторьи. Публщыстычнасць -  гэта 
I ацзначнасць, \ змацыянальнасць. Ацэнка у публщыстыцы мае не 
¡ндывщуальны, а сацыяльны характер [5].

Найбольш апрауданы шлях збору матэрыялу -  непаерздная прысутнасць 
журнал ¡ста на судовых працзсах. Аднак гэта давол! працаёмю шлях. Мнопя 
вопытныя журналюты абмяжоуваюцца адным днём прысутнасц1 у зале 
судовых пасяджэнняу, а потым, дачакаушыся прысуду, просяць дазволу 
суддз! прачытаць матэрыялы справы самастойна.

Звычайна кожны новы тэкст -  вын!к асобнай ¡ндывщуальнай журналюцкай 
работы, у аснове якой знаходзщца творчы пошук ад моманту узжкнення 
задумы да рэал!зацьп яе праз кампаз!цыйную пабудову публщыстычнага 
твора. Б.В. Стральцоу л!чыць, што падзе!, этзоды з жыцця дзеючых асоб, 
канфл1ктныя сутыкненн!, здарэнн1 служаць факталапчнай асновай для 
мастацка-публщыстычнага вобраза, распрацоую еггуацыйнай канцэпцьи 
розных сфер грамадскага жыцця [6]. Адсюль вын1кае, што у судовым нарысе 
пэуная сфера м*жасабовых адноан набывае грамадскае гучанне, кал! яна 
выходзщь за рамк) этычных I' прававых норм. У нарысе важна не тольк) 
паказаць лопка-вобразную панараму суб’ектыуна-аб’ектыуных адносЫау 
пам1ж асобам!, але I даказаць, што выбраная вам! для прэзентацьи канцэпцыя 
гэтых адноан заслугоувае маральнага асуджэння \ прававога пакарання. 
Цкавым у гэтай сувяз! падаецца меркаванне С.К. Шайх1тдз1навай «... в журна
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листской деятельности случаются ситуации, когда этические нормы и нормы 
права входят в противоречие. Вопрос о границах социальной значимости той 
или иной информации, когда ситуация перестает быть типичной, журналисты 
каждый раз решают индивидуально» [7].

Разгледз/м два асиорныя шлях/ збору ¡нфармацьн для судовага нарыса, а 
тахсама нвкалью варыянтар праярлення творчай /'ндыв'/дуальнасц} аутарау 
медыя-тэкстау.

Шлях першы: кепасрэдны удзел у судовых пасяджэннях, наз!ранне за 
паводз;нам! у зале суда за абвЫавачваемымк пацярпеушым1, аналЬ 
паказанняу сведкау, выступленняу пракурора \ адваката. Звычайна зала суда 
ператвараецца у тзатральную сцэну, на падмостках якой разыгрываецца 
сапраудная драма ц1 трагедыя жыцця. Журнал¡сту варта не паддацца 
уласным эмоцыям пры сутыкненж з адваротным бокам рэчаюнасц'!, а 
выпрацаваць уласную лМю прафесшных паводзЫ, уласную канцэпцыю 
праекцьи судовага следства у тэксце.

Вясной 2003 года у Вщебсюм абласным судзе слухалася неардынарная 
справа трох непауналетжх дзяучат, яюя учыжл) замах на забойства сваей жа 
сяброум-равеснщы. Журнал¡сты пшьна сачыл! за тым, як разгортваюцца 
падзе! у зале суда. Пасля вынясення прысуду у абласной газеце «Иароднае 
слова» з’яв1уся нарыс «Сбросьте ее с моста...» (8.05.2003 г.), у газеце 
«Вщьб1чы» -  «Преступление по сценарию матери» (22.05.2003 г.). Абодва 
тэксты ¡стотна адрозжваюцца адзЫ ад аднаго. Назва першага нагадвае 
жорстю дэтзктыу, уяуляе згустак агрэсн як выклЫ традыцыйным стылям 
газетнай публщыстыю. Аутар тэксту канцэнтруецца вакол сюжзта злачынства, 
пакщаючы невербальную ¡нфармацыю памгж радкоу, не выпювае дэташ \ 
падрабязнаои, але робщь дакладныя пахалапчныя акцэнты на матывацьи 
злачынства I анатомн зла. Лакажчнасць -  наумысна падкрэслены алтарей 
выбар: злачынны факт сам па сабе настолыа абураючы, дзм I незвычайны, 
што яму не патрэбны лш ж антураж. Пяць каротюх частак маюць адпаведна 
сцюлыя назвы: «Переходный возраст», «Мамин самогон», «Не ведали, что 
творили», «Покушение», «Наказание». Трое сябровак летняй ноччу шнул1 
чацвбртую з высокага маета У Заходнюю Дзвшу. Але здзейежць жудасны 
учынак натхнта I дапамагла мац! адной з дзяучынак.

Менавп'а гэты канцэпт выб1рае ключом да нарыса «Преступление по 
сценарию матери» Галта М1рокава. Аутар выводзщь у цэнтр не праблему 
юнай жаночай злачыннасц1 (што само па сабе несумяшчальна), а праблему 
узаемаадноан бацькоу \ дзяцей.

Шлях друп -  завочнае знаёмства з падзеям1 ! зп!зодам! жыцця героя у 
нарыса праз дакументальныя крынщы ¡ифармацы! -  чытанне крымЫальнай 
справы, кал1 вы не маеце магчымасц! сустрэцца з удзельнжам! вывучаемага 
вам! канфлноу, наз1раць за 1м1 непаерэдна у жыццг На што варта звярнуць 
увагу пры журналюцюм праглядзе крымЫальнай справы?

1. Не варта ад разу пачынаць з чытання прысуду, як гэта робяць 
квал1ф!каваныя юрысты. Гэта можа унесц1 большы сумбур у журнал ¡сцюм 
уяуленж пра лапчнасць \ паслядоунасць вывучаемых падзей.

2. Найбольш аб’ектыуная ¡нфармацыя па крымЫальнай справе можа 
знаходзщца менавп-а на першых старонках справы, ка т  следчыя органы 
праводзяць першыя допыты сведкау. У дапейшым паказанж сведкау могуць 
быць зменены, але на першай размове яны больш шчырыя.

3. Несумненнай увагай з боку удумл>вага нарысгста карыстаецца 
заключэнне судова-пстятрычнай экспертызы. Яно дазваляе журнал ¡сту 
паглыблена пазнабмщца з асобай, якая учынта злачынства ¡, магчыма, 
зрабщь свае вывады наконт матьшацьи дадзенага учынку.

79



Але часта усё ж так! бывае, кал1 менав1та прысуд з’яуляецца першай 
крынщай ¡нфармацьи, з якой пачынаецца працэс журнал¡сцкай творчасц!. Як 
найбольш эфектыуна скарыстаць момант засваення матэрыялу? Журналют 
апынаецца перад выбарам: на што звярнуць у вагу пры чытанн! незнаёмага 
тэксту. Работа ускладняецца, кал1 журналют абмежаваны рамкам! часу. 
Правядзём параунапьны анашз двух тэкстау, напюаных па вын'ках разгляду 
адной судовай справы двума резным! аутарам!.

8 лютага 2003 года у газеце «Народнае слова» з'яуляецца публ1цыстымны 
тзкет з шаюруючым загалоукам-ф!кцыяй (сацыяльнай устаноукай) 
«Обыкновенный садизм». У свядомасц1 мнопх сучасжкау добра засела назва 
выдатнейшай дакументальнай юнастужк! «Обыкновенный фашизм». У гзтым 
словазлучэнн1 -  не жах, а глыбокая ¡рон!я над чалавечым!' праявам; зла. 
Каротк! лщ ад разу вырашае некалью задач: паведамляе сутнасць тзмы, 
¡нтрыгуе, закп!кае чытаць газетную публ1кацыю.

«Коллегия по уголовным делам областного суда приступила к слушанию 
дела об убийстве восьмилетнего ребенка в поселке Осинторф Дубровенского 
района. Человека, совершившего жестокое убийство, на сей раз не пришлось 
разыскивать правоохранительным органам: он сам позвонил в милицию и 
сказал, что в его доме умер пасынок-первоклассник». Канцэптуальная задача, 
якую спрабуе вырашыць аутар, заключаецца у пошуку феномена зла, 
спраецыраванага на нявшнае дзщя. Пра гэтае зло аутар бескампрамюна 
заяуляе ад разу у пачатку невялнкага нарыса, паведам!ушы чытачу, што 
судова-медыцынская экспертыза налныла на целе дзщяц! 84 сляды ад 
ударау. Суровая рэальнасць падзей, з яюм1 сутыкнууся журнал¡ст, чытаючы 
старонку за старой кай крымтальную справу, прамуста яго сказаць пра гэта 
без лшых слоу I апюанняу.

Пасля стварзння адпаведнай карцЫы з б)яграф!чных дадзеных асоб- 
удзельн1кау далейшых падзей журнал1ст ад разу прыступае да аповеду пра 
той самы злашчасны дзень.

Аутар наумысна канцэнтруе у вагу на кантрастных дэталях ! абстав1нах: 
спшзючыся, дарослыя уцягваюць у п'янае кола маладых, у ¡х няма больш 
ыямх клопатау, акрамя вып1ую... Але ж побач -  памкненне да звычайнага 
чапавечага жыцця: яны даглядаюць свойскую жывелу, частуюць малодшага 
цукеркам1. Кантрасты ствараюць больш выразныя вобразы, аб’ектыв1зуюць 
рэча!снасць. Журнал ¡ст не став;ць перад сабой задачу аднавщь у тзкеце 
храналог1ю жорстк1х пабояу садыста-айчыма. Мысленне аутара вышэй за 
гэтае. Дастаткова зарыентаваць чытача, уключыць яго уяуленне аб тым, што 
адбывалася у страшным доме.

Уважл1вае чытанне заключэння судова-пс!х1ятрычнай экспертызы прывяло 
аутара да высновы, у чым крыюцца прычыны такога садызму. Эксперты 
прызнал1 М!хата хран1чным алкагол!кам, алкаголь параджае шалёную 
агрэаю.

1ншая канцэпцыя нарыса прасочваецца у гарадской газеце «В1цьб1чы» 
(«Жестокость» -  15 мая 2003 года). Спачатку аутар рамантызуе дзяцнетва 
маленькага Дзянюю, уводзячы у тэкставую тканжу вобраз прыстан! \ 
парахода, ствараючы акцэнт на моцнай прыхтьнасц! хлопчыка да мац1. Так1 
прыём расчулщь чытача л1чу неапрауданым. бо далей гэтыя устаноук1 не 
распрацоуваюцца, затое аутар рэан1м1руе жорсткасць, каб зноу-таю 
эмацыянальна закрануць чытача.

« - На, побей за меня, -  приказал Михаил и передал ремень Сергею. А сам 
в это время обул сапоги и стал бить мальчишку куда попало. Денис кричал 
(как потом установит следствие) до кровоизлияния в голосовых связках».
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Жоре™ натуражзм атсання можа кзадварот ке прыцягнуць, а 
адштурхнуць чытача. Сёння хутчэй выйграе той, хтс не зб1раецца здз^ляць 
дэташзацыяй гвалту, а удумлша шукае новы падыход да тэкставай 
трансфармацы), складу злачынства з упекам норм прафес^най этым i 
прынцыпау агульначалавечай марал!.

Сбння мног1я н о в ы й  медыя-тэксггы маюць спецьфчны тэмларытм, для 
якога не харакгзрна л1шняя ¡нфармацыйиая сэнсавасць, размытасць слоу i 
думак, перабольшвае лакажзм, перарыв1стасць выклздания, патаемны уплыу 
на газетную стыл ¡стыку павуцЫа-тзксту (1нтэрнэт).

Галоунай задачай журналиста у судовым нарысе з’яуляецца не проста 
рэканструкцыя злачынства, а раскрыццё феномена чалавечага зла. Таму 
аналЬ маты вау злачынства набывае у новай журиалютыцы першаснае 
значэнне. Найбольш складаная задача -  адлюстраааць падзе'1, яюя прывял'! 
да судовай справы, аб'ектыуна i праудзва. Дзеля гэтага могуць быць 
выкарыстаны i невербальныя сродю вывучэння рэчаюнасц1.

Пытан не аб цэласнасф i звязанасц! тэксту вядзе да яго змястоунасц! i 
структурнай аргажзацьн. Менавто судовы нарыс утрымл1вае у сабе 
усемагчымыя семантычныя пераутварэнж для стварэння розных узроуняу 
успрымання тэксту аудыторыяй: тэкст у тэксце, аутарск! манапог, дыялог, 
аповед. Творчыя задачы нарыаст вырашае з дапамогай лапчнага анал!зу, а 
мастацюм вобразам у нарысе можа з'яуляцца алгарытм лаводзЫ чалавека у 
экстрэмальнай сггуацьй ц: абстрактнае паняцце агульнага няшчасця. 
Пахалапчны пачатак у публщыстыцы абумоулены наступным1 фактарам!:

1. Узрастае ц1кавасць да унутранага свету чалавека.
2. Наюраванасць не толью на апюанне сацыяльна дзтзрм!наааных 

учынкау асобы, але i на душэуныя праявы чалавека.
3. Узрастае роля суб'ектыунага фактару у сучаснай сацыяльнай 

рэча!снасц1 [3].
Пахалапчны кампанент становщца найважнейшым элементам вывучэння 

тэорьн нарыса i у якасц! ¡негрумента пошуку ¡нфармацьн, i пры кампазщыйнай 
пабудове журнал ¡ецкага тэксту.
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S U M M A R Y
The Court feature is in great demand of the reading public today. The experience base- 

don tradition is somewhat ignored under the new multimedia circumstances.
At the same time the systemforming chain «journalist -  the source o f informa

tion -  reality -  character» is considered from the point of view o f Deontology as the 
Science of Morale. The author considers two basic ways of gathering information 
for the Court feature, emphasizing it on the basis of phenomenalogical approach.
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