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пятствия при осуществлении уголовного судопроизводства [7, с. 6]. «Множественность 

преступлений – это совершение одним лицом двух или более общественно - опасных де-

яний, каждое из которых является юридически значимых самостоятельным преступлени-

ем» [8, с. 207]. Смирнова Н.Н. даёт следующее определение множественности преступле-

ний: «Множественность преступлений – это совершение лицом двух или более преступ-

лений, когда по двум из совершённых виновных общественно - опасных деяний не ис-

ключается возможность привлечения к уголовной ответственности» [9, с. 78]. 

Как уже отмечалось выше, в действующем белорусском законодательстве понятие 

множественности преступлений не предусмотрено в соответствующей главе Общей ча-

сти УК и рассматривается только в теории уголовного права, отсюда и несколько различ-

ные подходы к определению исследуемого понятия.     

Говоря о множественности преступлений, можно предложить законодательно уни-

фицировать понятие множественности преступлений, а именно дать легальное определе-

ние данному понятию, которое позволило бы единообразно и точно его понимать и при-

менять. Такое понятие могло быть закреплено в главе 7 УК.  

Заключение. Таким образом, понятие множественности преступлений видится в 

следующей формулировке: множественность преступлений – это совершение одним 

лицом двух или более преступлений, в каждом из которых содержатся все признаки двух 

или нескольких составов преступлений влекущих уголовную ответственность. К множе-

ственности преступлений также относятся случаи, когда в одном из двух (или более) 

либо в обоих деяниях имеются признаки неоконченного преступления». 
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Обеспечение реальной возможности осуществлять гражданские права и исполнять 

обязанности – одно из актуальных направлений реализации правовой политики государ-

ства. Правовая политика в рассматриваемой сфере представляет собой законодательно 

установленную, основанную на Конституции Республики Беларусь и национальной юри-

дической доктрине, системную, последовательную и стабильную деятельность государ-

ственных органов по формированию эффективного механизма осуществления и защиты 

гражданских прав и исполнения обязанностей. 
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Цель – обеспечение с помощью последовательно организованных юридических 

средств реальной возможности осуществления и защиты субъективных гражданских прав 

и законных интересов, создание целостной системы правового регулирования этих отно-

шений. 

Изложенные обстоятельства, наряду с практической потребностью в разработке ре-

альных гарантий реализации прав и исполнения обязанностей, обусловили актуальность 

темы. 

Материал и методы. Методологической основой исследования является диалекти-

ческий метод познания правовой действительности. Наряду с этим использованы обще-

научные – анализ и синтез, логический, исторический и частнонаучные методы – систем-

но-структурный, сравнительного правоведения, моделирования, социологических иссле-

дований. 

Теоретическую основу составили научные достижения в области гражданского 

права, гражданско-процессуального права, семейного права и других отраслей права. В 

качестве научной базы использовались работы В.П. Грибанова, Н.А. Дмитрик, С.Д. Рад-

ченко, Е.Я. Савченко, Е.А. Суханова и других ученых. 

Результаты и их обсуждение. В сфере гражданского оборота особое место зани-

мают подрядные правоотношения. Суть подобного рода отношений состоит в том, что 

один из участников по заданию и согласованию с другим выполняет для него за плату 

определенную работу (заказ), результат которой переходит с соблюдением установлен-

ной законом или договором процедуры в собственность заказчика. 

Существует для подряда способ обеспечения, о котором упоминалось примени-

тельно к общим положениям. Это удержание заказчиком части предназначенной для 

полного расчета суммы на время до истечения гарантийного срока. Соответствующие 

средства могут быть использованы при уклонении подрядчика от исправления недостат-

ков для оплаты услуг третьих лиц, с которыми заключается договор на устранение недо-

статков вместо подрядчика.  

Подробно урегулированы в Гражданском кодексе Республики Беларусь вопросы, 

относящиеся к сдаче и приемке работ. Прежде всего, установлена обязанность заказчика 

по получении извещения о готовности к сдаче результата работ приступить к его приня-

тию. В статье Гражданского кодекса специально оговорено, что сдачу по частям (по эта-

пам) работ подрядчик обязан производить, если только на это дал согласие заказчик. При 

этом может возникнуть вопрос о сдаче работ до срока. В данном случае, как вытекает из 

статьи Гражданского кодекса, заказчик должен принять работы лишь при условии, если 

это предусмотрено законом, иными правовыми актами, условиями обязательства или его 

существом. В остальных случаях приемка досрочно сдаваемых работ зависит от согласо-

ванной воли сторон. В приемке могут, а если это указано в законе или иных правовых 

актах, должны участвовать кроме заказчика представители государственных органов и 

органов местного самоуправления. Следует иметь в виду, что заказчики обязаны показы-

вать в статье «Незавершенное производство» затраты по незавершенному производству и 

незавершенным работам (услугам), учитываемые на счетах бухгалтерского учета раздела 

«Затраты производства» Плана счетов бухгалтерского учета. К этому надо добавить, что 

строительные и другие организации, которые осуществляют в текущем году расчеты с 

заказчиками в соответствии с заключенными договорами за законченные этапы работ, 

имеющие самостоятельное значение, отражают по указанной статье стоимость полно-

стью оплаченных заказчиком этапов. Важно подчеркнуть, что заказчик зачисляет на свой 

баланс стоимость работ только по окончании всех этапов.  

Кодекс предоставляет заказчику право отказаться от приемки работ только в слу-

чае, когда обнаруженные недостатки исключают возможность использовать результаты 

работ для указанной в договоре цели и ни одна из сторон эти недостатки устранить не в 

состоянии. 

В качестве заказчика может выступать государство в лице его органов, органов 

местного управления и самоуправления, обладающих необходимыми инвестиционными 

ресурсами, или в лице организаций, наделенных соответствующими государственными 

органами правом распоряжаться такими ресурсами. Для подрядных работ правоотноше-
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ний характерно то, что в процессе выполнения работ подрядчик вправе привлекать тре-

тьих лиц, перепоручая им часть работы, если из акта законодательства или договора под-

ряда не вытекает обязанность подрядчика лично выполнить предусмотренную в договоре 

работу. Такие отношения именуются отношениями генерального подряда, а третьи лица – 

субподрядчиками.  

Генеральный подрядчик несет ответственность за действия третьих лиц. Он несет 

перед заказчиком ответственность за последствия неисполнения или ненадлежащего ис-

полнения обязательств субподрядчиком, а перед субподрядчиком – ответственность за 

неисполнение или ненадлежащее исполнение заказчиком обязательств по договору под-

ряда. С согласия генерального подрядчика заказчик вправе заключить договор на выпол-

нение отдельных работ с другими лицами. В этом случае указанные лица несут ответ-

ственность за неисполнение или ненадлежащее исполнение работы непосредственно пе-

ред заказчиком. Законодательство предполагает множественность лиц на стороне под-

рядчика. Если на стороне подрядчика выступают одновременно два лица или более, при 

неделимости предмета обязательства они признаются по отношению к заказчику соли-

дарными должниками и соответственно солидарными кредиторами. 

Заключение. Таким образом, при делимости предмета обязательства, а также в 

других случаях, предусмотренных законодательством или договором, каждое из них при-

обретает права и несет обязанности по отношению к заказчику в пределах своей доли. 

Объект гражданского правоотношения - то, на что направлено поведение лица или субъ-

екта (материальные и нематериальные блага). 

В определении договора подряда сказано, что подрядчик обязуется выполнить по 

заданию заказчика определенную работу и сдать ее результат заказчику. Таким образом, 

в подрядных правоотношениях в качестве объекта нужно рассматривать 2 элемента: 

- подлежащую выполненную работу; 

- обусловленный результат этой работы, передаваемый заказчику. 

Подрядчиком могут выполняться работы по изготовлению или переработке (обра-

ботке) вещи либо другие работы с передачей результата заказчику. 
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Актуальность проблемы возмещения вреда, причиненного преступным посягатель-

ством, подтверждена многочисленными работами ученых и правоприменителей. Вместе с 

тем, не утихают споры по поводу совершенствования уже существующих норм, закреп-

ляющих право потерпевшего на возмещение вреда, причиненного преступлением, а так-

же правоприменительной практики. 

Целью данного исследования является сопоставление норм национального законо-

дательства с международно-правовыми стандартами, определяющими права жертв пре-

ступлений на возмещение причиненного им имущественного вреда. 

Материал и методы. Материал и методы исследования, применяемые для решения 

проблемы: международно-правовые акты и акты белорусского законодательства, опреде-

ляющие нормы защиты прав жертв преступлений; методы: сравнительно-правовой; со-

циологический (виктимологический) опрос. 

Результаты и их обсуждение. В докладах ООН и других международных органи-

заций неоднократно отмечалось, что далеко не всегда положения национального законо-
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