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Аннотация. Статья исследует положительные и отрицательные аспекты использова-
ния нейросетей в академическом пространство. Затронуты этические аспекты создания 
научного контента с помощью больших языковых моделей (вопрос авторства сгенерирован-
ных искусственным интеллектом текстов, проблема плагиата). Даны рекомендации по эф-
фективному использованию чат-ботов в образовательных учреждениях. Высказана мысль, 
что использование чат-ботов при написании научных текстов требует обновления суще-
ствующих концепций плагиата. 

Ключевые слова: большие языковые модели; искусственный интеллект; этический ас-
пект; чат-боты; плагиат; авторcтво.  

 

Развитие глубокого обучения привело к широкому использованию различных нейронных 
сетей для решения задач обработки естественного языка (NLP – Natural Learning Processing). 
Сгенерированный такими нейронными программами текст может быть неотличим от текста, 
написанного людьми. Большие языковые модели могут вступать в разговор с пользователями, 
казалось бы, естественным и интуитивно понятным образом. Журнал «The Economist» (2020) 
отметил, что «GPT-3 может быть пугающе похож на человека – и к лучшему, и к худшему». 
Языковая модель искусственного интеллекта (далее ИИ) способна выполнять широкий спектр 
языковых задач – генерацию текста, перевод, реферирование, ответы на вопросы, анализ изоб-
ражений. Появление больших языковых моделей вызвало смесь восторженных и тревожных 
откликов в новостных агентствах: «страшно-хороший», «безумно-веселый», «смесь программ-
ного обеспечения и колдовства» (Twitter), «ненадежный интерпретатор мира», «ChatGPT пуга-
юще [sic!] хорош. Мы недалеки от опасно сильного ИИ» (Илон Маск в Piper (2022)). Какова же 
роль ChatGPT и ему подобных больших языковых моделей? Авторы или соавторы той или 
иной научной работы? Полезный инструмент в работе учёного, такие же, как, например, поис-
ковые системы Google, Яндекс, более продвинутые системы, как Wolfram Alpha, системы цити-
рования и индексирования РИНЦ, Web of Science и Scopus? 
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Не секрет, что возможности чат-ботов впечатляющие: GPT-3 смог сдать экзамен на адво-
ката США (который обычно требует семи лет послевузовского образования, включая три года в 
юридической школе); GPT-3 можно использовать в качестве быстрого справочника и инстру-
мента для самостоятельного обучения студентов традиционной китайской медицины при изу-
чении фармакологии в Малайзии и т.д. Многочисленные эмпирические исследования показали, 
что чат-боты могут улучшить учебный опыт студентов и облегчить их образование, успешно 
выступать в роли исследовательского инструмента. Тем не менее генеральный директор 
OpenAI Сэм Альтман отмечает, что ChatGPT невероятно ограничен, но достаточно хорош в не-
которых вещах, чтобы создать обманчивое впечатление величия. Сэм Альтман подчеркивает, 
что предстоит много работы над надежностью и правдивостью.  

Очевидно, что существуют как серьёзные ограничения применения такого инструмента, 
так и потрясающие новые возможности помощи преподавателям, учёным и исследователям в 
разных областях науки.  

Тревожность вызывает тот факт, что сгенерированные большими языковыми моделями 
тексты обладает высокой оригинальностью, то есть обходят стороной программные обеспече-
ния для проверки на плагиат.  

Таким образом, актуальным представляется этический аспект при создании контента с 
помощью ChatGPT и иных подобных нейронных систем. Возникает вопрос, кто в данной ситу-
ации является автором статьи: автор настоящей статьи, который подсказал и руководил генера-
цией текста; компании, предлагающие доступ к чат-ботам; авторы различных источников, из 
которых чат-бот учился, чтобы создать текст? 

Материал и методы. В процессе работы были использованы следующие методы иссле-
дования: а) критический анализ научной литературы по указанной теме; контент-анализ публи-
цистических изданий по теме; б) экспертная антропогенная оценка качества сгенерированного 
нейросетью текста; в) синтез и обобщение полученных результатов по использованию больших 
языковых моделей в учебном и научно-исследовательском процессах на основе выявленных 
преимуществ и проблем. 

Результаты и их обсуждение. Влияние генеративного искусственного интеллекта (далее 
ИИ) на практику научных публикаций в настоящее время неизвестно. На это есть несколько при-
чин, основная из которых доступность и простота использования программы, что приведет к суще-
ственному увеличению научной продукции и демократизации распространения знаний. Всё это 
ставит под угрозу достоверность публикуемой информации и способствует распространению дез-
информации. Например, модель может генерировать совершенно верно оформленные ссылки на 
литературу, однако в процессе проверки выясняется, что в реальности либо у авторов нет таких 
публикаций, либо это вообще несуществующие авторы. То же самое касается и фактов, напрямую 
влияющих на результаты исследования. Это приводит к тому, что студенты бездумно принимают 
ответ нейросети за истину, перестают сомневаться и проверять факты. Вместо того чтобы учиться 
формулировать мысли, писать эссе или решать задачи, у учащихся появляется соблазн полностью 
переложить это на ИИ. Это ведет к поверхностному обучению. Нейросети могут неправильно ин-
терпретировать сложные научные концепции. Автоматически созданные статьи могут не соответ-
ствовать стандартам научного письма, затрудняя процесс их последующей публикации в рецензи-
руемых журналах. Хотя большие языковые модели могут быть полезными инструментами для 
написания научных материалов, следует помнить, что он не заменяет глубокого понимания пред-
метной области и экспертного мнения. Этот инструмент не является заменой тщательного исследо-
вания. Всегда важно критически оценивать информацию, предоставленную моделью.  

В подтверждение сказанному выше приведу результаты своего небольшого экспери-
мента. Автором статьи был сделан следующий запрос в GigaChat: «Какие статьи и книги 
можно цитировать при написании статьи про модальность и модальные значения». Наряду с 
довольно релевантным списком авторов и работ по теме, также появились и несуществую-
щие фамилии и работы, а именно: 

«Марина Раевская – известный российский лингвист, специалист в области когнитивной 
лингвистики и семантики. Она активно занималась исследованием модальности в русском языке. 

Статьи: 

1. Раевская М. Б. "Модальность и оценка в современном русском языке". // Вопросы 
языкознания. 2000. № 3. С. 28–40. В этой статье рассматриваются проблемы взаимодействия 
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модальности и оценки в русском языке. Автор анализирует различные типы оценочных кон-
струкций и их связь с модальными значениями. 

2. Раевская М. Б. "Категории модальности и времени в русском языке". // Вестник 
Московского университета. Серия 19: Лингвистика и межкультурная коммуникация. 1999. № 2. 
С. 12–20. Здесь автор исследует взаимодействие категорий модальности и времени в русском 
языке. Особое внимание уделяется тому, как временные формы глаголов влияют на выражение 
модальных значений. 

3. Раевская М. Б. "Категория модальности в системе современного русского языка". // 
Филологические науки. 1998. № 1. С. 21–30. В данной работе представлена общая концепция 
категории модальности в русском языке. Рассматриваются основные виды модальных значений 
и способы их выражения. 

4. Раевская М. Б. "Экспрессивная модальность в современном русском языке". // Рус-
ский язык за рубежом. 1997. № 4. С. 34–42. В статье обсуждается экспрессивная функция мо-
дальности в русском языке. Анализируются примеры использования модальных частиц и дру-
гих средств выражения экспрессии. 

Книги: 

1. Раевская М. Б. "Модальность в современном русском языке". Москва: Издательство 
МГУ, 2002.Это монографическое исследование, в котором подробно рассматривается катего-
рия модальности в русском языке. Обсуждаются теоретические аспекты модальности, а также 
конкретные примеры её реализации в текстах. 

2. Раевская М. Б. "Семантика и прагматика модальности". Москва: Наука, 1995.В книге 
представлены результаты исследования семантических и прагматических аспектов модальности в 
русском языке. Описываются различные типы модальных значений и их функции в коммуникации. 

Эти работы являются важными источниками информации для тех, кто интересуется про-
блемами модальности в русском языке. Они содержат как теоретические рассуждения, так и 
практические примеры, иллюстрирующие различные аспекты модальных значений». 

Как выяснилось, таких работ и ученого не существует. Была найдена в интернете инфор-
мация про российского ученого-лингвиста Раевскую М.М., однако она не писала про модаль-
ность. Стоит отметить с какой безапелляционностью GigaChat заявляет об обратном. 

Далее я попросила у нейросети дать ссылку на статью Раевской М. Б. «Экспрессивная 
модальность в современном русском языке». И получила следующий ответ: «К сожалению, я не 
могу предоставить прямую ссылку на статью Марины Борисовны Раевской «Экспрессивная 
модальность в современном русском языке», поскольку у меня нет доступа к интернету и базам 
данных научных публикаций». 

Отсюда следует, что результаты работы больших языковых моделей обязательно должны 
проверяться человеком. Хотя ChatGPT способен предоставлять вполне правдоподобную информа-
цию, генерируемые им данные могут представлять собой смесь достоверной информации и полно-
стью сфабрикованных сведений (явление «галлюцинации»). Это вызывает серьезную обеспокоен-
ность в отношении добросовестности и точности результатов использования больших языко-
вых моделей в академическом письме. В настоящее время не редкость, что редакторы круп-
ных научных изданий и организаторы конференций выступают за внедрение в редакционный 
процесс инструментов для выявления текстов, сгенерированных искусственным интеллектом 
(далее ИИ), и требуют обязательного четкого указания факта использования подобных техно-
логий. Некоторые исследователи ИИ полагают, что людям, осуществляющим оценку науч-
ных материалов – таких как исследовательские статьи и сборники трудов конференций, – 
следует внедрить регламенты, направленные на полное искоренение практики использования 
текстов, сгенерированных искусственным интеллектом. Например, такие издательства как 
Elsivier, Natura Springer обновляют свою политику публикации материалов и эксплицитно 
прописывают в правилах, что системы искусственного интеллекта не могут быть указаны  
в качестве авторов. Организаторы 40-й Международной конференции по машинному обуче-
нию – крупного научного форума в сфере ИИ, который прошел в июле 2023 года в Гонолулу 
(Гавайи), – объявили о введении запрета на прием к публикации статей, написанных с ис-
пользованием ChatGPT и других языковых инструментов на базе искусственного интеллекта. 

Приведенная выше информация свидетельствует о том, что вопросы этичности и допу-
стимости применения крупных языковых моделей в научной работе по-прежнему остаются 
предметом дискуссий. 
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Ирен Солайман, исследовательница социального воздействия ИИ, глава отдела по гло-
бальной политике компании «Hugging Face», выражает обеспокоенность по поводу любой за-
висимости научного мышления от больших языковых моделей и предупреждает, что зависи-
мость от ИИ может лишить науку способности мыслить за пределами уже известного, посколь-
ку «эти модели обучаются на прошлых данных, а научный прогресс часто требует мыслить 
иначе, чем в прошлом» [1].  

И. Солайман также отмечает, что в тех областях, где распространение недостоверной ин-
формации может поставить под угрозу безопасность людей – например, в медицине, – научным 
журналам, возможно, придется перейти к более жестким и скрупулезным методам проверки 
достоверности публикуемых сведений. 

С другой стороны, решения этических проблем использования больших языковых моде-
лей должны быть сосредоточены не только на самом чат-боте, а также и на причинах, приво-
дящих к подобному поведению, – таких как практика университетов подсчитывать количество 
публикаций при найме на работу или повышении сотрудников без какого-либо учета их каче-
ства или значимости. 

Приведенные выше рассуждения также наталкивают на мысль, что появление этой мощ-
ной технологии требует срочного обновления существующих концепций плагиата. 

Nassim Dehouche в статье «Plagiarism in the age of massive Generative Pre-trained 
Transformers (GPT-3)» представил альтернативное решение этой проблемы, которое включало 
запрос ChatGPT на подтверждение того, был ли данный текст сгенерирован им самим или нет. 
Этот подход дал более точные результаты по сравнению с обычными инструментами обнару-
жения плагиата. Автор статьи отмечает, что полученные результаты предполагают, что тради-
ционный способ обнаружения плагиата должен быть пересмотрен и обновлен в эту новую эру 
ИИ. Обнаружение плагиата, возможно, должно сместить фокус с проверки сходства на провер-
ку происхождения контента. Возможно, сами инструменты ИИ могут предложить более про-
стое, но эффективное решение, предсказывая, создан ли текст ИИ или нет [2].  

С другой стороны, несомненно применение больших языковых моделей в образовании предла-
гает многочисленные возможности для улучшения образовательного опыта для студентов и облегче-
ния задач преподавателей. За последнее десятилетие технологии ИИ значительно продвинулись впе-
ред, что делает нейросети неизбежным развитием. Преподавателям нужно помочь студентам 
научиться разумно использовать инструменты ИИ, понимать их преимущества и ограничения. В этой 
связи преподавателям крайне важно превращать проблемы в возможности и адаптироваться к изме-
нениям по мере их возникновения. Необходимо вовлекать студентов и преподавателей в формирова-
ние и использование этих инструментов для поддержки обучения, а не мешать студентам использо-
вать их. Использование чат-ботов дает преподавателям возможность обновления своих стратегий 
обучения. Главным преимуществом чат-ботов является то, что он позволяет студентам учиться по-
средством экспериментов и опыта. Используя нейросети, студенты могут оценивать различные стра-
тегии и подходы к решению проблем и достижению целей. ИИ может адаптироваться под темп, уро-
вень знаний и особенности восприятия каждого студента. Студент может задать вопрос виртуально-
му помощнику в любое время суток и получить мгновенный, развернутый ответ, что разгружает пре-
подавателя. С развитием ИИ преподаватель перестает быть просто «транслятором знаний» (ведь зна-
ния теперь доступны в один клик). Задачи современного учителя — научить студентов правильно 
формулировать запросы (промпт-инжиниринг), критически оценивать ответы ИИ, проверять факты и 
комбинировать технологии для решения учебных и исследовательских задач. В данном случае 
нейросети выступают как средство помощи студентам в написании и исследовании, но не как замену 
критического мышления и оригинальной работы. Большие языковые модели представляют собой 
«технологическое чудо», которое дает возможность выйти за рамки зубрежки, способствуют разви-
тию креативности и аналитических способностей.  

Однако применение ИИ в образовательном процессе имеет свои особенности, а именно:  
- следует давать задания студентам, выходящие за рамки тривиальных (базовых) и спо-

собствующие активному участию и критическому мышлению; 
- информировать студентов о правильном и этическом использовании нейронных сетей 

на своих курсах и последствиях использования только его в процессе написания учебных и 
научных работ; 

- подчеркивать важность академической честности и этического поведения и предостав-
лять четкие рекомендации для студентов в учебной программе; 
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- использовать ИИ как средство для улучшения своих компетенций, умений и навыков, 
но не как замену оригинальному мышлению и письму. 

- разработать и внедрить четкую политику и руководящие принципы по использованию 
инструментов ИИ, таких как ChatGPT и иные подобные ему; 

- не запрещать использование ИИ в учебных и научных целях, а учить делать это осо-
знанно. Оценивать не конечный продукт (текст, реферат), а навыки работы с информацией 
(промптинг, фактчекинг, доработка); 

- предложить обучение и ресурсы для студентов, преподавателей и сотрудников по ака-
демической честности и ответственному использованию инструментов ИИ в образовании. 

Заключение. Внедрение искусственного интеллекта в образование – это не просто тренд, 
а смена парадигмы обучения. Особенности его использования можно разделить на возможно-
сти для ученика (студента), инструменты для учителя (преподавателя) и ограничения, которые 
важно учитывать. 

Таким образом, хотя использование ИИ в высшем образовании представляет как возмож-
ности, так и вызовы, университеты могут эффективно решать эти проблемы, применяя продук-
тивный и этичный подходы к использованию этих инструментов. 
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Summary. The article investigates the positive and negative aspects of using neural networks in the aca-
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Аннотация. В публикации рассматривается вопрос методологического обеспечения процесса форми-
рования у будущих инженеров готовности к деловой коммуникации в условиях гибридной образовательной 
среды. Актуальность работы определяется цифровой трансформацией профессиональной сферы и распро-
странением полимодальных форматов взаимодействия. Выполнен сравнительный анализ классических ме-
тодологических подходов (компетентностного, контекстного, коммуникативного) и технологических реше-
ний (смешанное обучение, цифровая дидактика). Установлено, что существующие модели недостаточно 
учитывают развивающий потенциал самой образовательной среды. Обоснована необходимость включения 
средового подхода в методологический аппарат исследования в качестве интегрирующего основания. Пред-
ложена концептуальная модель гибридной среды как целостной педагогической системы, включающей фи-
зическое, цифровое, социальное и временное измерения. Результаты могут быть применены при проектиро-
вании образовательных программ инженерных направлений и разработке педагогических моделей формиро-
вания коммуникативных компетенций [1–3]. 

Ключевые слова: инженерное образование, деловая коммуникация, гибридная среда, средовой 
подход, методология профессионального образования, смешанное обучение, компетенции. 

 


