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Аннотация. Статья посвящена комплексному анализу стратегий и тактик речевого воздей-

ствия, используемых в судебных выступлениях прокурора и адвоката. Актуальность исследования обу-

словлена возрастающим интересом к юридической лингвистике и необходимостью повышения эффек-

тивности судебной коммуникации. Цель работы – выявить и сопоставить специфические стратегии 

речевого воздействия, применяемые сторонами обвинения и защиты, обусловленные их процессуальны-

ми функциями и целевыми установками. 
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Судебное представительство, будь то со стороны обвинения или защиты, представляет 

собой один из наиболее сложных и социально значимых видов публичной коммуникации. Его 

успех зависит не только от безупречного знания правовых норм и материалов дела, но и от ма-

стерства вербализации своей позиции, способности оказывать целенаправленное воздействие 

на аудиторию, прежде всего – на суд. Судебная речь прокурора и адвоката – это не просто по-

следовательное изложение фактов и правовых норм; это мощный инструмент формирования 

внутреннего убеждения судей, речевое произведение, в котором рациональное и эмоциональ-

ное начала находятся в неразрывном единстве. 
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Актуальность данного исследования определяется несколькими факторами. Во-первых, 

в условиях состязательного судопроизводства, закреплённого в современном процессуальном 

законодательстве (ст. 15 УПК РФ), роль убедительной, логически выстроенной и психологиче-

ски точной речи многократно возрастает. Судья, оценивая доказательства по внутреннему 

убеждению, неизбежно подвержен влиянию риторического мастерства сторон. Во-вторых, 

наблюдается устойчивый интерес к юридической лингвистике и судебной риторике как на За-

паде, так и в России, что отражается в трудах учёных [9; 11; 12], а также зарубежных исследо-

вателей [1; 2]. В-третьих, практическая потребность юристов в повышении эффективности сво-

ей речевой деятельности делает необходимым систематизацию и анализ стратегий речевого 

воздействия для использования в образовательных программах юридических вузов и в системе 

повышения квалификации. 

Цель работы – выявить и сопоставить специфические стратегии речевого воздействия, 

применяемые сторонами обвинения и защиты, обусловленные их процессуальными функциями 

и целевыми установками. 

Материал и методы. В процессе исследования использовались общенаучные методы 

анализа и синтеза, метод критического анализа научной и методической литературы по юриди-

ческой лингвистике, судебной риторике и речевому воздействию. Эмпирическую базу состави-

ли стенограммы и протоколы судебных заседаний, а также опубликованные примеры из судеб-

ной практики [4–7]. Применялись элементы дискурсивного и прагмалингвистического анализа 

для выявления стратегий и тактик речевого поведения прокурора и адвоката. 

Результаты и их обсуждение. Прежде чем перейти к анализу конкретных стратегий, 

необходимо определить ключевые понятия. Под речевым воздействием в контексте судебной 

речи мы понимаем целенаправленное и обоснованное коммуникативное влияние на сознание, 

эмоции, волю судей и присутствующей в зале аудитории с целью формирования у них опреде-

лённой оценки событий, внутреннего убеждения и, в конечном счёте, желаемого решения [8, c. 

45]. В отличие от манипуляции, речевое воздействие в суде не предполагает скрытого принуж-

дения; оно опирается на рациональную аргументацию и законные риторические приёмы. 

Стратегия речевого воздействия – это общий, перспективный план речевого поведения 

оратора, направленный на достижение сверхзадачи (доказать виновность, оправдать подсуди-

мого, смягчить наказание). Тактика – это конкретный речевой приём, лингвистическое сред-

ство, используемое для реализации стратегии на отдельных участках речи [10, c. 78]. Одна 

стратегия может реализовываться через множество тактик. 

Судебный дискурс обладает рядом специфических черт, определяющих особенности 

речевого воздействия в его рамках. Классическим фундаментом для анализа любого публично-

го выступления остаётся аристотелевская триада способов убеждения: этос, пафос и логос [3, c. 

25]. Успешная судебная речь достигает баланса между этими тремя компонентами. 

Стратегии прокурора. Процессуальная цель прокурора – обосновать предъявленное 

подсудимому обвинение и убедить суд в его виновности. Центральной стратегией его речи яв-

ляется стратегия доказывания виновности и общественной опасности содеянного. Эта макро-

стратегия распадается на ряд ключевых микростратегий и тактик: тактика точной юридической 

квалификации, тактика отождествления деяния подсудимого с составом преступления, тактика 

детализации последствий, тактика генерализации, тактика апелляции к аморальному облику, 

тактика опровержения доводов защиты [5, л.д. 12–13; 6, л.д. 45]. 

Речь прокурора персонифицирует государственное обвинение, поэтому она часто зву-

чит от имени Закона. Применяются тактика цитирования правовых норм и тактика использова-

ния «мы»-категории в государственном смысле. 

Стратегии адвоката. Цель адвоката – защитить права и интересы подсудимого, до-

биться его оправдания или смягчения ответственности. Его ключевой стратегией являет-

ся стратегия защиты и формирования благоприятного отношения к подсудимому. Эта страте-

гия включает: тактику реконтекстуализации, тактику акцентирования недоказанности, тактику 

позитивной презентации личности, тактику апелляции к смягчающим обстоятельствам, тактику 

указания на процессуальные ошибки следствия, тактику критики обвинительного заключения 

[4, л.д. 28; 7, л.д. 7]. 

Адвокат активно использует принцип «все сомнения толкуются в пользу обвиняемого» 

(ст. 14 УПК РФ). Стратегия адвоката в большей степени, чем у прокурора, использует пафос: 
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применяются тактика эмоционального обращения и тактика напоминания о презумпции неви-

новности [4, л.д. 30]. 

Невербальное сопровождение речи. Хотя настоящее исследование сосредоточено на 

вербальных стратегиях, нельзя полностью игнорировать невербальное сопровождение речи, 

которое может либо усилить, либо разрушить воздействие. Поза, взгляд, темп речи, паузы, ин-

тонация – все эти элементы играют важную роль. 

На основе проведённого анализа можно предложить следующие адресные рекоменда-

ции. Для прокурора: структурируйте обвинение; не злоупотребляйте эмоциями; защищайтесь 

от тактики сомнений защиты заранее. Для адвоката: начинайте с «рамки доброжелательности»; 

используйте технику «обратного объяснения»; активно работайте с сомнениями; «очеловечи-

вайте» не только подсудимого, но и потерпевшего (осторожно, не в ущерб защите). 

Проведённый анализ открывает несколько перспективных направлений: эмпирическое 

исследование эффективности различных тактик в зависимости от типа процесса; сравнитель-

ный анализ речевых стратегий обвинения и защиты в различных правовых системах; исследо-

вание речевого воздействия в условиях цифровизации правосудия; разработка практико-

ориентированных курсов по судебной риторике. 

Заключение. В ходе проведённого исследования была достигнута поставленная цель – 

выявлены и проанализированы основные стратегии речевого воздействия в судебных выступ-

лениях прокурора и адвоката. Установлено, что доминирующей стратегией прокурора является 

стратегия доказывания виновности, которая реализуется через тактики юридической категори-

зации деяния, акцентирования его общественной опасности, дискредитации личности подсуди-

мого и апелляции к авторитету закона. Стратегия прокурора носит в целом агрессивный, насту-

пательный характер и направлена на утверждение официальной версии обвинения. 

Стратегия адвоката, напротив, является оборонительной и центрированной вокруг лич-

ности подзащитного. Её ядро составляет стратегия защиты, включающая тактики создания аль-

тернативной версии событий, «человезации» подсудимого, дискредитации доказательств обви-

нения и апелляции к принципам презумпции невиновности и милосердия. Сравнительный ана-

лиз показал, что, несмотря на антагонистичность процессуальных функций, обе стороны ис-

пользуют единый арсенал риторических и лингвистических средств (антитеза, риторический 

вопрос, градация, метафора, повтор), что делает их речь сопоставимой по силе воздействия. 

Эффективность судебного выступления определяется не только юридической грамот-

ностью, но и мастерским владением техниками речевого воздействия, позволяющими транс-

формировать правовые аргументы в убедительную речевую форму, способную сформировать 

внутреннее убеждение суда. Полученные результаты имеют как теоретическую значимость для 

развития юридической лингвистики и риторики, так и практическую ценность для юристов-

практиков, стремящихся к совершенствованию ораторского мастерства. 
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Нашей целью в данном исследовании является рассмотрение причин распространения в 

языке эллиптических предложений. Актуальность исследования эллиптических предложений в 

составе английского языка обусловлена тем, что в последние годы возрос интерес к неофици-

альной речи, где чаще всего встречаются разного вида такие предложения, в словесной струк-

туре которых не хватает одного или нескольких членов и которые обычно называются непол-

ными. Причины теоретического интереса к эллиптическим структурам очевидны: в каждом 

случае обычное соответствие формы и смысла оказывается нарушенным - в эллипсисе есть 

смысл без формы. Как утверждают И. П. Распопов и А. М. Ломов, «эллиптические предложе-

ния обычно изучаются в рамках синтаксиса речи, а не языка» [5, с. 274]. 

Как отмечает П. М. Алиева, «в действительности язык во всех своих проявлениях и разновид-

ностях предстает как сугубо социальное явление» [1, с. 5]. И причины их распространения могут быть 


