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Одним из основных условий научно-технического и социаль

ного прогресса общества является воспитание иироко образован

ных, всесторонне развитых и высоко сознательных людей.

Партия и Советское Правительство поставили задачу пере

хода ко всеобщему обязательному среднему образованию. Решение 

этой задачи особо ставит вопрос о повышении эффективности обу

чения в школе,

В последние годы интенсивно ведутся работы по приведению 

содержания обучения в соответствие с уровнем развития науки и 

техники, с требованиями жизни и современного производства.

При этом речь идет не о простом количественном изменении со

держания программ и интенсификации труда учащихся и учителя 

( хотя и зд есь  имеются резервы ). Все большее значение приобре

тает  разработка и применение более современных методов обуче

ния, позволяюедох перенести центр тяжести с задач обогащения па

мяти на задачи развития учащихся, на выработку умений учиться 

самому, воспитанию привычки непрерывно совершенствовать свои 

знания.

Анализ психологической и дидактической литературы, а так

же специальной литературы, посвященной раскрытию связей педа

гогики с другими науками, показал потенциальную возможность 

успешного решения указанных задач.

Изучение теоретических концепций обучения ряда советских 

и зарубежных педагогов и психологов ( М.А. Данилова и Б.П.Еси- 

р о ва , И.Т.Огородникова, М .Н .Скаткина.Е.Я.Голанта, А .а.Л еонтьева 

и И.Я. Гальперина , С .Л . Рубинштейна, Н.А. Менчинской
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и Д.Н. Богоявленского, Ю.А. Самарина, А.А. Смирнова и 

Г .С . Костюка, Дж. Брунера и К .Томаса и д р .)  привело нас к вы

воду о том, что все они сходятся в определении сущности поз

навательной деятельности , как деятельности аналитико-синте

тической.

В принципиальной значимости аналитико-синтетического 

подхода к познавательней деятельности мы многократно убежда

лись и в процессе изучения передовой педагогической практики 

л в собственном педагогическом опыте. Вопрос о необходимости 

формирования у пкольников аналитико-синтетического подхода 

к учебной работе в общем не вызывает сомнений. Значительно ме

нее ясен вопрос о возможности целенаправленного формирования 

такого подхода и о средствах и методах достижения этой цели, 

которые требуют еще своего решения. Необходимо эксперименталь

ное определение и степени эффективности аналитико-синтетичес

кого подхода к учебной работе в целом.

В психолого-педагогических исследованиях последних лет 

( В .Г . Разумовский, М.Е. Тульчинский, А.М.Горфункель, Н .А .Се- 

менов, В.И. Решетников, В.И . Абракенко и д р .)  рассматриваются 

отдельные аспекты проблемы аналитико-синтетической деятельности 

учащихся. Однако вопрос о возможности целенаправленного форми

рования аналитико-синтетической деятельности учащихся в учеб

ной работе не стал до настоящего времени предметом специаль

ного исследования в дидактике; он не нашел должного отражения 

и в практике учебной работы.
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Существенно важный, по мнению д и ссертанта, является , 

прежде в с е г о , экспериментальное доказательство  возможнос

ти целенаправленного формирования аналитико-синтетической 

деятельности учащихся в учебной работе и разработка рацио

нальных приёмов формирования такой деятельности . Это и яви

лось главной целью нашего исследования.

Для достижения указанной цели были использованы методы 

моделирования.

Сущность проблемы и предполагаемые способы её решения 

представляются нам в следующем виде.

Качество приобретаемых знаний в конечном итоге опреде

ляется способностью учащегося применять юс для решения р аз

личных ( теоретических и практических) зад ач , возможностью 

переноса знаний в другие измененные условия. В основе выра

ботки этого к ач ества , с нашей точки зрения, лежит аналитико

синтетический подход к учебному материалу и способам опери

рования им, который необходимо целенотравлевио сформировать.

О факте сформированное™ у школьников аналитико-синте

тического подхода к учебно*: работе говорит их умение увязы

в ат ь  повое с пройденным, выделять главные идеи и основные 

положения науки ( темы, разд ел а , понятия и т . п . ) ,  вскрывать 

разнообразные связи , определять последовательность изучения 

и т .п .

Задача целенаправленного формирования у школьников ана

литико-синтетического подхода к учебной работе будет решать

ся наиболее успешно, если анализ и синтез учебного материала
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будет сделан предметом особого внимания учителя и ученика, 

и сама задача на анализ и синтез и способ её решения на 

этапе научения будут представлены в динамике, в наглядной 

С материализованной ) форме.

Таким образом, наглядно выраженная, материализованная 

модель изучения материала, раскрывавшая в динамике не толь

ко сущность предмета познания, но и сам процесс познания, 

может быть средством решения поставленной задачи формиро

вания аналитико-синтетического подхода к учебной работе.

Проблема и рабочая гипотеза определили направление и 

постановку следующих конкретных задач исследования.

1) Анализ вопроса о переносе знаний в теории и практике 

обучения.

2) Определение возможности целенаправленного формирова

ния у школьников аналитико-синтетического подхода к учебной 

работе и использование для этой цели методов моделирования.

3 ) Разработка принципиальной модели изучения учебного 

материала и методика её применения в школьных условиях.

4) Разработка дидактических материалов и определение тех 

нических средств, обеспечивающих реализацию модели на кон

кретном учебном материале.

5 ) Разработка структуры урока, организуемого с использо

ванием предлагаемой модели и соответствующих технических 

средств.

6 ) Экспериментальная проверка эффективности разработан

ной методики в школьных условиях.

i
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7 )  Проверка достоверности полученных показателей эф

фективности разработанной методики с использованием стати с

тической обработки экспериментальных данных.

При решении перечисленных выше задач  были использованы 

анализ и обобщение психолого-педагогической, а также спе

циальной литературы по проблеме, изучение передового опыта 

школы, постановка педагогического эксперимента, а также 

сбор данных наблюдений и специальное анкетирование.

Диссертация состоит из введения, трех  глав и заключе

нии. Во введении д ается  обоснование темы исследования, рас

крываются цели и задачи , д ается  общий обзор примененных а в 

тором методов исследования.

В первой главе -"П сихолого-педагогические основы форми

рования аналитико-синтетической деятельности учащихся" -  

д ается  анализ теории и практики по проблеме исследовании.

В ней рассмотрены вопросы обучения и переноса, как они 

ранее ставились и решались в теории и на практике.

Дан критический анализ теорий материального и формаль

ного образования, ь также теорий переноса Торндайка и Джедда 

П оказана их н есостоятельн ость; между тем они до сих пор в 

той или иной мере проявляются в практике обучения в нами 

дни, что тормозит повышение теоретического уровня обучения 

и его  эффективности. Это подтверждается решением Центральной 

Комиссии по вопросам содержания образования, созданной АН 

СССР и АПН СССР, отвергающей рецидивы теории формального и 

материального образования и ставящей вопрос о необходимости
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6

усиления развивающей роли обучения и повывели»? зго  теорети 

ческого уровня.

Диссертант отм ечает, что решение задачи усиления р а з 

вивающей роли обучения и погашения его теоретического уровня 

возможно только при использовании диалектико-материалистичес

кой методологии и основанной на ней. теории переноса.

Советские исследователи, опирающиеся на диалектико- ма

териалистическую методологию, видят условия переноса в про

цессе аналитико-синтетической деятельности учащихся, направ

ленной на установление функционально-логических связей между 

отдельными фактами и явлениями в процоссе изучения и обобще

ния материала. Анализ существующей педагогической практики 

подтверждает, что многие передовые учителя ищут приемы и ме

тоды формирования переноса знаний у учащихся на основе р а э -  

ви.мя их аналитико-синтетической деятельности .

Диссертант приходит к выводу, что процесс изучения со

держания материала должен сопровождаться раскрытием самого 

процесса познания этого материала, процесса оперирования не

обходимыми сведениями для его познания ( раскрытием самого 

процесса переноса знаний). Отсюда следует, ч то , во-первых, 

переносу надо учить ( а это в известной мере особая дидакти

ческая з а д а ч а ) ; во-вторы х, что основной предпосылкой переноса 

является аналитико-синтетическая д еятельность, которую необ

ходимо целенаправленно формировать. Поэтому сам процесс изу

чения и усвоения нового м атериала, по мнению д и ссертан та,дол 

жен стать  объектом специального внимания учителя и ученика.
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Поиски решения проблемы должны идти б направлении 

улучшения системы работы учителя и некоторого изменения 

структуры уроке.

Урок должен строиться т а к , чтобы в динамике наглядно 

раскрывались взаимосвязи и опосредствования объекта изуче

ния в их логической и познавательной последовательности.

В резул ьтате  анализа возможностей переноса знаний в 

обучении диссертант приходит к выводу о необходимости р а з

работки специальной методики для целенаправленного формиро

вания аналитико-синтетического подхода учащихся к учебной 

работе как предпосылки переноса усвоенных знаний.

Разработке такой методики и посвящена вторая гл ава дис- ' 

сертации -  " Моделирование как средство формирования у школь

ников аналитико-синтетического подхода к учебной р аб о те".

В этой главе определяются возможности использования мо

делирования как средства для решения проблемы исследования.

Анализируя исследования последних лет ( л .И .Б ер г, С.И.Ар- \ 

хангельский, В.Н , Глушков, М.А. Данилов, Л.Н. Ланда, В .Г .Б ол 

тянский, Р .Г .Г у р о ва , Л .Б . Ительсон и д р . ) ,  посвященные фор

мам связи педагогики и психологии с другими науками, автор 

приходит к выводу, что метод моделей может быть применен для 

решения ряда педагогических и, в особенности, дидактических | 

зад ач .

Многие исследователи рассматривает метод моделей как 

инструмент для исследования процесса обучения.

Диссертант считает, что метод моделей пригоден не толь

ко для этих целей; его применение монет быть гораздо шире.

ОЗНАКОМИТЕЛЬНЫЙ ФРАГМЕНТ
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Он может быть использован и для организации учебного про

ц есса . Метод моделей может позволить учители так  организо

вать  процесс обучения, чтобы основное внимание учащихся бы

ло обращено на раскрытие самого процесса познания, процесса 

оперирования необходимыми сведениями, а  не на накопление 

готовых знаний. Такой подход позволяет учителю организовать 

целенаправленное формирование аналитико-синтетического под

хода учащихся к изучению материала.

Рассматривая работы советских и зарубежных авторов 

( С.Л.Рубинштейн, Б .Г . Ананьев, Л.М. Беккер, В .А . Штофф,

У .Р . Эшби и д р . ) ,  диссертант приходит к зыводу, что наиболее 

пригодным для изучения материала в аналитико-синтетическом 

плане является так  называемая мысленная модель, представляю

щая собой синтетическую форму, в которой соединяются различ

ные виды абстракций с чувственными ( наглядными ) образами.

Из различных видов мысленных моделей ( знаковых, образ

ных и промежуточных между ними) была выбрана знаковая модель, 

с помощью которой воспроизведение сущности осуществляется лег

че. Этот вид моделей позволяет более широко сочетать различ

ные формы абстракций с элементами наглядности в отображениях, 

в динамике различных структур, связей , отношений и т .д .  Сре

ди знаковых моделей диссертант считает наиболее целесообраз

ным выделить блок-схему, как наиболее удобную для изучения 

материала и раскрытия процесса его познания.

Блок-схема, по мнению д и ссертанта, является наиболее 

концентрированным и выпуклым выражением и отображением в  ди
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намике определенных сторон, связей  и отношений предмета 

изучения. Поэтому её целесообразно использовать в качестве 

средства обеспечения целенаправленного формирования анали

тико-синтетического подхода учащихся к изучению учебного ма

тери ал а.

Для построения модели ( блок-схемы) в диссертации ис

пользуются основные положения и метода теории графов.

Теория графов применялась ранее з  педагогических иссле

дованиях, проведенных А.Л. Овчинниковым, Б .С . Пугинским,

Ю.Ф. Чубуком, И.Б. Моргуновым и д р . для аггл и за  учебных пла

нов и составления программ ВУЗов. Диссертант использовал ме

тод теории графов для других целей: построения модели ( блок- 

схемы), изучения материала и организации на её основе учеб

ной работы школьников.

Сущность методики построения модели, разработанной 

диссертантом с использованием теории графов, основала на 

следующих положениях.

Изучение любого вопроса состоит из ряда утверждений, 

находящихся в определенной зависимости.

Модель ( блок-схема) должна показы вать структуру изу

чаемого воп роса, а следовательно, характери зовать  свя зь  меж

ду отдельными утверждениями, которые в дальнейшем мы называем 

основными положениями.

Все основные положения находятся в различном взаимно- 

логическом подчинении: одни являются исходными постулатами, 

другие -  окончательными выводами, третьи -  некоторыми про

межуточными ггваожпениями.
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Аналитико-синтетический подход к изучению учебного ма

тери ала, систематически организуемый учителем ( как в  учеб

ное время, так  и в самостоятельной работе в домашних усло

в и я х ), становится обобщенным средством решения разнообраз

ных зад ач . Этим обеспечивается перенос усвоенного способа 

познавательной деятельности в разные условия учебной и жиз

ненной практики.

Результаты исследования обсуждались на педагогических 

советах  школ, где проводилась экспериментальная раб ота , на 

кафедре‘ технических средств обучения МГЛИ им. В.И.Ленина, на 

объединенном заседании кафедр педагогики, психологии и мате

матики МГЗПИ, на заседании комиссии по применению математи

ческих и кибернетических методов в педагогике, на межвузов

ской конференции по проблеме совершенствомания психолого

педагогической подготовки студентов-заочнкков педагогических 

институтов ( 1 9 6 8 ), на семинарах профессорско-преподаватель

ского состава ряда институтов страны и ответственных работ

ников Министерства просвещения РС<ЮР и СССР.

В заключение в работе намечены некоторые первоочеред

ные задачи исследования по проблеме.

X X
X

Основные положения диссертации опубликованы в следующих 

работах автора.

I .  Проблемы организации аналитико-синтетической дея

тельности учащихся с использованием методов моделирования.
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В со.докладов межвузовской конференции по проблемам 

совершенствования психолого-педагогической подготовки сту - 

дентов-заочников педагогических институтов. М ., 1968.

2 . Элементы программированного обучения в курсе физики 

средней школы. Московский Городской Отдел Народного обра

зования, Московский Городской Институт Усовершенствования 

учителей. М ., 1966.

3 .  Кибернетика пришла на урок. Журнал " Воспитание 

школьника" № 4 ,  1966.

4 . Некоторые вопросы методики проведения практических 

занятий по составлению обучающих программ. В с б . " Профес

сионально-педагогическая подготовка студентов-заочников 

педагогических и нститутов". МГЗПИ, М ., 1963.
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