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Сегодня в политических кругах, в частности, в контексте дебатов, всё чаще 

звучат предположения о возможности применении атомного оружия. Более того, не- 

ядерные государства настаивают на приобретении данного вида вооружения, что 

увеличивает риски воплощения опасной идеи в реальность, а по мнению Междуна- 

родного Комитета Красного Креста (далее – МККК), «риск применения ядерного 

оружия сейчас самый высокий со времён холодной войны» [1]. Полагаем, этот тезис 

отражает одну из фундаментальных проблем международного гуманитарного права 

(далее – МГП), чем среди прочего обусловливается актуальность научно-правовых 

исследований в упомянутой юридической сфере; представляется возможным утвер- 

ждать, что в их число входит и настоящая работа. 

Цель данного исследования – изучить дуализм проблемы правового регулирова- 

ния использования атомного оружия, базируясь на аспектах МГП. 

Материал и методы. Предметом исследования являются нормативные право- 

вые акты, непосредственно связанные с вопросами применения государствами ядер- 

ного оружия. 

Для достижения поставленной цели в настоящей научной работе использованы 

аналитический и формально-юридический методы. 

Результаты и их обсуждение. Появление атомного оружия внесло очевидные 

коррективы в связь политики с войной. Разумная политика любого государства хотя и 

призвана прежде всего реализовать национальные интересы, не должна допустить при- 

менение такого рода вооружения, что есть рациональный императив. На высшем пра- 

вовом уровне это запрещено резолюцией Генеральной Ассамблеи Организации Объ- 

единённых Наций (далее – Генассамблея ООН) 1961 г., а также Договором о запреще- 

нии ядерного оружия 2017 г. 

Однако до сих пор существует геополитическое понятие «ядерный клуб» – 

условное собирательное наименование группы ядерных держав. На 2025 г. к тако- 

вым относятся США, Россия, Великобритания, Франция, Китай, Индия, Израиль, 

Пакистан, КНДР [2]. Кроме того, ядерный арсенал размещается на территории ряда 

стран – членов НАТО и союзников США: Германия, Италия, Канада, Бельгия, Ни- 

дерланды, Турция, а также, предположительно, Япония и Южная Корея (правитель- 

ства последних двух это отрицают) [там же]. Следует отметить, что Беларусь, на 

территории которой частично располагалось ядерное вооружение СССР, к 1996 г. 

передала его России. 

Юридически статус так называемых старых ядерных держав, к которым относятся 

США, Россия, Великобритания, Франция и Китай, закреплён в положениях Договора о 

нераспространении ядерного оружия 1968 г. (п. 3 ст. IX) [3]. На этом основании ООН 

рассматривает приобретение государствами членства в «ядерном клубе» – как четырь- 

мя «молодыми» ядерными державами (Индия, Израиль, Пакистан, КНДР), так и про- 

чими, могущими присоединиться к таковым в будущем, – незаконным в плане между- 

народного права. 

Разумеется, применение атомного оружия противоречит ряду основополагаю- 

щих принципов МГП, в особенности – принципам соразмерности и необходимо- 

сти [4]. Но с учётом права государств на самооборону Международный Суд ООН 
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(далее – Суд) в Консультативном заключении по вопросу законности применения 

или угрозы применения ядерного оружия, подготовленном по запросу Генассам- 

блеи ООН 8 июля 1996 г., пришёл к довольно парадоксальному выводу: «Принимая 

во внимание современное состояние международного права и сложившуюся практи- 

ку, Суд не в состоянии вынести окончательное решение в отношении того, является 

ли угроза ядерным оружием или его применение законным или незаконным в чрез- 

вычайных обстоятельствах самообороны, когда под угрозой находится само выжи- 

вание того или иного государства» [5]. 

Таким образом, признаётся, что угроза атомным оружием либо его применения не 

совместимы с положениями МГП, однако Суд не может утверждать, что данное кон- 

кретное положение сохранится, если страна – ядерная держава будет вынуждена при- 

бегнуть к самообороне для непосредственной защиты не просто своего государствен- 

ного строя, а самого существования в дальнейшем (ситуация угрозы полной потери су- 

веренитета и целостности) [6]. Более того, государства в качестве субъектов права, как 

правило, полагают, что в подобных вышеописанному исключительных случаях не за- 

прещённые конвенциями виды вооружений применять можно, если страны не присо- 

единились к таковым соглашениям. 

Вместе с тем, поскольку юристы МККК и иные общественные организации, ком- 

петентные в области международного права, считают, что последнее является един- 

ственной юридической отраслью, в которой нет пробелов, они апеллируют к оговоркам 

о том, что если соответствующая конвенция либо правовой обычай отсутствует, то ис- 

ходить следует из принципов МГП. 

Заключение. Изложенные тезисы иллюстрируют двойственность отношения раз- 

личных субъектов права к глобальной в юридическом плане проблеме регламентации 

применения ядерного оружия в МГП. 

Безусловно, наиболее оптимальным вариантом выглядит точка зрения предста- 

вителей МККК. Однако реальность такова, что государства не представляется 

возможным обязать помимо их воли прекратить исходить из общедозволительного 

принципа правового регулирования, которым они, в сущности, и пользуются 

при трактовке положений права войны относительно использования не только атом- 

ного оружия, но и других прямо не запрещённых международными договорами ви- 

дов вооружения. 

Всё это, вероятно, свидетельствует о необходимости более чёткой и строгой пра- 

вовой регламентации в буквальном смысле жизненно важного вопроса о применении 

ядерного оружия, дабы любые возможные разночтения были устранены, а новые, по- 

добные исследованной в настоящей работе дуалистичности, – не возникали вовсе, ведь 

в стремительно меняющейся действительности любое такое противоречие может стать 

фатальным для всего человечества. 
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