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АГУЛЬНАЯ ХАРАКТАРЫСТЫКА РАБОТЫ

Актуальнасць пм ы  да следа ванн я. Да адлюстравання пстарычиага 
м1нулага бсларусюя nicbMCHHiKi звярнулкя у XIX ст. Аднак з пирату прычын -  
адноспа залознсиага стапаулепня лпаратурнага працэсу, арыентацьп крытый i 
лггарагуразпаусзва у першую чаргу на анал1з адлюстравання у л паратуры 
актуальных грамадска-пал1тычпых праблем i iimi., -  пстарычная проза 
беларуекл\п даследчыкахп працяглы чае не разглядалася як самастойная 
мастацкая стстэма са спецыф1чным1 эстлтычныхп законам! i тэндэнцыямп 
Папулярнасць прозы У. Караткев1ча, якая мела у сабе усе рысы сапрауды 
пстарычнай, а пазней, у 1980 1990-я гг., поспех еярод чытача творау 
В. InaiaRafl, Л. Дайнек1, У. Арлова, В. Чаропкч i iHiiibix шеьменжкау спрыя.п 
развщцю лпаратуразнаучай думка пра acaoaiBacni беларускай пстарычнай 
прозы. Так, ужо у 60-я гг. XX ст. у БеларуД з’яулягоцца артыкулы В. Каваленкд
А. Лойк1, А. Мальдз1са, Д. Бугаева, У. Калесшка i iH i i ib ix ;  у 70-я гады абараниш 
дыссртацыю на тэму “Беларусю пстарычны раман (станаулепне жанра)” 
Л. IlpaiiiKOBiM. У 1980-1990-я гг. з’яуляецца i пират манаграф1й (А. Верабей 
“Жывая повязь часоу: 11арыс творчасц1 У. Караткев1ча” (1985), “Абуджаная 
памяць: Нарыс жыцця i творчасщ У. Караткев1ча” (1997), А. Мальдзю “Жыцце i 
узнясенне У. Караткев1ча: Парзрэт шсьментка i чалавека” (1990); А. Русецк1 
“Уладз1м1р Караткев1ч: праз псторыю у сучаснасць” (1991); В. Шынкарэнка 
“Пад ветразем дабра i прыгажосщ” (1995) i 1нтпыя), у яюх асвятляецца найперш 
творчасць У. Караткев1ча, а таксама нскаторыя аспекты псторьп, тэорьп i 
паэтык1 пстарычиага рамана, аналпуюцца асобныя хворы на пстарычную тому 
у розных жанрах. Паэтыка г1старычиага твора, якая разглядаецца на прыкладзе 
творчасщ сучасных шсьменшкау, станов1цца прадметам даследавапня у 
мапаграф1ях В. Шынкарэню “На скрыжалях ricTopbii” (1999), "Пястомных 
пошукау дарога” (2002). Аднак да гэтага часу няма лгтаратуразнаучага 
даследавапня, у як1м бы не толью вылучал1ся, але i паслядоуна анал1завал1ся 
дам1нантныя тэндэнцьп разв1цця беларускай г1старычнай прозы на сучасиым 
этапе. Не вывучал1ся асобна тыя традыцьй штэлектуальнага 
заходнееурапейскага рамана з еюжзтахп наводле суеветнай ricTopbii, як!я 
аказалтся найбольш запатрабаваным) у творчасц1 беларусюх аутарау. Таюм 
чынам, сёння icHye дастатковы матэрыял i ёсць павуконая патрэба даслсдавання 
эвалюцьп беларускай пстарычнай прозы як у святле псторьп нацыянальнай 
лттаратуры, так i у яс сувязях з шшанацыяпальным лггаратурным кантэкстам.

Патрабуе асэнсавання г1старычная проза тсьменшкау канца ХХ-пачатку 
XXI ст. (У. Арлова, А. Наварыча, А. Федарэнхл i iHTn.), якая складае значны 
пласт сучас-най л!таратуры i у якой наз1раюцца новыя тэндэнцьп у 
адлюстраванн1 м1нулага, характэрныя i для innibix славяпсюх 
л1таратур.

Сувязь работы з б\йны\п навуковыхн ираграмам!, тэмам1.
Дыссртацыя выканана у адпаведнасщ з планавым! тэмам1 кафедры беларускай
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лкаратуры i культуры Белдзяржушверсггэта “Дынамка беларускага 
.штаратурнага працэсу XX стагоддзя-’ (2001- 2005), НДР 201; “Канцэптуальныя 
асиовы бсларускай Jii тара туры XX стагоддзя як цэласнага псторыка- 
кулъгурнага перыяду” (2001 2005), НДР 615/96.

Мэта i заданы даследавання -  вылучыць i ахаракзарызаваць аспоуныя 
тэндэнцьп развщця беларускай пстарычнай прозы на сучасным этапе прав 
раскрыццс спецыф! ici мастацкага адлюстравання ricxopbii у кантэксце 
сучаснасць Для р.эал1зацьи згаданай мэты ставяцца паступныя заданы:

1) прааншшапаць i сютзматызаваць погляды .штаратуразнауства 
(пайперш беларускага. рускага) на спецыфку пстарычнай прозы;

2) вызначыць уплыу пазалпаратурных (грамадска-палпычных,
псторыка-культурных) i унузрьиптаратурных фактарау на мастацкас 
адлюстраваине петорыц

3) даслелаваць праяуленнс рамантычнага i штэлектуальпага у сучаспай 
пстарычнай прозе, прасачыць узасмасувязь птых двух пачаткау;

4) даслсдаваць 'ппдэнцыю iirnwicKTyaiiaaribii у беларускай пстарычнай 
прозе у кангжсце славянсюх i шшых еурапейсюх лггаратур;

5) праанал!заваць новы я спосабы i прыёмы мастацкага асэнсавання 
lie I арычнага матэрыялу у творах 6e.napycKix пкьменнкау;

6) вылучыць спецыф1чную адмстнасць сучаспай беларускай
пстарычнай прозы.

Аб'ект i прадмет даследавання. Дб’сктам даследавання з'яуляецца 
бсларуская пстарычная проза XX-пачатку XXI ст. Прадмет даследавання -  
тэндэнцьп развщця беларускай пстарычнай прозы. Разглядаюцца пстарычныя 
раманы, anonccui i апавяданш У. Караткев1ча, В. 1патавай. Д.Дайнекц
В. Чаропкч, К. Тарасава, У. Арлова. А. Наварыча. А. Асшенкк А. Федарэнкл, 
шшых аутарау, а таксама шэраг дакумснiальна-маетацклх творау, у яюх 
выяулепы аутарсюя канцэпцьп ricгарычных эпох.

Мстадалопя i метады праведзенага даследавання грунтуецца на 
асноуных прынцыпах параунальна-пстарычнага методу даследавання i 
прыёмах кампаратыунага лкаратуразнауства. У дыссртацыйнай працы 
выкарысто>'ваюцца таксама метады i прыёмы ihiiisix дапаможных 
лкаратуразнаучьтх (б1бл1яграф1я. крынщазнауства) i пстарычных 
(пстарыяграф1я) дысцып.йн. Метадалапчнай базай дысертацьп паслужьип 
працы аутарытэтных айчыниых i замежных вучоных у гшпне 
лпаратуразпауства.

Навуковая навпна i значнасць атрыманых вьнпкау. У айчынным 
л п аратура знаустве дадзенае даследаванне з’яуляецца арыгшальнай
дысертацыйнай працай, у якой комплексна разглядаецца развщцё беларускай 
пстарычнай прозы ХХ-пачатку XXI ст. з улкам спсцыфш нацыяп&чьнай 
традыцьй i лпаратурных узаемадзеянняу на сучасным этапе; вывучаецца 
узбагачэнне жанрава-вщавой Ыстэмы пстарычнай л1таратуры; анагпзуецца 
жанрапа-стылёвая адмстнасць пстарычнай прозы; даецца щэйна-эстэтычная
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характарыстыка паасобиых творау, вызначаецца ix месца у ricTOpbii лггаратуры; 
аиал1зусцца мастацкз стыль тсьменнжау, яюя прыйцш у лпаразуру у 80-я i t .

XX ст. i чые творы екладаюць прыкмстную стылёвую плмнь у сучаснай прозе 
(У. Арлоу, А. Паварыч, А. Федарэнка, шшыя). Упершыню даследуецца 
напыянальная спсцыфжа беларускай пстарычнай прозы праз вылучэпне i 
анализ развщця дзвюх асноуных тэндэниый -  рамантызацьп i штэлсктушпзацьп 
-  як дамшантных i парыротных у фарм1раванш сучаснай беларускай 
пстарычнай прозы.

Практычная значпасць атрыманых вьппкау. Маторыялы i BbmiKi 
дысертацьп могуць быць выкарыстаны нры падрыхтоуцы агульных лскцыйных 
i спсцыяльпых курсау па пезорьп беларускай лггаратуры XX ст. у вышэйшых i 
еяродшх спецыяльных навучальных установах, а таксама пры выкладанш 
беларускай л1таратуры у еяродшх школах, пмна:нях, лщэях.

Дсноуныя палажэиш дысертацьп, нкчн вмноенцца на абарону:
1. Часам узшкнення i стапаулсння пстарычнай прозы у беларускай 

лнарагуры проба л1чыць другую палову XIX-пачатак XX ст. Нягледзячы на 
адносную запозненасць свайго узшкнення, беларуская пстарычная проза 
перажывае кМаФчиую для болыпасш еурапейеюх лиаратур овалюцыю. 
Пстарычнае мастацкае мыслсннс прайшло наступпыя езадык фальклорна- 
лпфалаглчпае (Я. Чачот, Я. Баршчэусю, В. Дунж-Марцшкев1ч) i рамаитычна- 
лйфалаг'ншае узцауленне мжулага (К. Каганец, Я. Купала, М. Багданов1ч); 
Оакумептальна-канкрэтызаваная ржанструкцыя мшулага (М. Гароцю, 
В. Ласгоускт); асэнсаванне псторьп як цэласнага працэсу перадачы 
назапашанага пародам (нацыяй) духоунала i ттэлектуалънага вопыту 
(У. Караткев1ч i яго паслядоунш); выкарыстанне пстарычнага маторыялу як 
неновы Оля асэнсавання i пераасэнсавання сучаснасщ (nicbMCHHiKi мяжы XX-
XX I ст.).

2. На сучаспым этапе асноуным1 з’яуляюпца дзве узаемазвязаныя, алс i 
выразна адрозныя тэндэнцьп развщця беларускай пстарычнай прозы: 
рамантызацыя i щтолектуал1зацыя ricTopbii. Першая, з перавагай герожа- 
рамантычнага пачатку i арыентацыяй па поунае або часткоиае узнауленне 
рэальных пстарычных падзей, якая суадносшиа з “вальтэрскотаускай” 
традыцыяй, традыцыяй Г. Сянкев1ча, Ю. Крашоускага i шшых, бярэ пачатак ад 
прозы У. Карагкев1ча i яго папярэдшкау i разв!ваецца у творах В. 1патавай, 
Л. Дайнек1, А. Науроцкага, В. Чаропю, К. Тараеава, Л. Рублеускай. Другая 
тэпдопцыя арыензаваная у першую чаргу на штэлектуальнае, шдывщуалыга- 
аутарскае асэнсаванне псторьп з адносна меншым значэннем пстарычнага 
факта; яна выкарыстоувае адпаведныя элементы з уласна нацыянальнай 
(В. Ластоусю, У. Караткев1ч) i агульнаславянскай спадчыны, а таксама 
суадносщца з традьщыям1 еурапейскай (у тым лису пямецкамоунай -  
Л. Фейхтвангер, Б. Брэхт, С. Цвэйг, эстонскай -  Я. Крое) лпаратур. 
1нзолектуальнае асэнсаванне ricTopbii праз яс метафарызацыю на розных 
узроунях наз1расцца у творчасш A. AcineHKi, У. Арлова, А. Паварыча,
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A. Федарэню, А. Астрауцова, А. Гуцава. У творчаап гэтых аутарау жтэнстуна 
разв1васцца проза пстарычнай тэматыю з дамшаваннем ускладненых метафар 
нацыянальнай псторьп.

3. Слстэма традьгцыйных узорау пстарычнай прозы у сучаснан 
беларускай jri тара гу ры нашырасцца за кошт таюх жанрава-стылсвых 
разнашднасцей дакументальна-мастацкай л i т арат у ры, як нарысы, у яктх 
белстрызуецца псторыя (творы У. Арлова, У. Бутрамеева, К. Тарасава,
B. 4aponi(i); псторыка-лпаратурныя б1яграфп выдатных у нацыянальнай 
градыцьп асоб (аповестц i раманы С. Александротнча, Л. Арабей, В. Карамазава, 
В. Коутун, А. Лойк1, Я. Мтклашэускага, М. Тычыны, В. Хомчанкц Э. Ялупна); 
“калектыуныя” дакументальна-мастацкчя “р.чпартажы з мшулага” як 
пстарычныя сведчант (А. Адамов1ча, С. Алекстев1ч i шшых). Тэты працэс 
свсдчыць пра актыуную стылсутваральную ролю пстарычнай тэматыю у 
беларускай лпаратуры на сучаспым этане.

4. Вызначальнай рысай сучаснай беларускай пстарычнай прозы 
з’яуляецца пашырэнне у ёй умоуна-метафарычнай стылёвай плыш. Для 
асонсаваштя i псраасэнсавання акаялапчных катэгорый у беларускай 
пстарычнай прозе шсьменшю выкарыстоувакщь жшасказанне. двс’хпланавасць 
непасрэдпага адлюстравання, розныя формы умоунасш, стылсвыя прысмы 
постмадэршсцкага iiicbMa, для ix творау характерна адметная ш.ма13начная 
Дмвшпчнасць.

5. Сучасная беларуская пстарычпая проза прадягвае адыгрываць 
надзвычай вялжую ролю у тварэнш нацыянальнай культурнай прасторы. Праз 
рэканструкцыю пстарычных эпох, у тым лжу i XX стагоддзя як завсршааага 
пстарычнага перыяду, сучасныя аутары сцвярджаюць традыцьшныя марал ьна- 
этычпыя каштоупаецц емкнуцца фармераваць нацыянальную даю i 
нацыянальную самасвядомасць беларускага народа як актыунага чыншка 
сусвстпай ricTopbii.

Acaoicrbi уклад дысертапта. Дысертацыя з’яуляецца самастойным 
даследаваннем яе аутара.

Аирабацыя вышкау дысертацьп. Дысертацыя абмяркоувалася на 
пасяджэннях кафедры беларускай лпаратуры XX стагоддзя (пратакол Х« 11 ад 
29 чэрв. 2004 г.) i кафедры беларускай лпаратуры i культуры (пратакол \«  1 ад 
17л1ст. 2004 г.) Беларускага дзяржаунага ушверспэта i рэкамендавана да 
абароны (пратакол X" 1 ад 17 лют. 2004 г.). Асноуныя яе палажэнш нык.тадал1ся 
у дакдадах i паведамленнях на м1жнародных навуковых канферэпцыях: “Янка 
Купала i Якуб Колас у каитэксцс славянских лпаратур” (.VUhck, 3—4 кастр. 2002 
г.); “Славянсюя лп-аратуры у суеверным кантэксце: Праблемы разв1цця 
беларускай i рускай Jiirapa i> р” (Минск, 8-10 кастр. 2003 г.), “Руска-беларускае 
лггарагурнае узаемадзеянне: Псторыя, сучасны стан, перспектывы" (Брэст, 17- 
19 снеж. 2003 г.); "Руская, беларуская i сусветная лггаратура: Псторыя, 
сучаснасць, узаемасувяз1” (Паваполацк, 8-10 красав. 2004 г.); XI ХИжиароднай 
навуковай канферэнцы1 студэптау, асшрантау i маладых вучоных “Ламаносау-
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2004” (Масква, 12-15 красав. 2004 г.); “Штаратурнае Палессе у постацях i 
лесах” (Мачыр, 17-18 лют. 2004 г.); рэспублшанешх навуковых канферэнцыях: 
“Жыццём слугуючы Айчыне” (Брэст, 12-13 лют. 1999), навукова-мстадычнай 
канфсрэнцьп маладых вучоных БрДУ iMH А.С. Пушкша (Брэст, 18 19 мая 1999 
г.), “Берасцейска-ГПнскае Палессе: Межа, Л)таратура, г1сторыя” (Брэст, 24-25 
касф. 2002 г.), “Фшалапчныя навукп Маладыя вучоныя у пошуку” (М1нск, 25 
красав. 2003 г.).

Апуб.пмкаваиасць вышкау- Аспоуныя палажэнн1 дысертацыйнага 
даслсдавапня выкладзены у 10 нубл1кацыя.ч: 2 артикулы апубл1каваны у 
навуконых Maconicax, 1 -  у навукова-метадычным часошсс, 7 -  у зборшках 
матэрыялау навуковых канферэицый. Агульпы аб’см апублжаванага -  52 
старонкн

Структура i аб'ём дыссргацвп. Дысертадыйнае даследаванне 
складаецца з уводз’ш, агульнай характарыстыш работы, двух рачдзелау i 
заключэння агульиым аб'смам 105 старонак. Cnic выкарыстаных крынщ 
складае 317 найменняу.

* АСПОУНЫ ЗМЕСТ ДЫСЕРТАЦЫ1

Ва “Уводзшах” характарызуецца сту’пснь тэарэтычнай распрацаванасц1 
папяцця пра пстарычны твор, асэнсоуваюцца acaojiiBacui магэрыялу i 
падыходы да яго вывучэння у л1таратура.знаустве (найперш беларуск1м i 
pycxiM). Для сютэматызацьп навуковых поглядау на разв1ццс пстарычнай тэмы 
у л1тарагуры ва “Уводзшах” разглядаюцца працы айчыннага i славянска1а 
л1таратуразнаус гва, у якчх вызначаюнца агульнатзарэтычныя аспекты 
г1старычных творау. Вывучэнне работ В. Рагойшы, Т. Камароускай, 
Л. Аляксандравай, Л. Ан1нска1а, В. Аскодкага, А. Баканава, Н. Баселя, 
М. Бачарова, М. Бахщиа, Ю. Борава, I. Варфаламсева, I. Горскага, Н. Дончапкч, 
Д. Затонскага, Н. 1нановай, А. Паутюна, С. Пя грова, Б. Рэ1зава, Ю. Сурауцава, 
Б. Сучкова, А. Ф1латавай, В. Чумак, В. Юдзша i 1ншых дазволша выяв1ць 
агульныя вызначальныя рысы г1старычнага твора, да як1х л1таратуразнауцы 
адносяць наступныя: ад1гюстраванне п1сьменн1кам гюгарычнай onoxi, якая 
завяршыла сваё разв1ццё, стварэнне пстарычнага каларыту, наяунасць у 
ановедзе тютарычпых асоб, дакументальнай асновы, суаднесенасць 
Г1старычных фактау, заснаваных на дакументах, i аутарскай фантазП, сувязь 
псторьп з сучаснасцю, 1тстарызм мыслення шсьменшка i inm.

У 1980-1990-я гг. да аиал'пу творау на тэму мшулага зняртаютша 
найперш тыя айчынныя л1таратуразнауцы (С. Андраюк, А. Бсльск1, 
Г. Васючэнка, Г. Грамадчанка, I. Жук, В. Локун, А. Макарэв1ч, 1. Саверчанка, 
Л. Сав1к, А. Сщарэв1ч, А. Сямёнава, Г. Тваранов1ч, М. Тычына, 1пшыя), каго 
зац1кав1ла уласна пстарычная проза XX сг., а таксама иайболып значныя 
постац! п1сьменн1кау, якчя прапавал1 у гэтай ranine. Аднак да еённяшпяга дня у 
лпарагуразпаусгве не icnye агульнанрыиятай тэарэтычнай дэфййцьп
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пстарычнай прозы рамантычнага узнаулення мшулага дазваляюць гаварыць 
пра выявление у япжым творы рыс постмадэршсцкага шсьма.

Асэпсаванне мшулага з акцэнтам на штэлсктуальны дыялог з чытачом 
наз1расцца таксама у творчасщ А. Федарэню (раман “Рэгнз^я”, аиовесць 
“Н1чые”), A. AcineiiK'i (раман “Святыя грэшшю”), А. Астраунова (раман 
“Суда”), А. Гуцава (эсэ “Мютэрыя залатога веку").

У раманс “РовЫя" (1987, 1992, 2003) А. Федарэнка асэисоунае псторьно 
найперш праз метафару. Робячы тзмаю твора роздумы пра лыаратуру i 
лыаратарау у сённяшшм жыцщ, празаж акцэнтуе сваю увагу на узаемасувяз1 

мшулага i сучаснага. Папярэдшкам А. Федарэню у распрацоуны такой 
мастацкай формы пстарычнага аиоведу выстушу А. Асшенка, яю у рамане 
“Святыя грэшшю”. звярнуушыся да часоу старажытнасш, паяднау XII i XX 
стагоддз1 праз вобразы галоуных герояу: Еуфрасшш Полацкай i Лазара Богшы, 
яюя дзейн!чаюць i у пстарычнай даушнс, i у сучаснасц1. А. Федарэнка, торча 
мадэлюючы спуацыю два!стага 1снавання галоунага героя Трухана- 
TpyxanoBi4a у сучасным, канца 1980-х гадоу, i мшулым, пачатку XX ст., жьщш, 
выкарыстоувае характэрны для постмадэршзму прыём дэканструкцьп ci гуапый, 
яюя узяты з творау шшых аутарау, i стварэння на ix асновс новага мастацкага 
тэксту.

Характэрныя для творау А. Наварыча i А. Федарэню спосабы i сродю 
адлюстравання пстарычнай p34aicnacni выкарыстоувае таксама А. Гуцау для 
правядзення аналоги пам!ж мшулым i сённяшшм днем (эсэ “Мютэрыя залатога 
веку”).

Таюм чынам, романы ‘СПтоусю воук” А. Наварыча, “Святыя грэшшю”
A. AcineHKi, “Рзв1з1я” А. Федарэню, эсэ “Мютэрыя залатога веку” А. Гуцава 
засвсдчьип, што штэлсктуальпае асэнсаваннс мшулага, якое распачыналася у
B. Ластоускага, замацоувалася У. Караткев1чам i наз!ралася у творчасщ 
У. Ардова, мае свой заканамерны працяг. Пюьменшю выходзяць за paMKi 
пстарычна дакладнага адлюстравання падзей, праецыруючы пэуныя 
г!старычныя эшзоды на сучасиасць, а таксама суадносячы ix з узроунем 
нацыянальнай свядомасш людзей XXI ст., што po6inb раманы проблемным! i 
1нтэлсктушгьна насычанымп У таюх творах, як правша, выказваецца уласная 
аутарская пазщыя, а сама далёкая пстарычная рзчаюнасць пададзсна праз 
рэальнасць аутарекай эпохи У. Арлоу, А. Наварыч, А. Федарэнка яялжую увагу 
надаюць абмалёуцы характарау галоуных герояу, яюя пададзены асаблгва 
завострана i буйным планам. Пюьменшю уэбагацш стылсвы спектр 
пстарычнага твора, выкарыстаушы паасобпыя нрыёмы паэтыю 
постмадэршзму, ч ак!я як гульня, iponifl, дэканструкцыя сталых сюжэтных 
атуацьтй i шш. Адзначаная асабл1васць дазваляе гаварыць аб пачатку развнщя 
У бсларускай пстарычнай прозе новага юрунку, кал1 трапчнае i балючае для 
беларусау мшулас шсьмешпкам! паказваецца без традыцыйнага шетэту. У 
беларускай лггарагуры псторыя становища для шсьмешпка сэнсава ём1стым, 
камунжатыуна прыдатпым матэрыялам для вырашэння сучаеиых проблем i
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папулярызацьи аутарсклх гчэй, што сведчыць пра развпщё бсларускай 
пстарычнай прозы у рэчышчы, агульным для пстарычнай рамашстьш 
славянски i шшых еурапейсюх л!таратур.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Анал1з спсцыфш беларускай пстарычнай прозы, выявление асабл1васцсй 

мастацкага адлюстравання псторьп шеьменшкам1 у кантэксцс як асобных 
пстарычных перыядау, так i у рамках сучаснай лИаратурнай градыцьн 
дазволш выявщь асноуныя гэндэнцьп яе развщця. У дысертацыйнай працы 
ул1чапы к)й факт, што у параунанхп з MnoriMi заходнееурапеисюм1 atiaparypaMi 
у беларускай пстарычная тэматыка пачала разв1вацца значна пазней, аднак у 
цэлым эвалюцыя пстарычнай прозы адпавядае агульным е5;рапсйск1м 
тэндэнцыям. У вышку правсдзснага даследавання робяцца настунпыя высновы:

1. У сучаснай бсларускай прозе кнуюць дзвс асноуныя пндэнцьп 
мастацкага асопсавання петорыг. тэта тэндэнцьп рамантызацьп i 
штэлектуалхзацын Першая рэалхзуецна у фальклорна-м!фалапчным i 
рамантычна-кпфалапчпым узнауленш мшулага, у дакумен гальна- 
канкрэтызаванай рэканструкцьн былых часоу; у асэнсавашп ricTopbii як 
цзласнага працэсу перадачы назапашанах а пстарычххага вопыту. Рамангызацыя 
бярэ пачатак з гворчаац У. Каратксв1ча i яго папярэдшкау. Проза, у якой 
рамантызуецца псторыя (ВЛпатавай, Л. Дайнскц К. Тарасава, В. Чаропкч, 
У. Арлова, А. Науроцкага, Л. Рублсускай), выконвае пазнавауча-эстэтычнуто 
функцыю, сцвярджас традыцыйныя маральна-этычныя каштоунаецн Для яе 
характорныя патрыятычны пафас, займальнасць, штрыга, авантурпасць. 
шматгеройная структура, шырокае выкарыстанне фальклорнага матэрыялу i 
iHiii. [1,4, L0|.

2. Ьпэлектуальная тэндэнцыя, дзе прзвалюс думка, а не петарычны факт, 
узмацняецца суб’сктыуная, аутарская, а не агульнаирынятая або 
агульнавядомая, канцзпцыя ricTopbii, прадстауленая у беларускай прозе 
творчасцю А. Асшснкц У. Арлова, А. Наварыча. А. Астрауцова, А. Федарзнкл,
A. Гуцава. Петарычны маторыял выкарыстоуваецца шсьмешпкам1 як аснова 
для асэнсавання i псраасэнсавання сучаснасщ. У якасщ асноупаха мастацкага 
прыёму фшасофекага абагулыхення мшулага тут выступае аутарская 
псракадз1роука езнсау, стварэнне метафар другога i трэцяга узроуняу. Схалая 
творчасць У. Арлова иайбольш выразна рэпрэзентуе працзе узбуйнеиня у 
лпарагуры канкрэтна-пстарычнага, лакалышга да умоуна-метафарычнага, 
ушверсальнага масхацката бачання, асэнсавання i паказу i хстарычнага. 
1нтэлектуальная тэндэнцыя у сучасным беларуекчм пстарычным шсьменстве 
рэшпзуецца таксама у развщтц тамх форм дакумсххталыха-мастацкай прозы, як 
нарысы, у якзх бслстрызусцца псторыя, У. Арлова, У. Бутрамеева. К. Тарасава.
B. Чаропк1; лпаратурныя б1яграфп пстарычных асоб С. Алсксандров1ча, 
Л. Арабей, В. Карамазава. В. Коулун, А. Лойкд, Я. Мшлашэускага, В. Хомчаню,
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Э. Ялугша; дакументальна-мастацюя рэпартажы з псторьп XX стагоддзя 
С. AncKcieBin, А. Адамов1ча i шшых [2, 3, 7, 9].

3. Узрастанне рол1 умоуна-метафарычнага у мастацюм асэнсаванш 
псторьп не з’яуляецца епецыф1чнай нацыянальнай з'явай, яна вылучаецца ва 
ycix сучасных разв!тых jiiтаратурных традыцыях. Кал1 тэндэнныя рамантызацьп 
у беларускай i iciарычпай прозе арыентаваная на вопыт найперш французскай i 
польскай лпаратур, то тэндэнцыя штэлектуал1зацьп -  на вопыт нямецкай i 
остонскай. У беларускай, як i, напрыклад, эстонскай i чэшскай лпаратурах, 
пстарычная проза давала шсьмешпку таксама магчымасць вырашаць проблему 
незалежнасщ асобы ва умовах трапчнай нацыянальнай псторьп. У рамках 
тондопцьп штэлектуалгзацьп псторыя выступае як шматкампанентны матзрыял 
для даследавання aii raaiai ччпых сутнасцей, фшасофсюх катэгорый i 
пспхалапчных кагпзш, характерных для сучаспасщ [7, 10].

4. Умоуна-метафарычную стылёвую плынь у беларускай прозе 
характарызуюць наступныя рысы i мастацка-выяуленчыя формы: 
праблемнасць, двухпланавасць непасрэднага адлюстраванпя i абагульняльнага 
значэння, розныя формы умоунасцц фшасофска-остэтычная штасказальнасць, 
адмстпая шматзначная амвал1чнасць, перавага штзлектуальнага пачатку над 
вобразным. Перал1чаныя якасщ з’яуляюцца характэрпым1 рысам1 параболы як 
комплсксна]’а мастацкага прысму. Найболын ярка парабал1чкыя тэндэнцьп у 
адлюстраванш мшулага выявился у раманах “Святыя rpouuiiKi” A. AcineHKi i 
‘'Рэвьз!»” А. Федарэню, у аповесш “Сны i.MncpaTapa” У. Арлова. Працзс 
выпрацоую i засваення вышэй перал1чаных стылёвых асабл1васцей знаходзщца 
у карэляньн з агульным1 тэидэпцыям1 узбагачэння стылёвага спектру сучаснай 
беларускай лпаратуры. У прыватнасщ, выкарыстоувагоцца паасобныя прыёмы, 
характерным для мастацкай састомы постмадэршзму: гульня, цытацыя, 
татальная ipoHin i шш. Адзначаныя рысы постмадэршсцкага аддюстравання 
псторьн асабл1ва выразна выявшся у рамане А. Наварыча “.Штоусю воутс”, у 
яюм аутар сналучыу прыёмы пстарычнага, фантастычнага, авантурнага, 
пшхалапчиага раманау [3, 7, 9].

5. Спецьтф1чная адметнасць беларускай пстарычнай прозы праяуляецца у 
выбары прадмега для мастацкага адлюстравання i асабл1ва у той роль якую яна 
адыгрывае у нацыянальнай культурной прасторы. Акрамя агульных для 
мастацкай лггаратуры функций, пстарычная проза мае на мэце (як суб’ектыуна, 
на узроуш аутарскай штэнцьп, так i аб’ектыуна -  праз успрыняццс чытацкай 
аудыторыяй i крытыкай) роканструкцыю нацыянальнай ricTopbii, фарм1раванне 
i узмацненне нацыянальнай 1дэ1 i свядомасщ, прапагандаванне щэ1 пстарычнай 
i дзяржаунай еднасц1 беларускага народа як шматэттчнай супольнаац [1,4].
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РЭЗЮМЭ

Дарагак-упец Аксана УВхайлауна

Тэндэнцьп раманз ызацьп i шзэлектуалпацьп 
у сучаснай беларускай псзарычнай прозе

Ключавыя славы: пстарызм, тэндчнцыя, рамантызацыя, акаялопя, 
дакументалытсць, in гдлекл'уазпчапыя, проза, алегорыя, праблемнасць, 
парабала, умоуиа-мстафарычнае свстаразуменне, паэтыка постмадэршзму, 
гульня, ipoHia.

У дысертацьп на матэрыяле творау шсьменшкау канца Х1Х-пачатку 
XX ст., а таксама шсьменшкау сярэдзшы ХХ-пачатку XXI ст, - У. Каратксв1ча, 
В. 1матаваП, Л. Дайнекч, К. Тарасава, В. Чаропкц У. Арлова, А. Паварыча, 
А. Федарэню, А. Гупава i imtibix ана.'пзуецца адмстиасцъ беларускай 
пстарычнай прозы на розных этапах развщця беларускай лНаратуры. На асновс 
ангипзу розных аутарсюх падыходау да адлюстравання мшулага вызначаюцца 
асноуныя тэндэнцьп развщця беларускай пстарычнай прозы на сучасным этапе. 
Першая, з перавагай герока-рамантычнага пачатку, якая суадпосщца з 
“вальтэрскотаускай” традыцыяй, традыцыяй Г. Сянкеайча, Ю. Крашэускага i 
шшых, бярэ пачатак ад У. Каратксв1ча i разв1ваецца у творах В. Гпатавай, 
Л. Дайнею, В. Haponxi, К. Тарасава, Л. Рублеускай. Другая тэндэнцыя 
арыентаваная у першую чаргу на штэлектуальнае асэнсаванне псторьп, яна 
выкарыстоувас адпаведныя элементы з уласна иацыянальнай i 
агульнаславянскай спадчыпы, а таксама суадносщца з традыцыихп еу'рапейскай 
(нямецкамоунай -  Л. Фейхтвангер, Б. Брохт, С. Цвэйг, эстонскай Я. Крое) 
лНаратур. Асабл1вая увага нададзена развщцю умоуна-метафарычнай стылёвай 
плыш у сучаснай пстарычнай прозе (А. Асшснка, А. Наварыч. А. Федарэнка i 
шшыя).

Метадалапчиай асповай дысертацьп з’яуляецца сютэмны падыход да з’яу 
лНаратуры, выкарыстоуваюцца параунальна-пстарычны метад даследавання i 
прыёмы кампаратыунага лггаратуразнауства.

У дысертацьп упершышо даслсдуецца эвалюдыйнае разшццё пстарычнай 
прозы як у рэчышчы рамантычнага паказу пстарычнай p34aicHacni, так i у яе 
штэлектуалъна-аутарсюм асэнсаванн1, ад канкрэтна-пстарычнага аповеду да 
иераважнага выкарыстання умоуна-метафарычнай паэтыю.

Матэрыялы дысертацьп могуць быць выкарыстаны пры падрыхтоупы 
лекдыйных курсау па беларускай лггаратуры XX-XXI ст., а таксама пры 
распрацоуцы спецкурсау i спецсемшарау для вышэйшых i еярэдшх 
навучальных устаноу, у педагапчнай практыцы.

(ОЗНАКОМИТЕЛЬНЫЙ ФРАГМЕНТ)



(ОЗНАКОМИТЕЛЬНЫЙ ФРАГМЕНТ)
РЕЗЮМЕ

Дорогокуиец Оксана Михайловна

Тенденции интеллектуализации и романтизации 
в современной белорусской исторической прозе

Ключевые слова: историзм, тенденция, романтизация, аксиология, 
документальность, интеллектуализация, проза, аллегория, нроблемпоегь, 
парабола, условно-метафорическое ел илевое мироосмысление, поэтика 
постмодернизма, игра, ирония.

В диссертации на материале произведений писателей XIX -  начала XX 
века, а также писателей середины XX -  начала XXI века -  В. Короткевича, 
О. Ипатовой, Л. Дайнеко, К. Тарасова, В. Чаропки, В. Орлова, А. Новарича, 
А. Федоренки, А. Гуцева и др. анализируются особенности белорусской 
исторической^ прозы на разных этапах развития белорусской литературы. На 
основе анализа разных авторских подходов к изображению прошлого 
определяются основные тенденции развития белорусской исторической прозы 
на современном этапе. Первая, с преобладанием героико-романтического 
начата, которая соотносится с “нальтерскоттовской” традицией, традицией 
Г. Сенкевича, Ю. Крашевского и других, берёт начато от прозы В. Короткевича 
и развивается в произведениях О. Ипатовой, JJ. Дайнеко, В. Чаропки, 
К. Тарасова, Л. Рублевской. Вторая тенденция ориентирована в первую очередь 
на интеллектуатьнос осмысление истории, она использует соответствующие 
элементы из национального и общеславянского наследия, а также соотносится с 
традициями европейской (немецкоязычной -  Л. Фейхтвангер, Б. Брехт,
С. Цвейг, эстонской -  Я. Кросс) литератур. Особенное внимание уделено 
развитию условно-метафоричсского стилевого течения в современной 
ист орической прозе (А. Осипенко, А. Новарич. А. Федоренко и др).

Методологической основой диссертации является системный подход к 
явлениям литературы, используются сравнительно-исторический метод 
исследования и приёмы компаративного литературоведения.

В диссертации впервые исследуется эволюционное развитие 
исторической прозы как в направлении романтическою показа исторической 
реальности, так и её интеллектуально-авторском осмыслении, от конкретно- 
исторического повествования до предпочтения условно-метафорической 
поэтики.

Материалы диссертации могут быть использованы при подготовке 
лекционных курсов по белорусской литературе XX-XXI века, а также при 
разработке спецкурсов и спецсеминаров для высших и средних учебных 
заведений, в педаг огической практике.



SUMMARY

Dorogokupets Oksana Mixailovna

The tendencies of intellectnalization and Roinanization 
in modern Byelorussian historical prose

Key words: historicism, tendency, romanization, documentation, 
intellectualization, prose, allegory, problematical character, parabola, conditional- 
metaphorical style current, poetic style of postmodernism, gamble, irony.

In the dissertation on the basis of the works of the writers of the end of XIX 
the beginning of XX centuries, and also writers of the middle XX -  beginning of XXI 
centuries -  V. Korotkevich, V. Ipatova, T. Daineko, K. Tarasov, V. Charopko, V. 
Orlov, A. Novarich, A. Phedorenko, A. Gutsev and others features of the 
Byelorussian historical prose at different stages of the development of the 
Byelorussian literature are analyzed. The basic tendencies of the development of the 
Byelorussian historical prose at the present stage are defined on the basis of the 
analysis of different authors’ approaches to the picture of the past. The first one, with 
the prevalence of the heroic-romantic basis, originates at IJ. Korotkevich, and 
develops in the works of L. Daineko, V. Charopko, V. Ipatova, K. Tarasov, L. 
Rublevskaya. And it corresponds with so-called "Walter Scott” tradition, tradition of 
G. Senkevich, Y. Krashevskii and others. The second tendency is focused first of all 
on the intellectual understanding of history. It uses corresponding elements of 
actually national and all-Slavonic heritages and also corresponds with traditions of 
European (German-speaking -  L. Pheixtvanger, B. Brext, S. Tsveig, Estonian Y. 
Kross) literature.

The system approach to the phenomena of the literature is a methodological 
basis of the dissertation; a comparative-historical method of research in combination 
with the isolated analysis of the text and receptions of comparative literary criticisms 
arc used.

In the dissertation evolution of historical prose from romantic illustration of a 
historical reality up to its intellectual-author's comprehension, from a concrete 
historical narration up to conditional-metaphorical style current is analyzed for the 
first time.

Materials of the dissertation can be used for the preparation of Byelorussian 
literature of XX-XXI centuries lecture courses, and also for the development of 
special courses and special seminars for the higher and secondary educational 
establishments, in a pedagogical practice.
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