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ВВЕДЕНИЕ
Основным содержанием (лейтмотивом) XXI века является переход к постиндуст

риальной, основанной на масштабном использовании достижений научно-технического 
прогресса (НТП), инновационной экономике. Наряду с законной гордостью человечества 
по поводу своего возросшего могущества НТП породил и до предела обострил целый 
комплекс противоречий, именуемых в научной литературе глобальными проблемами ци
вилизации, в перечне которых значатся сырьевая, энергетическая, экологическая и т.п. 
проблемы. Мировое сообщество в последние десятилетия предпринимает весьма энер
гичные усилия по преодолению указанных противоречий и обеспечению условий для ус
тойчивого развития. В настоящее время все большему числу специалистов становится 
очевидно, что переход к устойчивому инновационному развитию сдерживается ограни
ченностью стоимостной (неоклассической) экономической научно-образовательной па
радигмы, использующей в качестве главного и единственного критерия эффективности 
рыночную прибыль и ее производные и игнорирующей полезность (потребительную 
стоимость) факторов производства. Представляется, что преодоление противоречивости 
НТП и переход на путь устойчивого инновационного развития возможны лишь при ши
роком использовании полезностных критериев эффективности в рамках одного из наибо
лее современных и перспективных направлений экономической науки -  полезностной 
концепции экономической теории. Некоторые из указанных вопросов данного исследова
ния достаточно широко и подробно освещены в зарубежной и отечественной литературе. 
В частности о сырьевом, энергетическом, экологическом, демографическом аспектах 
противоречивости НТП и устойчивого развития идет речь в работах российских и бело
русских ученых: Я. Александровича, В. Байнева, В. Батенина, А. Бесчинского, 
Л. Гительмана, Н. Гуриной, В. Ермашкевича, А. Кабушко, М. Кастосова, А. Кириенко, 
М. Ковалева, Ю. Когана, Л. Мелентьева, Е. Моисеевой, М. Мясниковича, П. Никитенко, 
С. Полоника, В. Попова, И. Потапова, И. Родионова, М. Самойлова, О. Свидерской, 
В. Семашко, Л. Тихоновой, О. Шимовой и др. Общие вопросы устойчивого социально- 
экономического развития и обеспечения условий для эффективной научно-технической и 
инновационной деятельности освещены в публикациях Я. Александровича,
А. Анчишкина, Н. Богдан, А. Богдановича, В. Байнева, Г. Власкина, Л. Давыденко, 
Н. Ивановой, В. Келле, Е. Ленчук, Г. Лыча, Л. Нехорошевой, А. Маркова, 
М. Мясниковича, П. Никитенко, С. Пелиха, В. Рубашного, Д. Сахала, В. Тарасова,
A. Тура, В. Шимова, Ю. Яковца. О некоторых аспектах ограниченности доминирующей 
экономической научно-образовательной парадигмы и соответствующей ей доктрины раз
вития, включая их принципиальную неспособность адекватно оценивать НТП и его дос
тижения, повествуется в научных трудах Т. Адамовича, В. Байнева, А. Бузгалина,
B. Валового, В. Воловича, В. Ельмеева, Ю. Иванова, В. Клюни, П. Лемещенко, 
П. Никитенко, Р. Нуреева, Ю. Осипова, С. Пелиха, В. Попова, М. Попова, 
П. Родионенкова, В. Рязанова, А. Субетто, А. Черновалова, а также М. Блауга, Р. Коуза, 
Ф. Ларрена, В. Леонтьева, Л. Мизеса, Дж. Сакса, Дж. Тобина, О. Уильямсона, Ф. Хайека, 
Й. Шумпетера. Непосредственно развитию полезностного подхода к оценке НТП и новой
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техники посвящены работы ученых: В. Ельмеева, В. Долгова, Н. Дюдясва, С. Валдайцева, 
С. Осипова, П. Родионенкова, С. Горланова, С. Губанова, В. Сиськова. Следует отметить, 
что в Республике Беларусь научные исследования в рамках данного, на наш взгляд, весь
ма прогрессивного направления экономической теории, к сожалению, практически не ве
дутся. Вместе с тем, широкой научной общественности страны о нем мало что известно, 
ибо в отечественных изданиях за последние годы на эту тему публикаций практически не 
было (за исключением публикаций автора диссертации). Очевидно, что переход к устой
чивому инновационному развитию немыслим в случае, если опираться исключительно на 
стоимостные критерии эффективности -  рыночную прибыль и ее производные. Хорошо 
известно, что далеко не все виды предпринимательской деятельности, обеспечивающие 
быструю и высокую рыночную прибыль имеют столь же значимую полезность для чело
века и общества. И наоборот, многие по-настоящему полезные достижения НТП, связан
ные, например, с внедрением экологически безопасных техники и технологий, сопровож
даются дополнительными невосполнимыми затратами и поэтому являются «рыночно не
эффективными». Иными словами, традиционные, рыночные методы оценки эффективно
сти, базирующиеся на стоимостных критериях и игнорирующие полезность благ, могут 
давать искаженные и вообще ложные сигналы технико-технологическому развитию, что 
и является главной причиной обострения глобальных проблем цивилизации. Наблюдает
ся очевидное отставание белорусской экономической науки в направлении исследования 
и развития полезностного метода анализа НТП и оценки эффективности факторов произ
водства, включая новую технику, что делает данное исследование актуальным и своевре
менным. В работе не просто развиты теория и методология полезностной (потребитель
но-стоимостной) концепции, но и впервые разработаны рабочие методики, позволяющие 
в условиях конкретных предприятий определять полезностные показатели эффекта и эф
фективности техники. Использование данных методик в социально-экономической прак
тике действующих предприятий Республики Беларусь не только доказало их работоспо
собность, но и обеспечило реальный народнохозяйственный эффект в размере 279,674 
млн руб. за счет оптимизации структуры заявок тендерных закупок новой техники в 
пользу аналоговых образцов, обладающих наибольшей полезностью. Следует отметить, 
что предлагаемый метод оценки эффективности новой техники совсем не обязательно 
должен полностью заменить традиционные (стоимостные) методы экономического ана
лиза, а вполне может быть использован для верификации полученных на их основе ре
зультатов. Однако имеются все основания считать, что для целей устойчивого инноваци
онного развития полезностный подход к анализу НТП и его достижений должен стать 
приоритетным.

ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Связь работы с крупными научными программами (проектами) и темами. Тема 
диссертации соответствует приоритетным направлениям фундаментальных и прикладных 
научных исследований Республики Беларусь на 2006-2010 гг.: Постановление Совета 
Министров Республики Беларусь от 17.05.2005 г. № 512, п. 9.2. «Механизмы устойчивого
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инновационного развития Беларуси во взаимодействии с мировым научным и научно
технологическим пространством». Диссертационная работа выполнялась непосредствен
но в рамках научно-исследовательских работ по следующим темам:

-№20031747 «Исследование инновационной активности субъектов хозяйствования 
и разработка механизма управления инновационной деятельностью в регионе» (финансо
вый номер НИ С ВГТУ №322, задание ГПОФИ «Национальная экономика и стратегия 
развития», 2003-2005 гг.);

-№20012537 «Теоретико-методологическое развитие антикризисного менеджмента 
в сфере реального сектора экономики» (финансовый номер НИЧ БГУ №401/98, задание 
ГПОФИ «Национальная экономика и стратегия развития», 2003-2005 гг.);

-№20061700 «Теоретико-методологические основы межгосударственной инноваци
онно-промышленной политики стран ЕврАзЭС как фактор их устойчивого развития» 
(финансовый номер НИЧ БГУ №717/98; задание ГКПНИ «Экономика и общество», 2006- 
2010 гг.).

Цель и задачи исследования. Целью диссертационного исследования является раз
работка теоретико-методологических и методических основ, а также практических реко
мендаций по полезностной (потребительно-стоимостной) оценке эффективности внедре
ния новой техники и обеспечение на этой основе предпосылок для преодоления противо
речивости научно-технического прогресса (НТО) и перехода на путь устойчивого инно
вационного развития. Для достижения поставленной цели в работе поставлены и решены 
следующие задачи:

- доказать, что глобальные (сырьевая, энергетическая, экологическая и др.) пробле
мы цивилизации вызваны противоречивостью НТП, которая, в свою очередь, обусловле
на ограниченностью доминирующей экономической научно-образовательной парадигмы, 
использующей прибыль и ее производные в качестве главного и единственного критерия 
эффективности и игнорирующей полезность (потребительную стоимость) факторов про
изводства, включая достижения науки и техники;

- обосновать возможность и необходимость непосредственного использования при 
анализе технико-технологического прогресса и его достижений в области новой техники 
полезностного (потребительно-стоимостного) критерия эффективности -  высвобождения 
живого труда (повышения производительности труда) -  как соответствующего основно
му экономическому назначению НТП, способствующего преодолению его противоречи
вости и переходу на путь устойчивого инновационного развития;

- развить теоретико-методологические основы полезностной (потребительно
стоимостной) концепции экономической теории посредством уточнения категории «по
требительная стоимость технического фактора производства»; разработки новых эконо
мических категорий «технологически полезная энергия», «потребительная стоимость 
энергетического фактора производства», «энергетический (мощностный) эквивалент за
нятого простым трудом человека»; разграничения понятий «потребительная стоимость» и 
«полезностный экономический эффект», а также определения сущности и содержания 
последнего; разработки алгоритма исчисления полезностного экономического эффекта и
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определения факторов повышения последнего; определения сущности и содержания ка
тегории «полезностная экономическая эффективность»; разработки алгоритма исчисле
ния полезностной экономической эффективности и обоснования преимуществ нового 
(полезностного) метода оценки эффективности перед традиционными (стоимостными) 
способами; разработки базовых положений энерготрудового подхода на полезностной 
(потребительно-стоимостной) основе в качестве самостоятельного направления эконо
мической теории;

- разработать рабочую методику: а) расчета полезностного экономического эффекта 
и полезностной экономической эффективности внедрения новой техники в сравнении с 
базовым вариантом, при котором технологический (производственный) процесс выпол
няется вручную; б) расчета сравнительного полезностного экономического эффекта и 
сравнительной полезностной экономической эффективности внедрения новой техники в 
сравнении с базовым вариантом, при котором технологический (производственный) про
цесс выполняется с использованием устаревшей (заменяемой) техники;

- апробировать предлагаемую методику расчета полезностных показателей эффекта 
и эффективности в практике функционирования конкретных отечественных предприятий 
и оценить получаемый полезностный эффект и полезностную эффективность;

- обосновать возможность, целесообразность и необходимость применения разрабо
танных теоретико-методологических и методических основ полезностной оценки эффек
тивности внедрения новой техники для преодоления противоречивости НТП, решения 
глобальных проблем цивилизации и перехода к устойчивому инновационному развитию.

Исходя из поставленной цели и задач, объектом диссертационного исследования 
является НТП и его достижения в области новой техники, предметом -  совокупность 
экономических отношений, возникающих в научно-технической сфере в процессе ис
пользования полезностного подхода к оценке эффективности НТП и его достижений, 
включая новую технику, и преодоления на этой основе противоречивости современного 
технико-технологического и цивилизационного развития. Выбор объекта и предмета ис
следования обусловлены необходимостью решения комплекса экономических проблем в 
научно-технической сфере, связанных с ориентацией существующих стоимостных мето
дов оценки эффективности исключительно на максимизацию прибыли и ее производных 
и игнорированием ими полезности (потребительной стоимости) техники и других дости
жений НТП.

Положения, выносимые на защиту. В диссертационной работе развиваются теоре
тико-методологические и методические основы полезностной (потребительно
стоимостной) концепции экономической теории, в связи с чем на защиту выносятся сле
дующие положения.

1. Базовые положения (основы) нового (закладываемого диссертантом) направления 
в рамках полезностной (потребительно-стоимостной) концепции экономической теории 
-  энерготрудового подхода на потребительно-стоимостной основе, предусматриваю
щего принципиальную сводимость сложного труда к простому методом редуцирования, 
сопоставимость прошлого и живого труда, а также использующего представления об
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энергетической эквивалентности преобразующего предмет труда воздействш со сто
роны человека и техники, которая является проводником (посредником) в процессе пре
образования потребленной энергии в технологически полезную энергию (указанная экви
валентность устанавливается на основе энергетического (мощностного) эквивалента за
нятого простым трудом человека, принятого равным 0,141 кВт/чел.). В числе защищае
мых базовых положений данного нового направления экономической теории: а) уточнен
ное определение (точнее разграничение) экономических категорий «полезность (потреби
тельная стоимость)» и «полезностный экономический эффект» применительно к техниче
скому фактору производства, которые традиционно отождествлялись до последнего вре
мени в рамках полезностного (потребительно-стоимостного) подхода к анализу НТП. 
Так, полезность (потребительная стоимость) техники характеризуется абсолютной эко
номией живого труда (с учетом его затрат на управление техникой и ее текущее обслужи
вание), достигаемой в процессе производственного использования техники, в то время 
как полезностный эффект есть результат сравнения по абсолютной величине обеспечи
ваемой техникой экономии живого труда (то есть, ее полезности, потребительной стои
мости) с затратами прошлого труда, связанными с созданием и текущей эксплуатацией 
техники; б) новые экономические категории «технологически полезная энергия», которая 
эквивалентна (численно равна) преобразующему предмет труда энергетическому воздей
ствию, и «потребительная стоимость энергетического фактора производства», заклю
чающаяся з  экономии живого труда последним на основе объективной эквивалентности 
воздействия на обрабатываемый предмет труда человека и природной энергии; 
в) уточненное определение экономической категории «потребительная стоимость техни
ческого фактора производства», основанное на том, что не техника замещает живой 
труд человека, а природная энергия, которая посредством интеллекта человека вовлека
ется в производство и при посредничестве техники высвобождает (экономит, замещает) 
труд из производственных процессов, повышает его производительность. В соответствии 
с этим, полезность (потребительная стоимость) техники заключается в ее способности с 
наименьшими потерями трансформировать потребленную энергию в технологически по
лезную энергию и с помощью последней высвобождать (экономить, замещать) живой 
труд человека в производственных процессах, повышать его производительность.

2. Алгоритмы вычисления полезностного экономического эффекта в виде абсолют
ной экономии живого труда от использования технического фактора производства и по- 
лезностной экономической эффективности в виде отношения достигнутого полезностно
го экономического эффекта и обеспечивших его возникновение затрат совокупного (жи
вого и прошлого) труда, а также обоснование преимуществ нового (полезностного) мето
да оценки эффективности, впервые позволяющего одновременно учитывать как стоимо
стные, так и полезностные характеристики внедряемой техники, перед традиционными 
(стоимостными) способами.

3. Рабочая методика расчета полезностного экономического эффекта и полезностной 
экономической эффективности внедрения новой техники в сравнении с базовым вариан
том, при котором технологический (производственный) процесс выполняется вручную,
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реализующая соответствующий алгоритм (см. п. 2 положений, выносимых на защиту), а 
также расчета сравнительного полезностного экономического эффекта и сравнительной 
полезностной экономической эффективности внедрения новой техники в сравнении с ба
зовым вариантом, при котором технологический (производственный) процесс выполняет
ся с использованием устаревшей (заменяемой) техники, реализующая соответствующий 
алгоритм (см. п. 2 положений, выносимых на защиту). Отличительной особенностью 
обоих вариантов предложенной методики является то, что они впервые наряду со стои
мостными характеристиками новой техники -  ее первоначальной стоимостью (амортиза
цией) и издержками на текущую эксплуатацию -  позволяют непосредственно учитывать 
ее полезность (потребительную стоимость), заключающуюся в способности экономить 
(замещать) в производственных процессах живой труд человека, повышать его произво
дительность. Кроме того, необходимость повышения полезностной эффективности новой 
техники, исходя из условия принципиальной эквивалентности энергетического воздейст
вия на предмет труда со стороны человека и рабочей машины, призвана нацеливать про
ектировщиков технических факторов производства не только на снижение трудо- и ре
сурсоемкое™ их изготовления и эксплуатации, но и на снижение потерь энергии через 
повышение КПД.

Личный вклад соискателя. Диссертационная работа является самостоятельным 
научным исследованием. Результаты, изложенные в диссертационной работе, получены 
автором самостоятельно на основе изучения научной литературы, обсуждения основных 
положений работы в профильных секциях научных и научно-практических конференций, 
участия в научно-исследовательских работах. В совместно опубликованных работах по 
теме диссертации автору принадлежат теоретические и практические результаты, кото
рые вошли в положения, выносимые на защиту.

Апробация результатов диссертации. Основные положения и результаты диссер
тационной работы обсуждены и одо.брены на следующих конференциях: Международной 
научно-практической конференции «Антикризисное управление и модернизация эконо
мики Республики Беларусь» (Минск, 2002), Международной научной конференции «Ма
лое предпринимательство: проблемы и перспективы» (Витебск, 2002); Международной 
научно-практической конференции «Опыт и проблемы инвестирования предприятий и 
регионов» (Витебск, 2003); Республиканской научно-практической конференции «Наука, 
инновации и социально-экономическое развитие регионов» (Гомель, 2003); Международ
ной научно-практической конференции «Антикризисное управление и повышение конку
рентоспособности экономики Республики Беларусь» (Минск, 2004); Международной на
учной конференции «Актуальные проблемы науки, техники и экономики производства 
изделий из кожи» (Витебск, 2004); Международном форуме «Образование для устойчи
вого развития: на пути к обществу знания» (Минск, 2005), Международной научно- 
практической конференции «Конкурентоспособность региона» (Гродно, 2005); Междуна
родной научно-технической конференции «Экологические и ресурсосберегающие техно
логии промышленного производства», (Витебск, 2006); Международной научно- 
практической конференции «Государственное регулирование экономики и повышение
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эффективности деятельности субъектов хозяйствования» (Минск, 2007); Международной 
научной конференции молодых ученых, аспирантов и студентов «Беларусь на пути ус
тойчивого инновационного развития: проблемы теории и практики» (Минск, 2007); Меж
дународном научно-практическом семинаре «Подготовка специалистов в области инно
вационной деятельности: состояние и перспективы» (Минск, 2007); Международной на
учно-практической конференции «Социально-экономические проблемы и перспективы 
развития организаций и регионов Беларуси в условиях европейской интеграции» (Ви
тебск, 2007); Международной научно-практической конференции «Устойчивое развитие 
экономики: состояние, проблемы, перспективы» (Пинск, 2008); Международной научно- 
практической конференции «Экономическое развитие общества: инновации, информати
зация, системный подход» (Минск, 2008); Международной научно-практической конфе
ренции «Развитие прикладных экономических исследований на основе институциональ
ной теории и методологии» (Брест, 2008), Международной научно-практической конфе
ренции «Национальная экономика республики Беларусь: проблемы и перспективы разви
тия» (Минск, 2008).

Опубликованность результатов диссертации. По теме диссертации опубликова
ны 33 научные работы, в том числе 1 монография (в соавторстве), 1 глава в книге, 11 ста
тей в научных рецензируемых журналах, из них 5 -  индивидуально, 18 -  в материалах 
конференций, 2 -  в тезисах докладов конференций. Объем 11 публикаций, соответст
вующих п. 18 Положения о присуждении ученых степеней и присвоении ученых званий, 
составляет 15,38 авторского листа, общий объем — 21,31 авторского листа.

Структура и объем диссертации. Диссертационная работа состоит из введения, 
общей характеристики работы, трех глав, заключения, библиографического списка и при
ложений. Работа изложена на 162 страницах. В библиографический список объемом 18 
страниц включены 238 источников, в том числе: список использованных источников, со
держащий 205 наименований -  14 страниц, список публикаций соискателя, состоящий из 
33 работ -  4 страницы. В диссертации содержится 8 таблиц, 4 рисунка и 9 приложений 
общим объемом 34 страницы.
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РЭЗЮМЭ
ДАДЗБРКІНА АЛЕНА АНАТОЛЬЕЎНА

Навукова-тэхнічны прагрэс і ўстойлівае развіццё: карыснастная ацэнка 
эфэктыўнасці новай тэхнікі

Ключавыя словы: навукова-тэхнічны прагрэс, устойлівае развіццё, эфэктыўнасць 
новай тэхнікі, вызваленне жывой працы, спажывецкая каштоўнасць тэхнічнага фактара 
вытворчасці, спажывецкая каштоўнасць энергетычнага фактара вытворчасці, 
тэхналагічна карысная энергія.

Мэта работы: распрацоўка тэарэтыка-метадалагічных і метадычных асноваў, а 
таксама практычных рэкамендацый па карыснастнай (спажывецка-каштоўнай) ацэнцы 
эфектыўнасці ўкаранення новай тэхнікі і забеспячэння на гэтай аснове прадпасылак для 
пераадолення супярэчлівасці навукова-тэхнічнага прагрэса і перахода на шлях 
устойлівага інавацыйнага развіцця.

Метады даследавання: дыялектычны, структурна-сістэмны і сінергетычны 
падыходы, метад адзінства гістарычнага і лагічнага, метады эканамічна-матыматычнага 
мадэліравання, статыстычныя метады.

Атрыманыя рэзультаты і іх навізна: распрацаваны базавыя палажэнні 
энергатрудавога падыхода на спажывецка-каштоўнаснай аснове, у тым ліку ўдакладнена 
азначэнне (здзейснена размежаванне) эканамічных катэгорый «карыснасць (спажывацкі 
кошт)» і «карыснастны эканамічны эфект» адносна тэхнічнага фактара вытворчасці; 
уведзена новая эканамічная катэгорыя «тэхналагічна карысная энергія»; удакладзена 
азначэнне эканамічнай катэгорыі «спажывацкі кошт тэхнічнага фактара вытворчасці»; 
распрацаваны алгарытмы вылічэння карыснастнага эканамічнага эфекта і карыснастнай 
эканамічнай эфектыўнасці, а таксама абгрунтаваны перавагі новага (карыснастнага) 
метада ацэнкі эфэктыўнасці перад традыцыйнымі (каштоўнаснымі) спосабамі; 
распрацавана рабочая методыка разліку карыснастнага эканамічнага эфекта і 
карыснастнай эканамічнай эфектыўнасці ўкаранення новай тэхнікі пры параўнанні з 
базавым вырыянтам, калі вытворчы працэс ажыццяўляецца ўручную; распрацавана 
рабочая методыка разліку параўнальнай карыснастнай эканамічнай эфектыўнасці 
ўкаранення новай тэхнікі ўзамен устарэўшай.

Ступень выкарыстання: вынікі даследавання выкарыстоўваюцца ў практыцы 
ААТ «Знамя індустрыялізацыі», СТАА «Белвест», ВПУП «Клімавіцкае прадпрыемства 
шпалапрадукцыі і будаўнічых матэрыялаў», КУП «Слонімскі драбільна-сартавальны 
завод».

Вобласць выкарыстання: у практыцы функцыянавання інавацыйных
прадпрыемстваў (арганізацый), міністэрстваў эканомікі, прамысловасці, будаўніцтва і 
архітэктуры, сельскай гаспадаркі і харчавання Рэспублікі Беларусь для ацэнкі 
карыснастнай эфектыўнасці ўкаранення і выкарыстання новай тэхнікі, у тым ліку разам з 
традыцыйнымі (каштоўнаснымі) метадамі аналіза, а таксама для развіцця эканамічнай 
навукова-адукацыйнай парадыгмы і ўкаранення ў вучэбны працэс вышэйшых 
навучальных устаноў краін постсавецкай прасторы.
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РЕЗЮМЕ
ДАДЕРКИНА ЕЛЕНА АНАТОЛЬЕВНА

Научно-технический прогресс и устойчивое развитие: полезностная оценка 
эффективности новой техники

Ключевые слова: научно-технический прогресс, устойчивое развитие, эффектив
ность новой техники, высвобождение живого труда, потребительная стоимость техниче
ского фактора производства, потребительная стоимость энергетического фактора произ
водства, технологически полезная энергия.

Цель работы: разработка теоретико-методологических и методических основ, а 
также практических рекомендаций по полезностной (потребительно-стоимостной) оценке 
эффективности внедрения новой техники и обеспечение на этой основе предпосылок для 
преодоления противоречивости научно-технического прогресса (НТП) и перехода на путь 
устойчивого инновационного развития.

Методы исследования: диалектический, структурно-системный и синергетиче
ский подходы, метод единства исторического и логического, методы экономико
математического моделирования, статистические методы.

Полученные результаты и их новизна: разработаны базовые положения энерго
трудового подхода на потребительно-стоимостной основе, в том числе уточнено опреде
ление (осуществлено разграничение) экономических категорий «полезность (потреби
тельная стоимость)» и «полезностный экономический эффект» применительно к техниче
скому фактору производства; введена новая экономическая категория «технологически 
полезная энергия»; уточнено определение экономической категории «потребительная 
стоимость технического фактора производства», разработаны алгоритмы вычисления по- 
лезностного экономического эффекта и полезностной экономической эффективности, а 
также обоснованы преимущества нового (полезностного) метода оценки эффективности 
перед традиционными (стоимостными) способами; разработана рабочая методика расчета 
полезностного экономического эффекта и полезностной экономической эффективности 
внедрения новой техники в сравнении с базовым вариантом, когда производственный 
процесс осуществляется вручную; разработана рабочая методика расчета сравнительного 
полезностного экономического эффекта и сравнительной полезностной экономической 
эффективности внедрения новой техники взамен устаревшей.

Степень использования: результаты исследования используются в практике ОАО 
«Знамя индустриализации», СООО «Белвест», ПЧУП «Климовичское предприятие шпа- 
лородукции и строительных материалов», КУП «Слонимский дробильно-сортировочный 
завод».

Область применения: в практике функционирования инновационных предпри
ятий (организаций) министерств экономики, промышленности, строительства и архитек
туры, сельского хозяйства и продовольствия Республики Беларусь для оценки полезност
ной эффективности внедрения и использования новой техники, в том числе наряду с тра
диционными (стоимостными) методами анализа, а также для развития экономической на
учно-образовательной парадигмы и внедрения в учебный процесс высших учебных заве
дений стран постсоветского пространства.
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8ІММАКУ
0А02ЕККШ А АЙЕІЧА АКАТОЬУЕ\ТЧА

8сіепШіс апё (есЬпісаІ рго§гезз апсі зіізййпаЫе сіеуеіортепі: сопзйтіп§ уаійе оі'

Кеу чуоічіз: зсіепййс апсі іесЬпісаІ ргоегезз, зйзІаіпаЫе сісуеіортепі, сШсіепсу о іпе\у 
тасЬіпегу апсі е^иіртепі, геіеазе оР геаі (Ьйтап) ІаЬог, сопзшпіп§ уаійе ор Йіе ІесЬпісаІ Рас- 
т г  оГ ргоёйсйоп, сопзйтіп§ уаійе ор Йіе епег@у Расіог оР ргоёйсйоп, {ескпо1о§іса11у йзейіі 
епег^у.

А іт  апй оЬ|есІіуе оГ яійёу: ю сіеуеіор Йіеогейсаі, тейіосіісаі апё теіііосіоіоцісаі 
ртаішЗз аз \уе11 аз ргасйсаі гесоттепсіагіопз, геіаіеё 1о йзейдіпезз (сопзшпіп§ апё уаійе) аз- 
зеззтепі ор ейісіепсу оР іпігоёйстд пе\у тасЫпегу аші е9йіртепІ, Йійз епзйгіп§, Ьазесі оп 
іЬіз, Йіе ргегеяйізкез й>г оуегсотіп§ Йіе сопйаёісйэгу паШге ор зсіепййс апё ІесЬпісаІ 
ргодгезз, апё етЬагкіпд оп Йіе луау оГ зйзіаіпаЫе іппоуайоп ёеуеіортепі.

МеШойз оГ гезеагсЬ: ёіаіесйсаі, зішсШгаІ, зузіетагіс апё зупег§ізйс арргоасЬ, тсіЬоё 
оР шіку оі' Йіе Ьізйэгіс аші Йіе Іо^ісаі, тейюёз оГ есопотіс апё таЛетайсаІ тоёе1іп§ апё 
зітйіайоп, зіайзйсаі тейіойз.

КезйКз апй поуеку: Ьазіс ргоуізіопз луеге ёеусіоресі оп епег^у апё ІаЬог арргоасЬ, 
Ьазеё оп сопзйтіп§ апё уаійе ргіпсіріез, іпсішітё сіагійсайоп оГ ёейпійоп (йійегепйагіоп 
угаз таёе) оГ есопотіс сай§огіез «йзейііпезз (сопзшпіп§ уаійе)» апё ргасгісаі есопотіс ей 
&с1: іп геіайоп іо ІесЬпісаІ Гасіог оР ргосЫсйоп; пе\у есопотіс саіе^огу \уаз ткоёисеё -  
«іесЬпо1о§іса1іу шаЫе епег§у»; ёейпійоп оГ есопотіс саІе§огу «сопзшпіп§ уаійе оГіесЬпіс- 
аі йсіог оР ргосійсгіоп» шаз сіагійеё, аІ^огііЬтз оР саісйіайоп ор йзаЫе есопотіс ейесі апё 
цзаЫе есопотіс ейісіепсу Ьауе Ьееп ёеуеіореё; аёуаЫа^ез оР педу (ідзаЫе) тейюё оР аз- 
зеззгаепі апё еуаійайоп сотрагеё ууійі каёійопаі (созк-Ьазеё) \уауз Ьауе Ьееп .ійзёйеё; \уогк- 
іп§ тейюёоіоду оГ са1сй1аёп§ Йіе йзаЫе есопотіс ейесі: апё йзаЫе есопотіс ейісіепсу оР 
іпігоёйсіпд Йіе пе\у тасЫпегу апё е^шртеп^ сотрагеё \уй!і Ьазіс орйоп, ууЬеп ргоёйсйоп із 
ёопе тапйаііу Ьаз Ьееп еІаЬогаІеё; \уогкіп§ теіЬоёо1о§у оГ са1сй1айп§ сотрагайуе йзаЫе 
есопотіс ейесі апё сотрагайуе йзаЫе есопотіс еШсіепсу оГ іпйоёйсіпі Йіе пе\у тасЫпегу 
апё ес[йіртспІ іпзіеаё оГ іЬе сшісіаіеё опез Ьаз Ьееп ёгайеё.

Ое§гее оГ аррІісаЬіІііу: Йіе гезйііз ок Ше гезеагсй аге ргасйсаііу аррііеё іп орегайоп Ьу 
Ше Ореп Іоіпі 8іоск Сотрапу «2патуа Іпёйзйіаіігаізіі», Іоіпі Ьітііеё ЬіаЬіІйу Сотрапу 
«ВеКуезІ», Ргоёйсйоп Ргіуаіе Ііпйагу Ііпіегргізе «КІітосЬі Зіеерег апсі Сопяігйсйоп Май- 
пак Ргоёйсіп§ Епіеіргізе», Мйпісіраі Шііагу Епйгргізе «81опітзку Огіпёіпд апё 8огііп§ 
Расіогу».

Гіеіё оГ арріісаііоп: іп ргасйсаі зрЬеге -  ГшісІіопіп§ оГ іппоуагіоп епйгргізез (ограпі- 
гайопз) оР іЬе Міпізйу оР Есопоту, Йіе Міпізйу оГ Іпёйзйу, Ше Міпізігу оР Сопзіпдсйоп апё 
АгсЬійсШге, Йіе Міпізігу оГ А§гісй1йдге апё Рооё оРЛе КерйЫіс оР Веіагйз іо аззезз апё еуа- 
Ійаіе Йіе йзаЫе ейісіепсу оГ іпй:оёйсіп§ Йіе педа тасЫпегу апё е^иіртеп^, іпсійёіпз \уЬеп 
сотЬіпеё \уі& Ігаёійопаі (созі-Ьазеё) тейю ёз оГ апаіузіз апё іо ёеуеіор есопотіс, зсіепййс 
апё еёйсайопаі рагаёі§т апё іпйоёйсіп§ ЫегеоС к ' ’ '' 1 апё йаіпіп§ ргосезз аі Ы§кег
еёйсайопаі іпзйіййопз іп Йіе Р8ІІ сошіігіез.

еГйсіепсу оі' пелу тасЫпегу
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