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УПРАВЛЕНИЕ ПРОЦЕССАМИ ГЛОБАЛИЗАЦИИ:  
ПРОЕКТ «ТУМАНГАН» 
В.А. Гайкин (Владивосток) 

 
Геополитическая архитектура Евразии в XXI в. может претерпеть измене-

ния, инициатором которых выступают определѐнные структуры ООН. Проект 
«Туманган», продвигаемый стратегами ООН не так безобиден и «прогрессивен» 
как об этом говорится в рекламных и программных буклетах. В будущем Евра-
зийский транспортный коридор (как часть проекта «Туманган») может стать ката-
лизатором создания в Евразии двух расовых коалиций, и расовой войны как ре-
зультата их конфронтации. Концепция Евразийского союза появилась почти од-
новременно (начало 1990-х гг.) с проектом «Туманган» в качестве его антагони-
ста. Если «Туманган» (и Евразийский коридор) это изоляция России, дезоргани-
зация евразийского пространства, его геополитическая трансформация в угоду 
геостратегическим интересам Китая, то Евразийский союз – разнорасовое сооб-
щество, символизирующее будущее единство Евразии, а впоследствии и мира. 
Связанные общим экономическим интересом государства-члены Евразийского 
союза формируют новый мощный полюс глобализирующегося мира.  

Первоначальная («стволовая») концепция проекта Туманган (официальное 
название «План развития бассейна реки Туманган») заключалась в создании в 
устье р. Туманган на стыке трех границ трансграничного территориального анк-
лава, состоящего из трех сегментов (китайского, корейского, российского), кото-
рый будет управляться некоей международной структурой (с постепенной интер-
национализацией анклава). Отсутствие реальных подвижек в его реализации на 
протяжении первых 15 лет (с 1991 г.) объяснялось осознанием российскими вла-
стями роли «Проекта» как «убийцы» Транссиба и морского порта Владивосток. 
Сыграли роль и бесцеремонные откровения политологов, которые озвучивали по-
зицию западных лидеров. Директор кельнского Института Восточной Европы  
Х. Тиммерман в своей статье-меморандуме писал: «Целью политики Запада 
должны быть не легитимизация и укрепление искусственного построения СНГ, а 
поддержка естественным путем формирования в его рамках субрегиональных об-
разований типа ГУАМ … таким образом должны быть усилена поддержка проек-
та «Евразийского транспортного коридора» [5, с. 43]. Бросалась в глаза и сама да-
та возникновения «Проекта» – 1991 г. – год развала СССР и появления независи-
мых среднеазиатских государств, что давало возможность строительства по их 
территории «Евразийского транспортного коридора» и изоляции России.  

Помимо экономической существует еще более серьезная – геополитиче-
ская опасность, связанная с проектом «Туманган». Если попытаться «прочитать» 
матрицу исторического процесса с помощью гегелевского закона «отрицание от-
рицания», то выделяются три исторических этапа (гегелевская триада): первобыт-
ное общество, классовое общество, постиндустриальное общество. Как известно, 
по Гегелю, третий член «триады» повторяет первый (спираль развития), но на ка-
чественно новом уровне. Тот же Гегель считал, что история человечества это по-
этапное развитие свободы индивидуума. Согласно К. Марксу «Царство свободы 
начинается в действительности лишь там, где прекращается работа диктуемая 
нуждой и внешней целесообразностью, следовательно, по природе вещей оно ле-
жит по ту сторону сферы собственно материального производства»[3].  

Таким образом, достижение царства свободы (по Гегелю) как лейтмотив 
развития человечества, реализуется только после выхода человека из сферы мате-
риального производства (по К. Марксу). Первобытное общество, охота и собира-
тельство (зависимость от природы) – тезис, переход к регулярному труду (зави-
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симость от материального производства) – антитезис. Развитие материального 
производства эволюционно приводит к освобождению от всякой зависимости 
(постиндустриальное общество) – синтез. Однако «синтез» (постиндустриальное 
общество), как повторение на высшем уровне «тезиса» (первобытное общество) 
будет означать и перенесение в постиндустриальное общество доминантного 
конфликта первобытного общества, коим была межрасовая конфронтация. Перво-
бытное общество унаследовало от животного мира внутривидовую борьбу, кото-
рая у первобытных людей приняла форму межплеменных войн и межвидовую 
борьбу, коей стала межрасовая конфронтация.  

Расовая война будет самым страшным из конфликтов, по сравнению с ко-
торой вторая мировая покажется дивизионными маневрами. Ее ведение не будет 
преследовать ни одной из целей предыдущих конфликтов (захват рабов, матери-
альных ценностей, создание империй, смена общественного строя). Главная и 
единственная ее цель – полное уничтожение всего населения расы-антагониста.  

Дать точный футуропрогноз с указанием даты реализации того или иного 
события нереально. Правильнее определять направления, векторы развития, на-
мечать ориентиры и вехи. Аксиомой стал тезис о том, что научно-технический 
прогресс идѐт с возрастающей скоростью. Попробуем вывести «алгоритм» уско-
рения: От каменного топора до начала использования металлических орудий тру-
да прошли десятки тысяч лет; путь от металлического топора до применения 
станков человечество прошло в десять раз быстрее – за несколько тысяч лет. На 
порядок меньший временной отрезок понадобился чтобы изобрести компьютер - 
несколько сот лет. Экстраполируя эту тенденцию в будущее, можно предполо-
жить, что для завершения компьютерной революции, комплексной роботизации 
производства (и выхода из него человека) будет достаточно нескольких десятиле-
тий (по максимуму столетие). Поскольку первый компьютер появился в середине 
XX в., то данное событие можно было бы ожидать в середине XXI в.  

Нужно сделать поправку на то, что, как отмечают эксперты, в последние 
десятилетия происходит замедление научно-технической революции. В оконча-
тельном варианте, выход человечества из сферы производства, а значит вступле-
ние человечества в новый (постиндустриальный) этап развития, и как следствие, 
возможность расовой войны можно ожидать в конце XXI в. (2080 – 2100 гг.) Наш 
прогноз-концепция о возможности возникновения в конце 21 века расовой войны 
получил неожиданное подтверждение. В 2003 г. английским исследователем была 
найдена ранее неизвестная 2-х томная рукопись И. Ньютона. Информация об этом 
проходила в прессе и по ТВ [2]. Ее содержание составляют сложные математиче-
ские вычисления, которые связаны, либо базируются на астрологической инфор-
мации и библейских сюжетах (Книге пророка Даниила).  

Согласно гипотезе великого учѐного, между восстановлением Римской им-
перии Карлом Великим, коронация которого состоялась в рождественскую ночь 
800 г., и концом света должны пройти 1260 лет. Таким образом, апокалипсис на-
ступит в 2060 г. Между нашим прогнозом даты расовой войны (2080 – 2100)  
и И. Ньютона (2060) – 20 лет разницы. Учитывая, что прогноз великого ученого 
был сделан за 400 лет до события, то 20 лет можно считать допустимой погреш-
ностью в вычислениях (5%). Контртенденцией грядущему расовому соперничест-
ву является усиление экономической и политической интеграции государств, рост 
взаимосвязи, взаимозависимости их экономик. Многое будет зависеть от того, ка-
кой из двух процессов завершится раньше – выход человека из сферы производ-
ства или приведение мира к единому экономическому знаменателю.  

Если первый процесс пройдет быстрее, реальна перспектива создания расовых 
союзов и балансирования на грани войны. Именно поэтому важна направленная сис-
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темная политика по организации единого мира, в результате которой «расовые лави-
ны» пойдут в нужном, безопасном для человечества направлении. Создание в октябре 
2000 г. в Астане Евразийского экономического сообщества не каприз «кремлевской 
верхушки», а закономерный этап мирового исторического процесса. Логика историче-
ского развития потребует присоединения к этому блоку Монголии, Кореи, Японии. 

Важную роль должен сыграть Транссиб – готовая артерия, связывающая Ев-
ропу со Средней Азией и с Дальним Востоком. Его роль будет состоять в «пра-
вильной» организации евразийского пространства, через стыковку с Транскорей-
ской ЖД и японскими ЖД путѐм строительства соответствующих мостов и тонне-
лей. Соответственно дезорганизующую роль сыграет «евразийский транспортный 
коридор», который планируется создать в обход России. Этот проект, связанный с 
проектом «Туманган», протежирует ООН. В докладе ООН по проекту «Туманган» 
говорится: «Значение этого маршрута в том, что он пройдет по Северо-Восточной и 
Центральной Азии» [1, с. 42]. На самом деле ничего позитивного в этом нет. 
Строительство транспортного коридора в обход России объединит в первую оче-
редь монголоидный мир, а не всю Евразию. «Евразийский транспортный коридор», 
который планируется создать в обход России, сыграет деструктивную роль («бомба 
замедленного действия»). Этот проект, связанный с проектом «Туманган», может 
стать катализатором расовой конфронтации на евразийском пространстве.  

В евразийской системе Россия должна будет стать третьим интегративным 
центром, наряду с ЕС и Китаем, снижающим до минимума «расовое напряжение» 
между европеоидным и монголоидным полюсами планеты. Ее задача в том, чтобы 
расколоть монголоидное сообщество, создав союз с государствами Центральной 
Азии, Кореей и Японией. Как написал в своей статье В.В. Путин: «Мы предлагаем 
модель мощного наднационального объединения, способного стать одним из по-
люсов современного мира и при этом играть роль эффективной «связки» между 
Европой и динамичным Азиатско-Тихоокеанским регионом»[4]. 
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