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Исторические знания, являясь неотъемлемым компонентом профессиональной подготовки специалистов в  области 
социальной педагогики, выступают важ ным образовательным и воспитательным средством.

Цель данной статьи -  рассмот рет ь развит ие отечественной социальной педагогики в 4 0 - 50-е годы  X X  столетия.
М ат ериал и м ет оды . Материалом послужили педагогические источники, в частности были проанализированы  

статьи педагогической периодики (журнал «В помогць учителю»), а такж е отдельные главы учебников по педагогике из­
вестных ученых (П.Н. Груздев, И.Т. Огородников, J1.H. Ш имбирев). Кроме того, была изучена инструктивно-методическая 
литература (инструкции и положения Министерства просвещения БССР). Для достиж ения поставленной цели были ис­
пользованы общелогические мет оды (индукция и дедукция, анализ и синтез, сравнение и обобщение).

Результ ат ы  и их обсуж дение. В статье дан ретроспективный анализ развит ия социальной педагогики в  Беларуси в 
1940—1950-е годы. Рассмотрены особенности реализации основных положений воспитательной работ ы  с детьми. 
Акцентируется внимание на взаимодействии школы и семьи в развитии ребенка. Раскрыт а сущность семейного воспита­
ния. Показана роль классных руководит елей в реализации задач воспитательной политики. Охарактеризованы проблемы 
развития социально-педагогической деятельности. Представлен сравнительно-сопоставительный аначиз взглядов педаго­
гов  па проблему соотношения социальной среды  и воспитания в  формировании личности.

Заклю чение. В  4 0 -50-е  годы  X X  столетия активизировалось развит ие социально-педагогической деятельности, в 
частности воспитательной работ ы  с детыми. Образовательная политика была направлена па изучение и обобщение опы­
та взаимодействия школы и родит елей в  деле воспитания детей. Возрос интерес к проблемам семейного и внешкольного 
воспитания, которые активно обсуж дались педагогическим сообществом.

К лю чевы е слова: социальная педагогика, социально-педагогическая деятельность, семейное воспитание, внешкольное 
воспитание.
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H istorical knowledge, being an inseparable component o f  professional training o f  socia l education specialists, is an important 
educational and upbringing means.

The purpose o f  the article is to consider the developm ent o f  national soc ia l education in the 40 -5 0 -ies  o f  the X X  century’.
M ateria l an d  m ethods. Pedagogical, sources becam e the material, In particular, articles from  pedagog ica l period ica ls were 

analyzed («T eacher’ Guidebook» Journal), and some chapters from  p edagogica l textbooks by  outstanding scholars (P.N. Grouzdev,
I.T. Ogorodnikov, P.N. Shimbirev). Besides, regulation and m ethodological literature w as studied (regulations by the MinisUy o) 
Education o f  the BSSR). To reach the g o a l general logics m ethods were used (induction and deduction, analysis and synthesis, 
comparison and generalization).

F indings and their discussion. Retrospective analysis o f  the developm ent o f  social education in Belarus in 1940-1950-ies is 
presented in the article. Peculiarities o f  the implementation o f  basic ideas o f  educational work with children are considered. 

Attention is drawn to the interaction o f  school and fam ily  in bringing up the child. The idea offam ily  upbringing is revealed. Role uj 
class tutors in the implementation o f  the tasks o f  educational po licy  is presented. Issues o f  the developm ent o f  soc ia l and. educational 
activity are characterized. Com parative analysis o f  the educationalists’ ideas on the correlation o f  socia l environment and 
upbringing in personality form ation is presented.

Conclusion. In the 40 -50-ies o f  the X X  cen tm y developm ent o f  socia l and pedagogica l activ ity  becam e m ore active, the 
upbringing work with children in particular. Educational p o licy  was d irected  at the study and generalization o f  the experience o f  the 
interaction o f  school and paren ts in upbringing children. Interest in the issues o f  fam ily  and out o f  school upbringing has increased, 
which was actively discussed by p edagog ica l community.

K ey words: socia l education, socia l and pedagogical activity, fam ily  upbringing, out o f  school upbringing.

Актуальность исследования проблем социаль- рового обеспечения воспитательной работы в учре-
ной педагогики детерминируется рядом при- ждениях образования, поскольку сфера деятельно-

чин. Одна из них совершенствование системы кад- сти социального педагога — социальное воспитание
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подрастающего поколения. Без научного знания по 
истории отечественной социальной педагогики это 
невозможно.

Цель данной статьи -  рассмотреть развитие 
отечественной социальной педагогики в 
40-50-е годы XX столетия.

Материал и методы. Материалом послужили 
педагогические источники, в частности были 
проанализированы статьи педагогической пе­
риодики (журнал «В помощь учителю»), а также 
отдельные главы учебников по педагогике из­
вестных ученых (П.Н. Груздев, И.Т. Огород­
ников, П.Н. Шимбирев), в которых освещались 
вопросы социально-педагогического характера. 
Кроме того, была изучена инструктивно­
методическая литература (инструкции и положе­
ния Министерства просвещения БССР), отра­
жавшая сущность образовательной политики 
рассматриваемого периода времени. Методоло­
гическая основа исследования представлена об­
щенаучным и конкретно-научным уровнями. 
Общенаучный уровень составили принципы
единства теории и практики, историзма, объек­
тивности, взаимосвязи исторического и логиче­
ского. Конкретно-научный уровень представлен 
совокупностью подходов: историко­
педагогическим, культурологическим, средовым. 
Были использованы общелогические методы 
(индукция и дедукция, анализ и синтез, сравне­
ние и обобщение).

Результаты и их обсуждение. Общий харак­
тер проводимых в стране в конце
40- 50-х годов XX столетия преобразований при­
водит к активизации развития социально­
педагогической деятельности. Прежде всего, это 
касается проблемы воспитательной работы с 
детьми. Перед органами образования была по­
ставлена задача всестороннего изучения и обоб­
щения опыта, накопленного школами, родителя­
ми, общественностью в деле воспитания подрас­
тающего поколения. Отмечалось, что руководи­
тели школ, педагогические кабинеты, институты 
повышения квалификации учителей, органы на­
родного просвещения недопустимо мало уделя­
ют внимания данной проблеме. Предлагалось 
принять все меры для усиления связи школы и 
семьи посредством обязательного планирования 
деятельности школ с родителями, ознакомления 
учителей с содержанием и формами работы с 
родителями.

Следует отметить, что в рассматриваемый пе­
риод времени явственно наблюдался интерес к 
проблеме семейного воспитания. Подчеркивалось, 
что «школа только в том случае может выполнять 
задачи, которые стоят перед ней, если она будет 
вести свою работу в тесном контакте с семьей» [1,

с. 63]. Во многом это было обусловлено тем, что 
педагогическое сообщество признало ошибочность 
установки «Воспитывать должна только школа». 
Поэтому была поставлена задача по привлечению 
родителей к воспитанию собственных детей. Кроме 
того, обсуждался вопрос о целесообразности повы­
шения ответственности родителей за воспитание 
ребенка [2].

Вопросы семейного воспитания, взаимодей­
ствия школы и семьи в воспитании ребенка дис­
кутировались на страницах педагогической пе­
риодики. Предлагалось активизировать совмест­
ную деятельность школы и родителей, акценти­
ровалось внимание на воспитательном потенциа­
ле семьи и необходимости его развития. Значи­
тельная роль в совместной работе отводилась 
родительскому комитету, который являлся сво­
его рода связующим звеном между педагогиче­
ским коллективом и семьей. Задачами родитель­
ского комитета было изучение условий жизни и 
воспитания детей в семье, консультации по во­
просам обучения и воспитания, педагогическая 
пропаганда. Например, в одной из школ Могиле­
ва по инициативе родительского комитета для ро­
дителей учителями был прочитан ряд лекций: «О 
воспитании в семье», «Об ответственности родите­
лей за воспитание и успеваемость учеников», «О 
роли родителей в воспитании детей» [2].

Уже в конце 1940-х годов активизировалась 
деятельность по пропаганде передового опыта по 
взаимодействию школы и семьи в воспитании 
детей. В Положении о методической работе в 
школе (1949 г.) заострялось внимание на необхо­
димости изучения педагогами возрастных осо ­
бенностей детей, форм и методов воспитатель­
ной работы, методики работы с талантливыми 
детьми, методов и содержания педагогической 
пропаганды среди родителей [3]. В 1952 году 
Коллегия Министерства просвещения Белорус­
ской ССР постановила разработать и обсудить на 
советах по народному просвещению конкретные 
мероприятия по улучшению пропаганды педаго­
гических знаний среди населения и родителей.

В инструктивно-методическом указании «О 
работе классного руководителя в школе» отме­
чалось, что классный руководитель обязан до­
биться того, чтобы родители принимали актив­
ное участие в воспитании своих детей, чаще по­
сещали школу и интересовались их успехами и 
неудачами, советовались с педагогами по вопро­
сам воспитания. В этой связи классные руково­
дители и учителя школ были нацелены на орга­
низацию лекций, консультаций для родителей, 
изучение воспитательного потенциала родите­
лей, индивидуальных особенностей детей и со­
циально-бытовых условий жизни. Для проведе­
ния родительских лекториев предлагался пере-
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чень тем, отдельные из которых («Совместная 
работа школы и семьи», «Воспитание у детей 
навыков и привычек культурного поведения») 
носили социально-педагогическую направлен­
ность [4].

На страницах педагогической периодики под­
нималась проблема работы внешкольных учреж­
дений. В частности, говорилось о том, что вне­
школьные детские учреждения ведут свою рабо­
ту в отрыве от школы, с узким крутом учеников, 
не согласовываются планы работ, без учета на­
грузки детей, их интересов дают задания, кото­
рые не имеют никакого воспитательного значе­
ния. Отмечалось, что Управление школ Мини­
стерства просвещения БССР и органы народного 
просвещения не уделяют должного внимания 
руководству внеклассной и внешкольной рабо­
той учеников, допуская бесконтрольность школы 
в этой области педагогической работы, чем в 
значительной мере снижают ее образовательное 
значение.

В послевоенные годы акцент в воспитатель­
ной работе был сделан на усилении дисциплины 
учащихся [5]. С этой целью предлагалось повы­
сить ответственность учителей и классных руко­
води гелей за качество проводимой ими воспита­
тельной работы, активизировать работу роди­
тельских комитетов, шире развернуть педагоги­
ческую пропаганду' среди населения, усилить 
педагогическое и общественное воздействие на 
родителей, не должным образом заботящихся о 
детях. Для повышения качества работы с детьми 
и подростками предлагалось акцентировать вни­
мание на организации детских комнат, спортив­
ных площадок при домоуправлениях, общежити­
ях, рабочих клубах, домах культурах. Был выяв­
лен ряд недостатков в проводимой воспитатель­
ной работе. В частности, отмечалось, что недос­
таточно внимания уделяется воспитанию учени­
ков во внеклассной работе, ответственного пове­
дения школьников, многие школы не работают с 
родителями, не помогают им правильно воспи­
тывать детей в семье, недостаточно пропаганди­
руют педагогические знания среди населения. 
Подчеркивалось, что слабость воспитательной 
работы в ряде школ, отсутствие необходимого 
'контакта в единой линии воздействия на учени­
ков со стороны школы и семьи приводят к без­
надзорности детей и другим отрицательным ре­
зультатам. Во многом данные проблемы не ре­
шались из-за нехватки квалифицированных кад­
ров. Поэтому обращалось внимание на повышение 
квалификации педагогов, важным звеном которой 
была методическая работа. В 1949 году вышло по­
ложение «О методической работе в школе». Ос­
новным содержанием работы методических объе­
динений учителей являлись организация учебно- 
воспитательной работы с второгодниками, изуче­

ние методики работы с отлично и хорошо успе­
вающими учениками, изучение их интересов и по­
требностей, методика проведения внеклассных и 
внешкольных мероприятий, методы изучения уче­
ников и составление педагогических характери­
стик и др. [3].

В 1950-е годы проблемы учебно- 
воспитательного характера требовали поставить 
в центр внимания педагогов вопросы воспитания 
школьников и повысить ответственность учите­
лей за результаты педагогической деятельности 
[6].

В целях улучшения воспитательной работы в 
школе учителей ориентировали на необходи­
мость увязки преподаваемых дисциплин с прак­
тической жизнью и явлениями окружающего ми­
ра. Действенными средствами осуществления 
поставленных задач считали краеведение и педа- 
гогизацию среды [7].

Связующим звеном между школой и родите­
лями должны были стать классные руководите­
ли. В их обязанности входили постоянное взаи­
модействие с родителями и информирование об 
успеваемости детей, посещение на дому, прове­
дение индивидуальных бесед, организация роди­
тельских собраний и т.п.; всестороннее изучение 
индивидуальных особенностей, интересов уче­
ников, организация контроля за поведением [8].

Следует отметить, что еще в 1930-е годы 
вследствие несогласованности в деятельности 
школы, внешкольных учреждений и семьи по 
воспитанию детей обсуждалась проблема разра­
ботки единого воспитательного плана. Органи­
зация воспитательного процесса в соответствии с 
этИхМ планом предполагала объединение усилий 
семьи, школы, пионерской и комсомольской ор­
ганизаций, общественности (горсовет, жакт, сек­
ции врачей, библиотеки, кино), поскольку «... в 
одну цепочку должны быть увязаны все воздей­
ствия на ребенка и взрослого. Тогда они дадут 
огромный воспитательный эффект» [9]. По сути, 
речь шла о социально-педагогических комплек­
сах, которые получили развитие в 1980-е годы.

Особый интерес, с точки зрения исследования 
специфики развития социальной педагогики, вызы­
вают учебники ио педагогике, вышедшие в рас­
сматриваемый период времени. Например, в «Педа­
гогике» И.Т. Огородникова (1950 г.) отдельным во­
просом выносится проблема соотношения среды и 
воспитания в формировании ребенка. Автор анали­
зирует такие понятия, как «среда и воспитание», 
«социальное развитие», подчеркивая приоритет­
ность воспитания, не умаляя роли среды и необхо­
димости ее изучения: «Решающее значение в деле 
подготовки всесторонне развитых людей ... при­
надлежит воспитанию. В то же время сила и роль 
воспитания тем больше будет возрастать, чем боль­
ше будет связь между воспитанием и всей осталъ-
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ной общественной практикой подрастающего поко­
ления» [10]. Таким образом, педагог предпринял 
попытку теоретического осмысления данной про­
блемы. Отдельный параграф носвящен вопросу 
взаимодействия школы и семьи в воспитании де­
тей.

Аналогичные проблемы социально­
педагогической направленности нашли отражение в 
учебнике по педагогике П.Н. Шимбирева (1940 г.). 
Следует отметить, что глава «Семья и школа» от­
сутствовала в ранее изданном учебнике «Педагоги­
ка». Это свидетельствует о нарастающем интересе к 
проблеме семейного воспитания. Не обошел внима­
нием педагог проблему влияния социальной среды 
на развитие ребенка. Ученый на примере анализа 
идей буржуазных педагогов, в частности В. Лая, 
хотел показать, что социальная среда не может пре­
допределить все последующее развитие ребенка. 
Вместе с тем, признавал, что «социальная среда ока­
зывает огромное влияние и на развитие подрастаю­
щего поколения» [И]. Неоднозначность объясняет­
ся тем, что данные проблемы рассматривались 
сквозь призму существовавших тогда политических 
установок, с позиции марксистско-ленинской идео­
логии. Так, в учебнике по педагогике под редакцией 
П.Н. Груздева (1940 г.) вопрос о социальной среде, 
развитии ребенка анализируется только с точки зре­
ния буржуазной педагогики, где социальная среда 
рассматривается вне контекста общественно­
классовой борьбы и соответственно неприемлемой 
для советской системы образования. В данном 
учебнике не нашла отражения проблема семейного 
воспитания [12].

Заключение. В 1940-1950-е годы активизи­
ровалось развитие социально-педагогической 
деятельности. Прежде всего, это касается воспи­
тательной работы с детьми. Политика образова­
ния была направлена на изучение и обобщение 
опыта, накопленного школами и родителями в 
деле воспитания детей. Поэтому наблюдался 
значительный интерес к проблемам взаимодей­
ствия родителей и школы, семейного и внешко­
льного воспитания. Данные вопросы активно 
обсуждались на страницах педагогической пе­
риодики. В частности, отмечалось, что мало 
внимания уделяется внеклассной работе, многие 
школы не работают с родителями, недостаточно

пропагандируются педагогические знания, что 
приводит к социально-негативным последствиям 
(безнадзорность, нарушение дисциплины, право­
нарушения). Вышеобозначенные проблемы во 
многом были обусловлены отсутствием квали­
фицированных кадров. Поэтому обращалось 
внимание на профессиональную подготовку и 
повышение квалификации педагогов. В учебни­
ках по педагогике освещались вопросы социаль­
ного развития, соотношения социальной среды и 
воспитания, взаимодействия семьи и школы.
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