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W S TLWP.

M~drego nic nie pytty. Lecz to gorzej szkodzi,
Ze, co czynim, o srogie szwanki nas przywodzi:
Jednym gnusne st”pilo umysl proznowanie,
prugi rozum i serce utopil we dzbanie,

Ow siQ tylko pieniactwem szarga...

Ten panskiej pacholkuj~c dumie i zawisci,
Zwodzi, klamie, namawia, a nuz co skorzysci?..

Tamten cale swe szczdoie na kartach zaklada
Lub lata po wizytach i obiady zjada...

Drugi gadac nie nmie. Ba! i coz on powie?
Nio nie czytiiB nic nie myslil, same wiatry w glowie.

Naruszewicz.

ylo to w r. 1816. Na ulicach Wilna pojawilo si§8 pi-
Bsemko, raczej swistek, ktbry zaciekawil niezmiernie pu-

blicznosc. Sam tytul,,WiadomosciBrukowe* byl niezwykiy;
niezwyklq, byla i tres6: codzienne wydarzenia, na ktbre tysi”ce
osob patrzyly — zostaly uj8te w zr8czn”, zartobliwg, form§
po literacku opracowanq; — one to zachwycily publicznosc
I niezmiernie zaciekawily, wywolujqc r62ne domysiy kto
m6gl by6 autorem, albowiem pod artykuiami podpisu nie
bylo. Gdy Swistek ten kilkakrotnie si8 ukazal, a za kazdym
razem z nieslabn”cym interesem byl rozohwytywany i wy-
wolywal nadzwyczajng, ch8c do czytania, wsrod tycb nawet:
-Ktorzy przedtem zaozynaj~c od rannej mlodosci, zadnej
nigdy dla rozrywki, lub oswiecenia nie czytali ksLLLU*; —
wowczas inicjatorowie tego seDsacyjnego wydawnictwa, zlekka
uchylili przylbicQ. Bylo to grono ludzi wesolych i dowcip-
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nych, réznego wiekn i stann, stojacych na czele owczesnej in-
teligencji, pelnych, procz dowcipu, zalet towarzyskich i oby-
watelskich. Ci, zupelnie przypadkowo, bez zadnego planu,
a glownie dla wlasnej zabawy — podawali kilka zartobliwych
uwag nad teatrem, nad modnym wowczas mesmeryzmem
I to stanowilo tresc kilku pierwszych numerow ,Wiadomosci
Brukowych"”. Byli zr*cznymi obserwatorami z nawyknienia;
gdy zauwazyli, ze pisemko ich takie dodatnie wrazenie spra-
wilo i rozwin8lo czytelnietwo, postanowili przedsi®wzi*cie
swe, dorywcze i bezprogramowe, ujac wpewne formy iuczy-
nic je pozytecznem dla ogolu.

Zacz™i si8 wi8c zbierac na ,literackie posiedzenia® z do-
brym rezultatem i pierwszym skntkiem tych poufnych na-
rad bylo pociqgni”*cie do pracy spolecznej wi”kszej liczby
towarzyszow miejscowych i korespondentow z roznych stron;
powtore, postanowiono, a”y pisemko ,Wiadomosci Brukowe"

ychodzilo perjodycznie i stale, jako pisemko tygodniowe:
nakoniec, zdecydowano ulozyc dla siebie pewne przepisy po-
st”powante, rodzaj statntn, przytem nazwali si8 Szubrawcami,
og mialo wedlug nich oznaczac: ludzi skromnych i ubogich
pod wzgl~*dem uzdolnienia literackiego i zaslug spolecznych.
Ten statut, czyli kodeks, zartobliwie ulozony, przepisywal ro-
zne obrz™dy. Naczelne miejsce zaj8la lopata, na ktorej, po-
dlug gminnej wiesci, mozna latac ponad ziemiq, zagladajae
wsz”N\dzie, a wic i tam, gdzie okiem zwyklego smiertelnika
nie dojrzec nie mozna; ta lopata, wedlug wyjasnien Szubraw-
cow, miala oznaczad powagQ i bye rownoczesnie symbolem
rozmyslania. Dzbanek wody zdrojowej na stole prezydjal-
nym w czasie posiedzenia, byl oznaka wstrzemiQ”liwosci, Na.
tych posiedzeniach rozprawiano o tem wszystkiem, QQ bez-
posrednio tyczylo si§8 spoleczenstwa; wi”*c dobrych i zlych
stron jego zycia; wskazywano srodki, jakie nalezaloby przed-
si”brad przeciwko tym, ktorzy tamuja prawidlowy rozwoj or-
ganizmn narodowego, a ktorych ,prawa (obowiazujace) do-




sign”*c nie mogN“; — co uradzono, sekretarz zebrania zapi-
sywal do protokolu.

Z wewn”trznego nrz”*dzenia tego grona pisz”*cych i z po-
trzeby ozywienia dobrego humoru i ochoty do ciqglej pracy,
wynikly ustanowione w nim urz”dy i dostojnosci.

Zawigzanie , Towarzystwa Szubrawcow” w ten sposob
opisuje jeden z czlonkow zalozycieli Michal Balinski:
»W mieszkaniu to Pateli przy dobrej herbacie zawigzalo
siQ grono, ktore wnet poznacie. Tam to, az lubo wspomniec,
przy dlugim stoliku tys si8 wscibil snadnie poczciwy straz-
niku (Michal Balinski). Wi$c si§ na swoim krzesle mie-
scijaki taki, wtem... wszedl Perkunas (Szymkiewicz),
usiadl i zazyl tabaki. Na to haslo, kt6érego nikt si§ nie spo-
dziewal, umilkl kazdy; pan Sejmi (Ant. Marcinowski) je-
den tylko ziewal. Zatem Poklus (Kontrym) ow ojciec’
jubilat szanowny, wznosi posrod swych dzieci glos dzielny,
wymowny i wyhiszcza powody, dla ktorych zgromadzil wszyst-
kich nas, aby wspolnie na tem miejscu radzil: wystawia,
ze pieniactwem, opilstwem i karty — charakter godny czleka,
juz zostal zatarty; ze niejeden zabrn”™wszy w haniebne zdro-
znosci, nie widzi ich, a prawo do szacunku rosci. ,Bracia,—
rzekl, — wiecie co?... ot mam projekt zakaty: zostajecie Szu-
brawcami...‘- ¥

Nie wiadomo napewno, czy oni sami przybrali sobie iro-
niczn™ nazwQ Szubrawcow, czy tez, jak twierdzi ,,PamiStnik
Warszawski“ 2, nadane ono zostalo dla szykany przez ,,nie-

rych litewskich possesyonatéw® i wowczas dopiero przy-

przez Towarzystwo, kt6re z poczqtku podhig tegoz Pa-
mi~tnika ,,brukowem* si$ mianowalo, — rzecz to zreszt™ pod-
rz”~dnej wagi.

*  Mixtum chaos, czyli historja Szubrawska przez P. Auszlawis.
»Tygodntk Wilenski" 1819, tom VIII, str. 62.
2) 1817, t. IX, 508.



Do tego Towarzystwa nalezeli uczeni i obywatele litew-
scy, dbali o popraw8 moraln”™ wspolziomk6éw i prostowanie
krzywych wyobrazeii. Wyszydzali zle nalogi i wady zako-
rzenione, pi~tnowali dowcipem i szyderstwem prozniactwo,
szulerstwo, niedol8znos6 umyslow”, gnusnosfi, pieniactwo, zle
obchodzenie si§8 z wloscianami, zycie zmyslowe mS8zczyzn,
przesadzonq, sentymentalnos6 kobiet, francusczyzn§ i zwich-
niSte domowe wychowanie. Nie sprawdza si§ na Szubraw-
cach powszechrie mniemanie, ze tylko z pewnego oddalenia
moMa wypadki prawidlowiej oceni6; albowiem owczesni dzia-
lacze, ktorzy mogliby wiele rzeczy niewyjasnionych wyjasnic,
spocz™i juz w grobie, a nie pozostawili po sobie zadnych
wskaz6éwek; materjaly zas naogbl dose sk”™pe, podlegaj<t
stopniowo zniszczeniu i pozbawiajq, p62niejszych badaezow
jedynego zrodla, z ktorego winni czerpad, a nie z zawodnej
fantazji.

Nie umiemy wyjasnic, dla czego Szubrawcy tak staran-
niezacierali sladypo sobie, chociaz czynnosci ichbylyjawne—
ze dzis niepodobna ich odszuka6; natomiast nie mamy w”t-
pliwosci, £e poza ,,Wiadomo6ciami Brnkowemi", ,Kodeksem
Szubrawskim" i ,Tygodnikiem Wilenskim"; poza bardzo malo
m6éwigcemi notatkami nie celowo, lecz przygodnie, raezej
przypadkowo zebranemi przez Michala Balinskiego, a obe-
cnie przez jego rodzin§ zlozonemi w Krakowie; poza ksicjgq,
zapisow czlonk6éw, obecnie wlasnosc p. Michala Bren-
szteina w Telszach; wreszeie poza drobnemi wzmiankarai
w niektérych zyciorysach niektorych Szubrawc6w — nic nie
pozostalo, przynajmniej dotychczas nie wiemy, ze cos ocalalo,
ze si§ znajduje w ukryciu, ze nie jest straconem na zawsze.

Dla nas osobiscie, gdy przyst™pujemy do nakreslenia
zarysu historyeznego, te jedyne wiarogodne 2r6dla przedsta-
wiajq si§8 nader nbogo. Mimo tak niepomysinych okolicz-
nosci, zabieramy si§8 do pisania, azeby z tego, co ocalalo,

a co raoze wkrotce uledz zagladzie, korzys6 wyciggngc i dzi-
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siejszemu pokoleniu przypomnie6, czem byli Szubrawcy, dla
czego zawi”zali sip w Towarzystwo i ozy cel zamierzony zo-
stal przez nich osiqgnipty.

Nie jeste8my pierwsi. W r. 1878 Piotr Chmielowski
oglosil w ,, Tygodniku llnstrowanym™ zarys obyczajowo lite-
racki p. t. ,,Towarzystwo Szubrawc6w i Jpdrzej Sniadecki“ 3.
Antor, swietny krytyk literacki, a niemniej dobrze obeznany
z epokg,— nakreslil w glownych zarysach dzieje Towarzy-
stwa, posilkuj™c- sip ,,Wiadomosciami Brukowemi™ i , Tygod-
nikiem Wilenskim", ale, przyznad to musimy, przedmiot sam
zaledwie naszkicowal, a przewaznie zajgl sip osobg, Sniade-
ckiego, pozostawiajgc w cienin innych dzialaczy. ~Snia-
decki bez zastrzeZen czlowiek znakomity; oddawna zashi-
giwal na fachowg, ocenp krytyczn”™ swych pism Szubraw-
skich, pierwotnie ogloszonych w ,Wiadomosciach Bruko-
wych®, a nastppnie wydanych przez Balinskiego oddziel-
nie — lecz nigdy w artykule, poswipconym Szubrawcom, albo-
.wiem ci zostali niezmiernie przez to pokrzywdzeni. n

Przytem, Chmielowski nie chcial, bo nikt nie przy-
pusci, aby nie mogl, rzncid szerszego poglqgdu na epokp,
w ktorej rozwijala sip dzialalnosc Towarzystwa, dla tego
dziatalnosc ta jest w wykladzie Chmielowskiego odo-
sobniona i1 niczem ze spoleczehstwem nie zlqczona; co jest
wielkim brakiem, a co nie bylo wynikiem warunkow cenzu-
ralnych, gdyz w innej pracy: ,Liberalizm i obskurantyzm
na Litwie i Rnsi“ 4 owe tlo, owq epokp swietnie opracowal,
ale i w tej pracy po macoszemn Szubrawcow traktuje i od-

3) ,.Tygodnik Illustrowany*, serja Ill,tomV, str. 19, 36, 67, 75, 84,
107, 115, 132.

4) ,Liberalizm i obskurantyzm na Litwie i Rusi“ , Ateneum*, 1883,
I. 72 — 102, 311 — 342, 389 — 418; IN. 144 — 181.

Toz ,Biblioteka Dziel Wyborowych4 [0 21. 1898, str. 163, z przed-
mow$ Bronislawa Chlebowskiego.



syla czytelnika do specjalnego dziela, ktore mial poswi8ci6
Wolnym mularzom i Szubrawcora 9.

W par§ latpo Chmielowskim, mianowicie w r. 1882
pojawil si§ w ,Reformie": ,Przyczynek do historji Towarzy-
stwa Szubrawcow" 6 przez Ottmana ulozony na zasadzie
zbioru r~kopismiennego, zlozonego w Bibliotece Jagiellonskiej
pod n-rem 3086, przez rodzin§ Michala Balinskiego.
Przyczynek ten mialby duze znaczenie dla pozniejszego dzie-
jopisa, gdyby autor byl lepiej obeznany z terenem, na kto-
rym rozwijala si§ dzialalnosc Towarzystwa; przytem ogolni-
kowo zaznaczylismy wyzej, ze Balinski nie zbierai mater-
jalow do dziejow szubrawstwa, lecz przygodnie, bez zadnego
plann, znalezione po jego smierci listy, lu2ne kartki, niekiedy
swistki — znalazly przytulek w Bibliotece Jagiellonskiej i te po-
sluzyly Ottmanowi za glowne 2rodlo do jego pracy.

Ostatnim, ze znanych mi historykow Szubrawcow jest
Zdzislaw Hordynski. Oglosil on duzy artyknl p. t. ,To-
warzystwo Szubrawcow" *).

Hordynski, majqc przed sobg wyzej cytowane prace
Chmielowskiego i Ottmana, komplet ,Wiadomosci
Brukowych*, wi”*cej od poprzednikow swoich zapanowal nad
przedmiotem i dokladnie skreslil dzialalnosc Szubrawcow; nie
ustrzegl si8 jednak przesady w niektorych s”dach, co racui-
zylo na doskonalej pracy.

Tradycja do tego Towarzystwa przywigzana, miec chce,
ze Szubrawcy byli wyplywem owczesnych dgzen spoleczeii-
stwa, skr*powanego wielorakiemi wi”*zami; ze byli takimi,
jakimi 6wczesny stan socjalny 1 polityczny wytworzyl ich,

s) Op. cit., str. 160, przypisek.
€) ,Reforma* 1882 Nd\e 75, 76, 78, 79, 80, 81.

0 0 Towarzystwie Szubrawcow — ,,Przewodnik naukowy i litera-
cki“, tom X, zeszyt 9 — 12, i odbitka Lw6w, druk Lozinskiego 1893. 8.
str. 96.
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slowem, ze Szubrawcy wowczas byliby glosem wolaj”™cego
na puszczy, g$yby spoieczehstwo nie wierzylo w zbawien-
nos6 ich poslannictwa. Ze zas po™niej Szubrawcy poszli w za-
pomnienie, ze si§8 nimi nikt nie interesowal, i dla tego z wiel-
kim dzis mozolem musimy ich odszukiwac — to juE nie wina
ani Szubrawcow, ani spoleczehstwa, lecz warunkOw socjal-

nych i politycznych, ktore ten kraj, owe Ateny litewskie,
zmienily do niepoznania.

Troch” inaczej zapatruje si§ na t§ sprawQ Hordyn-
ski. Z wielkim jestesmy nznaniem dla autora, ktory przed-
si“wzigl bardzo sumienne poszukiwania i zestawil drobiaz-
gowo ,Spectatora” angielskiego z ,Wiadomosciami Bruko-
wemi“, 1 wykazat juz nie analogje, lecz artykuly doslownie
tlomaczone z owego glosnego pisma moralnego, wydawanego
przez Steele‘a i Addisona w polowie XVIIlI w. Z zesta-
wienia powyzszego dochodzi do wniosk6w, idqcych, naszym
zdaniem, za daleko i obnizajgcych przez to nieshisznie dzia-
lalnosc Szubrawcow wilenskich. *

*

Ze ,Spectator” byl na biérku u Szubrawcow, nie tylko
nie mamy wgtpliwosci, ale dziwilibysmy si§, gdyby inaczej
bylo. Kt6z z wyksztalconych owego czasu ludzi nie czytal
~opectatora” czy w oryginale, czy w tlomaczeniu francuskim
I niemieckim.

Poprzednik ,Wiadomosci Brukowych**  Monitor War-
szawski**, rownieZ posilkowal si§ wiadomosciami i calemi ar-
tykulami z ,Spectatora”, a mimo to nie przestal bye pismem
polskim w najobszerniejszym znaezeniu tego slowa. W nu-
merze pierwszym ,,Monitora“ za rok 1772 czytamy: ,,W prze-
ciqgu pism ,Monitora** dziela tego wspoltowarzysze zaszczy-
cali go pracg, swojq wlasng, cz$sto jednak czerpaly si§ zr6-
dla cudze; mi8dzy innemi ,Spectator'* angielski, pismo'perjo-
dyezne, niesmiertelnosci godne, jak bylo powodera
do zacz”cia, tak tet przykladem do ulozenia
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I ksztalcenia pracy naszej“; co zas do tlomaczenia
wyra”nie w tymifce miejscu powiedziano: ,,Tlomaczenie zdaje
si8 bye wielu wyznaniem upokarzajgcem wlasnej niezdol-
nosci, mniemanie to jest mylne, bo tloinacz musi posiadac
zdolnosd przeistoczenia si8 w autora pierwowzoru, a zre-
sztq, ,nimsi~narodowy genjusz wzbije do tej
pory, 2e sa’'m”sobie i innym przykhdy dawac
moie, trzeba, 2ebyjewprz6dod innych zasiq,-

W ,Tygodniku Wiledskim" w mysl powy£szej za-
sady, spotykamy .artykuly z ,Spectatora” przyswojone,
na ktérych wyrabiali si8 pocz/tknjg,cy moralisci wilenscy.

W niniejszym zarysie, opr6cz cytowanych prac, po-
swi”*conych wylgcznie Szubrawcom wilenskim; oprécz r6z-
nych drobnych wiadomosci, uboczny maj”™cy zwiqzek z Szu-
brawcami, ktdremi posilkowalismy si8 w innych naszyeh
pracach, dawniej drukiem ogloszonych — korzystalismy jesz-
cze co do wolnomularzy z dzieia Askenazego o0 Luka-
sinskim i z ffistorji Masonji w Polsce* ks. Zal§skiego;
co do zarysu polityeznego Litwy w pierwszej ewierei XIX
wieku, korzystalismy z dzieia Szildera o Aleksandrze I,
I z dzieia Smolki o polityce Lubeckiego.

O innych pracach, z kt6rych korzystalismy, a o kto-
rych obecnie wzmianki nie czynimy, b”dzie mowa w teks-
cie 1 przypiskach.

Za nadeslanie nam wafcnych materjalbw r”~kopismien-
nych do niniejszego zarysu, skladamy najserdeczniejsze po-
dzifjkowanie p. p. Michalowi Brensteinowi z Telsz i Ta-
deuszowi Wr6blewskiemu z Wilna.
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STAN POLITYCZNY, SPOLECZNY | UMYSLOWY
KRAJU ZA CZAS6W SZUBRAWCGW.

rzez pierwszy rozbi6r Rzeczypospolitej dostaly si§8 pod
Ppanowanie.Katarzyny wojew6dztwaBiaioruskieiRu-

skie. Wcielaj”c do swego pafistwa te prowincje, rozkazaia
Katarzyna, abychlopiunicipowr6cilidowiaryswychojcéw,
to jest, aby zostali prawoslawnymi; dla mieszczan urz™dziia
szkoly na wz6r osiawionych szkbl normalnych austrjackich;
szlachcie pozostawtfa Jezuitbw, kt6rych przygarntya, nie po-
zwalaj”™c oglaszac w zabranych prowincjach bulli papieskiej,
rozwi”zuj”~cej Zakon Jezusowy.

Po zabraniu przez ostatni rozbibr Polski pozostalych
wojewodztw, skladajqcych do niedawna W. Ks. Litewskie
ze stolicq, Wilnem, nie zd”zyia poczynifi szczegélnych roz-
porz~dzen, poprzestaia tylko na zamianowaniu Repnina
wielkorzqdcq, zabranego kraju i umaria.

Kilkoletnie panowanie Pawl a nie poczynilo szczegol-
niejszych zmian w ustroju nowoprzyiq,czonych prowincji,—
prieto, gdy wstgpil na tron Aleksander |, Litwa pod
wzgl™dem politycznym, przedstawiala siQ w takim prawie
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stanie, w jakim byla za panowania Stanislawa Au-
gusta. Szereg reform rozpoczyna cesarz Aleksander.
W r. 1803 utworzono kuratorjp wilenskq, obejmujgc”, szkoly
we wszystkich prowiucjach, oderwanych ro2nemi czasy
od Polski — szkoly polskie; w r. 1805 powstaje projekt
wskrzeszenia Krdlestwa Polskiego w granicach dawnych.
Projekt ten rozwial sip pod Austerlitzem. Gdy w r. 1807
z czpsci zaboru pruskiego powstalo Ksipstwo Warszawskie,
pol™czone unjp, osobistg, z Saksonj™,— Aleksander po
chwilowym ucisku Litwy, ktora zaczyna ciqzyc ku Ksipstwu
Warszawskiemu, rozpoczyna pertraktacje z panami litew-
skimi co do wskrzeszenia W. Ks. Litewskiego; a po wypp-
dzeniu z Rosji Napoleona i wskrzeszeniu Krolestwa Pol-
skiego, powstaje nowy projekt, aby do Krblestwa przylq,czy6
Litwp i czpsc wojewbdztw ruskich. Ten projekt nie wszedl
w 2ycie przez cale panowanie Aleksandr a, a byl w fazie

najwipkszego rozwoju, gdy sip formowato w Wilnie Towa-
rzystwo Szubrawcow.

Administracja, s™d, szkoly, jpzyk urzpdowy pozostaly
polskimi; przedstawicielem cesarza byl general - gubernator,
lecz ten zostal ograniczony w swej wladzy po r. 1815, po-
niewa2 naczelny kierunek objgl w. ks. Konstanty, rezy-
dujgcy w Warszawie; po tymze roku 1815 wojsko rosyjskie
w granicach Litwy zaczplo stanpwid samoistng, jednostkp
militarng, t. zw. korpus litewski, podwladny w. ks. Kon-
stantemu, naczelnemu wodzowi wojsk polskich.

* ¥ *

Jak sip przystosowata szlachta, gdyE o niej tylko moze
by6 mowa, do nowych stosunkow panstwowych? Szlachta
przycisnipta byla przez pierwsze latapod nowym panowaniem;
dopiero z wst*pieniem na tron Pawl a autonomja szlachecka
zostala przywrocona. Zakipialo po dawnemu sejmikowe 5ycie;

14
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sftdownictwo spocz$lo w r8ku urz”dnikow z wyboru, a depu-
tacje szlacheckie, nieznane za Rzeczypospolitej, otwieraly
na osciez drogQ przeroznym powiatowym i gubernjaliiym
ambicjom. Szczeg6lnie zas ta nowa organizac.ja domagala
si§ ludzi dzielnych z glowq, i oharakterem. Mimo tych po-
zorow samorz”™dn, wystawiona byla szlachta na samowol8
gubernatora i komend wojskowych. Kilka przykiadow tej
samowoli podaje Smolka §. A gdy wstgpil natron Ale-
k sander, gdy si8 odrodzila szkola polska na calym tery-
torjum, gdy od r. 1805 zacz8ly si§ pojawia6 projekty oswo-
bodzenia Polski, najpierw w dawnych granicach, nast™pnie
w granicach Ksistwa Warszawskiego z kilku wojew6dz-
twami litewsko -ruskiemi po bniepr — szlachta najsmielsze
zacz™a snu6 nadzieje przyszlego odrodzenia si§8 politycz-
nego, a co w danej chwili wazniejsza, ekonomicznego; bo na-
lezy zaznaczy6, ze od czasu wojny Napoleona z Rosi™
w r. 1807 zaczqg,! siQ chwiac dobrobyt obywatelstwa litew- |
skiego. Im wiksza panowala pomysinosd ekonomiczna 1
w ubieglych latach, wskutek latwych 1 dobrze platnych do-
staw dla wojska, tym grozniej zaci”“zyl nad wszystkiemi
brak zbytn dla zbo2a i wszelkich innych plodow rolniczych —
bezposrednie nast”™pstwo snrowego zamkni”cia bliskiej gra-
nicy, zwlaszcza zas w nadbaltyckich portach, do ktorych Li-
twa splawiala rolne produkta. Dodac do tego post”™pujgc™
szybko ruinQ finansowq, Cesarstwa, w ktbrej kurs rubli asy-
gnacyjnych spadl na 26 kopiejek, a latwo wyobrazic sobie
polozenie rolnikOw: oplacali w monecie brz”czqcej procenta
I wszelkie inne zobowi”zania, a gromadzili w spichrzach
ogromne zapasy zboza od lat paru nie wyprzedane, bez ceny
I bez kupca. Przywileje autonomji szlacheckiej mialy jednak
w swym inwentarzu i to ci”“zkie privilegiwn odiosum, ze gu-

9 Smolka — ,Polityka Lubeckiego przed powstaniem listopado-
wem®. Krakow, 1907, 8°, tom I, str. 554; tom Il str. 624. ob. Il — str. 55.
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bernie litewskie oplacaly podatki wedhig norm, pozostalych
z czasdw dawnej Polski, norm w ostatnich jej latach dos6
podniesionych. (JuE to przyzna6 nalezy, ie rzqd w analogicz-
nych wypadkach jest konsekwentny. Gdy w r. 1831 nalo-
zono w Krolestwie Polskim podatek na urzQdnikow, miano-
wicie czwart”™ cz8s6 pensji jako ofiar§ narodowq — to, cho-
cia2 po upadku powstania listopadowego rzd rosyjski jiznal
za niewazne wszelkie rozporzqdzenia Rz*du narodowego, jed-
nakze t8 ofiar§ narodowq, zatrzymat i urz”dnicy, przewainie
sgdowi, lat kilkadziesiqt musieli jg, skladae). Wobeo tego,
w sprawie ci”zarow pnblicznych Litwa wzdychata nadare-
mnie do poz~*danego zrownania z wewn”*trznemi guberniami
Cesarstwa, tembardziej, iz tu w monecie brz”czqcej wybie-
rano podatki, gdzieindziej zas w asygnacjach. Zaleglosci
podatkowe sci*gano z bezwzgl™dn”™ surowo”cig, za pomocg,
egzekucji wojskowej. Nastal tak rozpaczliwy brak gotowki
na Litwie, ze mijaly kontrakty za kontraktami, bez opiaty
biezqgcych i zaleglych procentow, mnozyly si§ eksdywizje 9
w sposdb przerazaj”~cy, w koncu i najrzgdniejszym obywa-
telom poczynala grozic ruina. Do tego stanu ekonomicz-
nego, jak widzielismy, oplakanego, przyl™czyly si§ sprawy
czysto politycznej natury. Litwini nie oddzielali si$ kopcami
granicznymi od reszty braci i na réwni z innymi, poza gra-
nicami ojczystego kraju, przedlufcali jego historj8 w Legio-
nach; dopiero od roku 1805 datuje si§ ich zwrot do odro-
dzenia Polski pod berlem Romanowyoh, i zwrot ten przy-
pada na owe uroczystosci Pulawskie, pOprzedzaj3.ee Auster-
litz. Niebawem jednak Tylza zmrozila rozbndzone nadzieje;
przyszla pora represji, sekwestréw i konfiskat; jeneralowie
I czynownicy przypominali rok 1794. Sam widok Ksi®stwa
po tamtej stronie Niemna podzielonym uczuciem podzielal

9 Jan Chodzko. — 0 exdywizjach czyli o podziale s*dbwyro ma-
jatku dluznika dla wierzycieldw — ,,Dziennik Wileiiski* 1816. 1V. 194. Ob.
na str. 210.
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Litw8. Gor”si, mlodsi, przekradali si8 do narodowych sze-
regdw; rzucali ojeowizn8 na pastwQ konfiskaty, w nadziei,
& jqg, odzyszczg, razem z ojczyzng, gdy powrdcq, na LitwQ
pod zwyci”*zkim sztandarem; rzucali si8 na ofiep w odm™t
wojaczki, bez jakiejkolwiek politycznej rachuby, ale tez
I bez wiary w trwalosc aljansu Rosji z Napoleonem,
ktdry ich nie obronii od konfiskaty maj™tku 10. Poniewaz
zdajemy spraw§ nie z tego, co mialo bye, lecz z tego, co
bylo, przeto w relacji niniejszej pomijamy znane ju2 dzis
zabiegi patrjotdw litewskich, skierowane do zdobycia auto-
nomji W. Ks. Litewskiego. Musimy jednakze zgodzic si§
na to, ze cala ta dzialalnosc zakulisowa byla, jak si§ N a-
poleon wyrazit: une chose fantasque; dla nas dzis wazniej-
szym dokumentem jest: ,[NonHoe cobpaTe BakoHOBbL Poccrin-
ckoi Umnepw”, gdyz w niem znajdujemy wlasnie ukazy
najwyzsze, kt6re tak ci”*zkiem brzemieniem zwalily si8 na
nieszcz~sliwq Litw8. Dla czego Aleksander konferowal
z przedstawicielami Litwy, ukazujgc im najbliiiszq, przy-
szlosd, pefng, najlepszych nadziei, a z drugiej strony po-
zwalal swoim urz”*dnikom i jeneralom tak gospodarowac na
Litwie, zach”caj*c ich do tego ukazami — wyjasniaj”™ dzi-
siejsi historycy, ze tron Aleksandra chwial si§8 u pod-
staw, bo oligarchowie petersburscy, kt6rzy ulatwili, a wla-
sciwie przyspieszyli wst™pienie na tron synowi Pawla,
wymagali pr~dszego zalatwienia si§ w ,polskich guber-
niach", aby mogli pozyskad nowe tupy, gdyz stare, z cza-
séw Katarzyny, zdgzyli jufc przehulac. Wobec tak roz-
paczliwego poiozenia Cesarza i, coraz duszniejszej atmos-
fery w stolicy, — nie pozostawalo liberalnemu monarsze
Innego wyjscia, jak pozostawienie rosyjskim jeneralom wi8k-
szej swobody ruchdw w owych guberniach. Mialo to sta-

1) Smolka op. cit. N, 62.



nowic ,pewny wentyl bezpieczenstwa osobistego”. Ze tak
bylo rzeczywiscie, dowodem manifest grudniowy 1812 r.
Aleksandr a, przebaczajacy Polakom ndzial w armji N a-
pole ona Ukaz ten sparalizowal zamiary Kutuzowa,
ktory wlasnie ukladal memorjal do Cesarza, aby zasluzo-
nych w boju jener.aléw i oficeréw wynagrodzic majatkami
ziemskimi na Litwie i Bialej Rusi, ktore powinny bye skon-
fiskowane n obywateli stronnikdw Nap ole ona u). Latwo
wyobrazic sobie, jakby wygladala Litwa 1 Biaiorus, gdyby
te zamysly Kutuzowa uprzedzily ukaz, wiadomo, 2e stron-
nikbw Alexandra na palcach. mozna bylo wowczas po-
liczyc.

Zaledwie kilka miesi”*cy minglo od owego ukazu grudnio-
wego, zapewrJajacego amnestj§, Litwa obdarzona zostala in-
nym uzupelniajacym ukazem 8 Jipca 1813 roku. Bylato kom-
pensata dla czynownikow, pozbawionycb od jakiegos czasu
stalego pewnego dochodu — lapdwki. W mysl tego ukazu
mozna bylo bye wyj*tym z pod amnestji i przejechac si§
w najlepszym razie na Sybir, jezeli ktos niepowrbcil z ar-
mji nieprzyjacielskiej w przeciagu dwuch miesi“*cy; albo,
jezeli ukryl bron i zbieglych jencbw. Powstalo wi8c szerokie
pole do rozmaitych szykan, naduzyc i wyzysku; poszlo w ruch
przyslowie, o ktorym ,kapitan Rykow" mial taka pouczajaca
pogaw8dk8§ w Soplicowie: ,Bog dal r§ce aby brac”, ,WQzel
zawiaz, konce wsadf£ do wody“ ~wi§c administracja'wiazala
w8zel, a konce wsadzala do wody, umarzajac rozpocz”\te
sledztwa.

Ten stan rozpaczliwy ulegl zmianie na lepsze po Kon-
gresie Wiedenskim. Samowola urz”*dnikow znacznie ukrbcona
zostala przez powolanie na gubernatorbw Polakdw; przez
ograniczenie praw general-gubernatora, wskutek obj”cia pro-

u) Szilder—Wmnepatopb AnekcaHaptb [Mepsbiid. 111. 134.
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1 tektoratu nad Litwqg przez w. ks. Konst antego, 0 czym
we wstMpie mowilismy; przez nieziszczon”™ wprawdzie, ale b§-
dgcg, stale na porzgdlm dziennym owg, ,,ide8§ faworytng," A le-
ksandra, owo przylgbzenie gnbernji litewsko-ruskich do
Krélestwa, ozego pierwszym wyrazeni byly reformy na polu
wojskowosci, ktérych Cesarz j$l si8 niebawem, bo w r. 1816.
Korpus litewski pod komendq naczelnego wodza wojska pol-
skiego; polskie barwy w umundurowaniu litewskiego korpnsu;
nadewszystko zas scisle zastosowanie terytorialnego systemu
w urz”dzenin tego korpnsu i dalszym kompletowaniu; byl to
krok pierwszorz8dnej wagi, gdyz; po kilkunai||u latach kor-
pus ten bylby rzeczywiscie polskim 12. Z powy2szego jasny
wyplywa wniosek, ze szlachtaflitewska po Kongresie Wie-
denskim miala realne dowody, ze polozienie jej polityczne
zmienia si8 na lepsze, i ze wszelkie dane przemawialy za
tern, ze i inne zamierzenia Cesarza dojdg, do skutku, gdy
szlachta, jakto jej niejednokrotnie zalecal Aleksander, b8dzie
cierpliwg,, oceni nalezycie pj8trzqg,ce si8 trudnosci, z jakiemi
Cesarz walczyl nieustannie n siebie w domu, wobec wro-
giego usposobienia dla Polakéw i Polski najbb'zszych dorad-
cow. Czekala wi”c, a tymczasem porzuciwszy polityks, za-
cz8la podejmowac prace spoieczne, zapoezqtkowane na Litwie
w koicu XVIII wieku, ktdre wobec ci”*zkiego kryzysu eko-
nomicznego i wielkiej presji administracji, chwilowo porzn-
cic byla zmuszona.

DgZenie do skupienia sil jednostkowych w pewne grupy,
azeby tym sposobem latwiej i skuteczniej dla dobra spole-
I czenstwa dzialac, w tych mianowicie stosunkach, ktorych
prawo i wladza panstwowa, albo nie mogly albo nie chcialy

1 Askenazy—Lukasinski I, 219, 221.
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wziq,6 w opiek§ — byio powszechnem w Europie w koncu
XVII i w pierwszych latach XI1X wieku; nie omin™o wi§c
I Litwy, gdzie przyjazny grunt znalazlo dla swego rozwoju.
Ze zas za granicg, a szczegolniej w Niemczech, Francji i we
Wioszech, powod6w do takiego skupienia si§ bylo duzo i roz-
maitego charakteru, powstawaly wi8c tam towarzystwa prze-
rénego kierunku. Jedne byly tajne, inne jawne i przez rzqd
tolerowane, a nawet popierane; jedne mialy cele polityczne,
inne moralno obyczajowe, inne czysto naukowe. Owe towa-
rzystwa, wszystkich kategorji, przyj™ly si§ na Litwie i nie-
ktore z nich iak wolnomularstwo, jak towarzystwo szubraw-
céw, jak fllomatbw, fllaretow i wreszcie naukowe rozwijaly
si§ nalefcycie i jednoczesnie zostaly zawieszone lub zwini™ter
jak np. towarzystwa tajne ucz”*cej si8 miodziezy.

Nie o wszystkich tych towarzystwach mamy wiadomo-
sci dokiadne; o niektérych wiemy tylko bardzo ogolnikowo.
Np. o tajnych towarzystwach miodziezy uniwersyteckiej wi-
lehskiej wiemy dzis wi8cej, a dzi™*ki wydobyciu na swiatio
dzienne archiwum filomackiego, b~ dziemy wiedziec prawie
wszystko; gdy o wolnomularstwie litewskim mamy kilka mo-
nografli,—niewiele co wiemy o szubrawcach. Wiemy, ze szu-
brawcy spisywali protok6iy swych posiedzen, kt6re si§8 od-
bywaly w kazdq niedziel§; a gdzie sg, te protokuly? Moiie
ukryte jak archiwum filomackie! Zapewne nie. Pomingwszy
ju2 t8 okolicznosc, ze towarzystwo szubrawcow nie bylo
tajne, jak np. Filomatow; ze, przy rozwiazaniu ToMMna byio
je rlony6 do pierwszego lepszego archiwum bez obawy kon-
fiskaty;—to, réwnien mozna by6 pewnym, e wiadomos6 o ich
przechowywaniu doszlaby do wiadomosci, jereli nie o0g6lu,
kt6ry nie bardzo interesowai si8 szubrawcami i ich braku
nie zauwanyl—to przynajmniej najbardziej zainteresowanych
osobistosci jak np. czlonk6w zalozycieli; ci, w pismach swoich
nie zdradzajq si§8 wecale, ie cos wiedzq, o owych protokeélach.
Powt6re, wpismach Balinskiego, wprawdzie urywkowych,
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Tdwniezi wzmianki nie znajdujemy. Jest wprawdzie list pani
J. K, w ktérym donosi o aresztowaniu swego mgZ& i uwia-
damia, ze ,papiery szubrawskie zostaly opiecz”*towane i za-
brane'S ale list ten niema daty, niewiadomo wi8c kiedy byl
pisany; przytem nalezy zauwafcyc, Ze areszty po rokti 1822
nie byly zjawiskiem wyj~tkowym, a przy areszcie, rzeez
znana, ze si8 odbywa rewizja i konfiskata wszelkiej kores-
pondencji; — jakiej wi8c donioslosci byly owe papiery szub-
rawskie, trudno dochodzic 13.

Jnz po napisaniu niniejszego zarysu, p. Tadeusz Wr6blew-
«ski nadeslal laskawe wyjaEnienie, zapisaae Ha dwu pierwszych stroni-
each egzemplarza (r§kopiEmiennego) ,,Kodeksu Szubrawskiego*, znajdujg.-
eego si§ w Bibliotece publieznej w Wilnie. (Oddzial R "kopisow—BE. 3—230)
tej treSci:

»Jest to Kodeks oryginalny Szubrawski, pozostal u mnie, jako
u bylego Sekretarza tego Towarzystwa, jak o Rzeczy-Pospolitej Babin-
skiej, b8d" poszukiwania, wi§c ten autentyezny zabytek nalezy pilnie
konserwowad.
Adnotuj8§ Jozef KarczewskKi“.

.Protokoly tego Towarzystwa, przed jego zamkni®ciem,
-z powodow niewinnych o zamiary, jakoby polityezne, zabrane zostaly
przez zwierzchnogc i chociaz si8 nic nie okazalo, protok616w nie zwro-
cono; ale o tych powinienby wiedziec b. Rektor Uniwersytetu Wilenskiego
Pelikan, jezeli ieh u siebie niema. Protokdly fcenajgmieszniejszego ukla-
du; gdyz tam nic nienapisano serjo, ale same farsy i facecje.

Trzeba i to wiedziec; ze Magnaty i czynowniki poczuMfaj*c si8 do
przymdwek ,,Brukowych WiadomoSci*, oddawna starali slq je zniszczye;
ale Korsakow b. Generai-Gubernator protegowal one — kiedy jednak
rzucono podejrzenie na Uniwersytet, takze bez winy dla osobistyeh wido-
kéw maj~cych w r8ku kass§ (?), natenezas i Towarzystwo Brukowcow
i drugie wspierania niedostatnicb ueznidw Uniwersytetu zostaly zam-
kni“te i papiery.zabrane*. — Tyle Karczewski. Tu dodac nalezy, ze owa
pani J. K—to byla pani Karczewska, zona Jozefa, sekretarza Towa-
rzystwa, jak o tem sam pisze. Co do podejrzenia Karczewskiego, ze
»dla osobistyeh widokdw zamkni§to Towarzystwo wspierania niedostatnieh
ueznidw, wyraziliEmy podobne, przed dziesi”ciu laty, piszg-c o tem Towa-
rzystwie w ,Uniwersytecie Wilenskim*, lecz tam przypuszczaliSmy, ze
wchodzila w gr§ ambieja profesordw Niemcdw, ktdrzy do podobnych ze-
spoleri nie chcieli nalezec, a bolalo ich, ze lekeewazeni przez spole-
czehstwo, wered ktdrego przebywali, a ktdre calkowite swe sympatje
eoddawalo czynnym na polu pracy spolecznej rodakom.
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O zwigzkach mlodziezy akademickiej tyle juzi pisano,
ze powtarzanie w tem miejscu rzeczy znanych byloby zby-
teczne—wi8c pomijamy je; natomiast wolnomularze litewscy
z wielu .wzgl$déw bardzo nas interesujg., a przedewszyst-
kiem ze wzgl™du na bliskie pokrewienstwo z szubrawca-
mi, dlatego kilka chociaz s!6w jestesmy zniewoleni im po-
swi”cic.

Nie zagl8biajg,c siQ w szerokie wywody kiedy i gdzie
zawi™zaly si§ stowarzyszenia wolnomularskie 4), zatrzymamy
si§ na tym pewniku, ze od chwilipowstania Wielkiego Wschodu
narodowego polskiego za sprawq, Ignacego Potockiego —
wszystkie loze Korony i Litwy zjednoczyly siQ 26 lutego-
1784 r.. i odt™d loze litewskie, ewentualnie wilenskie, rozwi-
jaly si8 pod naczelnym kierunkiem wielkiego mistrza, az do
upadku Rzeczypospolitej. Ukazem cesarza Pawl a masonia
zostala skasowanq wsz/dzie, a zatym 1 na Litwie w r. 1797 15.
Z pozostalych szcz”tkow owych lozowo-wolnomularskich wy-
tworzyla si8 w Wilnie ,,assocjacja“ polityczna tajna, jako-
oddzial ,konfederacji narodu polskiego"”, zawi”zanej w Kra-
kowie w styczniu 1796 r. Ta ostatnia organizacja wzi8iaznéw
pocz™ ek z depntacji paryskiej, sformowanej przez Jakobinow
polskich. Gdy si§ formowaly te oddziaty, wiedzial o nich
dobrze rz~d prnski, z pewnych wzgl8d6éw tolerowal je i po-
zwalal na ich rozwbj. Dla nalezytej informacji, sledzil kazdy
ich krok za pos rednictwem cztonkow, b*d”*cych réwnoczesnie
na uslugach rzqdu.

u) Stanislas Mnemon (prawdopodobnie pseudonim) w rozprawie-
swej: La conspiration du cardinal Alberoni, la Pranc-Ma”onnerie et Sta-
nislas Poniatowski. Krakdw 1909 w 8-ce wielkiej str. 67 dowodzi, ze Sta-
nislaw Poniatowski byl pienvszym masonem polskim i ze on pierwszy
urzqdzii lozs.

Zal8ski Stanislaw ks. Omasonji w Polsce, wydanie pierwszfr
1899, na str. 116.



Od rzqdn pruskiego dowiedzial si8 Repnin o0 asocjacji
wilenskiej 1 czlonkdw jej Jana Nartowskiego, ks.Micha-
la Dluskiego, ks.Ciecierskiego i innych osadzil naj-
pierw u Bazyljanow w Wilnie, p62niej wyslal do Petersburga,
gdzie skazani na kmit i Sybir. Cala ta sprawa nie dos6 jest
wyjasnionjj, 16. Niedobitki masonow na Litwie przycichli
przez caly czas panowania Pawl a, a nawet w pierwszych
latach panowania Aleksandr a, chociaz mlody monarcba
sprzyjal masonji otwarcie i odwolal dekret banicyjny swe-
go ojca.

Gdy niebezpieczenstwo min™o, loze wilenskie rozpo-
cz™Ny posiedzenia, lecz wskutek wypadk6éw wojennych 1812,
wszystkie posiedzenia zostaly zawieszone z obawy nienara-
2ania si§ rzgdowi, czy tez z braku inicjatywy—dose na tym,
ze przez cale trzy lata nieezynne byly. Dopiero z wiosn%
1816 rokn: Norwid, Sobieski, Hoffmann i Chodzko,
przybywszy do Wilna, porozumieli si§ ze starym masonem,
pralatem Din.skim i sklonili wilenskich braci najprzod do
otwarcia dawnej lozy ,Gorliwy Litwin", a nast™pnie loz in-
nych, jak ,Dobry Pasterz“, ,Szkola Sokratesa“. Odkryla tez
swe prace dawna loza prowincjonalna ,Doskonala Jednose‘\
Pierwszym mistrzem wskrzeszonej lozy ,Gorliwy Litwin“
byl biskup Puzyna, a | dozoreg, archidjakon D 1us Ki. Nie-
bawem cala prawie kapitula i grono profesorow i nrzdni-
kow wilenskiego uniwersytetu, znalazlo siQ na ,,Obrazach”
lozowych, ktbre ks. Zal”ski oglosil i dal nam moznosc
sprawdzenia, kto z wydatnych m”zdw wilenskich pracowal
w tych lozachi jakie zajmowal stanowisko whierarchji ma-
sonskiej.

Po kongresie wiedenskim w ré62nych dzielnicach Polski
powstaly rozne lo2e, lub tez dawniej istniejqce, jak w Ksi§-

1) Askenaz y-Lukasinski I, 192; Zal8ski—op.cit. 175,208.
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stwie Warszawskim, przystgpily do organizacji i reorgani-
zacji na nowych jufE zasadach. Jak niegdys chwafg, Napo-
leon a, tak teraz cesarza Aleksandra brzmialy loze, mo-
wy mistrzow i mdwcow, deski rysunkowe wielkiego war-
sztatu i w. Wschodu. Ten kult do Aleksandrabyl szcze-
ry, przestrajal powoll loze z natury kosmopolityczne i w na-
rodowo-patrjotyczne towarzystwo. WdziQczno”™c za to, co sig
z rgk Aleksandra otrzymalo, wzbudzala nadziejQ, £e si8
od niego otrzyma wszystko: Polsk§ od morza do morza; ra-
dosc z wolnosci, jakg. si§ cieszyla jedna czg,stka Polski, za-
mienila si§8 wkrotce w gor”*ce pragnienie uzyskania tej wol-
nosci dla Polski calej. A gdy si§8 przekonano, £e to wskrze-
szenie w drodze legalnej uskutecznic si§ nie da; przytym,
egdy przybyly powody nieukontentowania z samowoli w. Ksi§-
-cla, z zaprowadzenia cenzury i wybrykéw tajnej policji —
przemysliwano, aby gdzieindziej szukac lekarstwa na te do-
legliwosci; znaleziono je w konspiracji.

Ukonstytuowano w Warszawie dnia 4 maja 1816 r. No-
wy Wschdd z kiernnkiem centralistycznym. Zacz/ly si§ mno-
zyc lo2e w rdznych miejscowosciach w Krdlestwie, na Litwie
I Kusi, zawsze pod egidg Wielkiej Kapituly. Erekcja wilen-
skiej kapituly nast”pila z wiosng, 1817 r., ktora przedewszyst-
kiem dawniejszych mason6éw jak prof. Mianowskiego,
Szymkiewicza, prof. Rustema, biskupaPuz ynq Kon-
tryma i innych, posun8la na wyzsze stopnie, a Jakoba Li-
belta mianowala prezesem Kapituly nizszej, czyli szkoe-
kiej—byla to ,,Doskonala Jednos6“. Ta loza byla wskrzeszona
kilka miesi*cy przedtym, w r. 1816.

Wielki warsztat zatwierdzil d. 18 stycznia 1817 r., przy-
wiedzione wyzej zmiany w lozy ,Doskonala Jednosc", a we
wrzesniu t. r. loza ta otrzymata ustawy ogblne W. Wscho-
du i instrukcje dla 16z prowincjonalnych; otrzymala takfce
zawiadomienie o dokonanym rozdziale,—wladzy dogmatycznej
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przy kapitutach i politycznej przy loziach prowincjonalnych i W.
Wschodu.

Litewska masonia liczyla w r. 1818 16z 10 w peinej
akcji, braci 700. Duchowienstwo wyst”™puje przeciw niej na
ambonie, pralat Dluski broni jej listem ,Rabina z Lizbo-
ny do rabina w Brzesciu”, w ktorym Jezusa Chrystusa mie-
ni by6 masonem reformatorem. To wystgpienie Dluskiego
oburzylo wielu, ale zakaz rz~dowy zamkng.l usta kazno-
dziejom 17).

Mimo widooznej opieki rzqgdowej, mi8dzy masonami pow-
staly rozterki, niezgody, ktdre w niemalej cz”sci sprowa-
dzily najpierw rozlam, a nast”pnie upadek. Przyczyn zebra-
lo si8 wiele, a pocz~™tek rozterki datuje si§8 od chwili, gdy
przyst~*piono do rewizji ustawy z r. 1784, obowiq,zujqg,cej dla
wszystkich 16z, rozsiadlych w dawnych granicach Polski.
Wedlug tej ustawy 18 zarz™d zewnQtrzny zakonu nalezal do
W. Wschodu, a wzgl™dnie do W, Warsztatu; wiadza zas
dogmatyczna do Kapituly wielkiej. Tymczasem. podczas za-
burzen wojennych 1812—1814 r. kapitula wielka wykony-
wala takze administracyjny zarz™d, kt6rego, po przywrdeeniu
normalnych stosunkdw w 1815 r., z rgk wypuscic nie miala
ochoty; reprezentanci loz kapitulnych zasiadalina W. Wscho-
I dge zarowno z deputatami 16z symbolicznych z rdwnemi
prawami jak tamci i zabierali glos takze w prawodawstwie.
Bylo to naduzycie niebezpieczne, bo przy eoraz wi”™kszej
liczbie kapitul, zarzg.d zakonu mdglby przejsc zupelniewich
r~ce, co siQ wyraznie sprzeciwialo duchowi zakonu. Komisja
wi8c prawodawcza zredagowala ,Ustawy zwi”*zkow™" w ten

ir)y Chodzko. Pisma 1881, t. I, 459.

19 Statut wielkiej lozy polskiej ,,Cnotliwy Sarmata* obowi®zuj*cy
do r. 1783, przedrukowal Zai$ski na str. 69 i n.; ustawy W. Wschodu
Krdlestwa Polskiego i W. Ks. Litewskiego obowi”zuj*c™ od r. 1784, znaj-
dujemy w dziele Zat*"skiego na str. 93 i n.
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spos6b, ze o kapitufach ani wzmianki niema, a pelnomocni-
kom kapitul na W. Wschodzie przyznany tylko gfos dorad-
czy. To si§8 znow nie podobafo W. Wschodowi, dlatego roz-
kazal zredagowa6 nowg, ustawQ, wedlug ktdrej przyznano
Kapitufom nie tylko wladzQ dogmatyczno-mistyc zng,, ale i pra-
wodawczq. Niezaleznie od tych legalnych usilowan reformy,
prdbowano zreformowac masonic gdzieindziej, nierdwnie ra-
dykalnie. Nas przedewszystkiem interesuje Wilno, dlatego
tylko o masonach litewskich, dgiqcych. doreformy, nizej m6-
wic b8dziemy.

W lozach ,,Dobry Pasterz" i ,Doskonala Jednosc" pra-
cowali: Groddeck, Zukowski, Strumillo, Libelt,
Wagner, Doboszynski, Malewski i w. innych; w lo-
zy ,,Gorliwy Litwin": Mikolaj Mianowski, Rustem, Jakéb
Szymkiewicz, Kontrym i wielu innych. Szanowniiza-
sludeni skqdingd ci ludzie pojmowali masoniQ jako instytucj8
~,oswiecenia i dobroczynnosci” i ze spokojnym sumieniem
sprawowali funkcje kaplanskie (widzielismy, ze nieomal cala
kapitula wilenska z biskupem Puzynq na czele, do loz na-
lezala) i praktyki religijne, tak dalece, ze za zmarlych braci
odprawiali zalobne nabozenstwo w kosciele ks. Augustjandw
(Seminarjum glbwne uniwersyteckie), na ktdre mistrz lozy
Michal Romer okding, ,deskg, rysunkowg,"” wszystkich bra-
ci zapraszal. Takim masonem dobrej wiary byl lekarz Jak6b
Szymkiewicz, zaszczycony stopniem IV kawalera Wscho-
du, milosnik kielicha, dlatego autor najlepszej rozprawy ,,0
pijanstwie", wsp6ltwérca towarzystwa szubrawcdw i wsp6l-
redaktor ,,Wiadomosci Brukowych". Cel masonji wydal mu
si§ zacny i1 wzniosly, ale organizacja jej przestarzal™, i szko-
dliwg,.

Na sesji lozy uczniowskiej ,Gorliwego Litwina" d. 16
marca 1818 r. wystqgpil z projektem reformy mniej wi”cej
tej tresei: Na Litwie istnieje 10 164, braci 700, z tych 350
mistrzow, kt6rzy wyekspensowali dotd na zakon sw6j wol-
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nomularski najmniej 50,000 rubli srebrnych, ktOreby na pod-
niesienie rolnictwa bardzoby si8 przydaly — tymczasem po
nich sladu niema. Nie widac tezs rzeczywistego duchowego
owocu z robot lozowych; jest to wiSc stowarzyszenie zanadto
kosztowne, a pozytku malo lub woale nie przynOsz3.ee.
Wielka jest oflara, wielkie poswi8cenie, wzniosly cel i cnoty
masona, ale przeszkadza temu rytual, stopnie i przysiQga, a-
nadewszystko tajemniezose niedorzeezna; reforma wi*c po-
trzebna. Nast”™pnie zlozyl Szymkiewicz projekt reformy wkil-
ku paragrafach zawarty; Powstalo nie male zamieszanie
wsréd zgromadzonych, szczeg6lnie wOweczas, gdy zaSzym-
kiewiczem oswiadezylo si§ siedmnascie glosOw z mistrzem
kapituly profesorem Mianowskim na czele. Uratowal po-
lozenie namiestnik LU uski, ktéry nie dopuscil do dyskusji,
zawiesil posiedzenie i dal znac do Warszawy.

Gdy delegat W. Wschodu (Ludwik Plater) przybyl
dla rozpatrzenia si§ i zaZegnania rozlamu, reformisci w licz-
bie 17 nie chcieli recesn podpisac — wi8c wykresleni zostali-
Dlatego to w ,Obrazie” na rok 1819, 1820 i 1821 nie znaj-
dujemy glosnych profesorOw wilenskich.

Ignacy Chodzko, opisuj*c masonerjg naLitwie, zano-
towal i Ll glosng, sprawQ, ale podaje za iniejatora reformy
nie Szymkiewicza, lecz Kontryma 19. Wi™kszej do-
nioslosci byla reforma masonji w duchu konspiracyjno-pa-
trjotyeznym. Pierwsze slady spotykamy ju2 w r. 1814 mi8§-
dzy wojskowymi; w nastpnych latach wi”*cej nierOwnie bylo
powodOw do niezadowolenia; zorganizowato si§ nie jedno to-
warzystwo tajne—a O wszystkich pisze Askenazy w mo-
nografji ,,Lukasinski“. Poniewaz jest to ostatnie kompetentne
slowo, przeto odsylamy czytelnika do tej ksigzki, a sami

19 Piama Il. 464:.—Blizsze szczegdly o calem zajSciu i projekt reformy
przez Szymkiewicza skre6lony, podaje Zal”~ski na str. 233 i n.
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udajemy si§ Ha Litw8, nazajutrz po roziamie w lotj ,Gor-
liwy Litwin®.

Ci, ktorym niepodobaly si§ tajemniczos6, rytuaiy, stop-
nie, przysi™gi, — 2ywiej zakrzg,tn”Mi si§ okolo Towarzystwa
Szubrawcow, od roku juz wegetujgcego; okoio , Towarzystwa
wspierania niedostatnioh uczniow®, , Towarzystwa typogra-
ficznego"— powstalych wiasnie w czasie owego rozdwojenia
w Joiy ,,Gorliwy Litwin" Praktyczni, chcieli za swe pieniq,-
dze mie6 coii donioslejszego, przynosz”cego wi”cej po”rytku
nbogim, anizeli platoniczne westchnienia do Wielkiego bu-
downiczego, i symboliczne, obrz*dowe posiedzenia.

Mi8dzy masonami w loily prowincjonalnej , Doskonala
Jednos6“ spotykamy Tomasza Zana, inicjatora i zaiozyciela
zwijizk6w tajnych mi8dzy mlodzieiiq uniwersyteckq,.

W innym miejscu opisujgc te zwiqzki, zaznaczylismy,
ze pod wzgl™~dem organizacji byly zbliZone do masonji, lecz
2e nie byJdy masonskiemi. Nie zostaly przedewszystkiem za-
lozone wskutek uchwaly lozowej, ani nie podlegaly jurys-
dykcji Wschodu lub innej lozy; caie podobienstwo polegaio
na pewnej identycznosci statutu. Cos podobnego zauwazy-
lismy rozpatruj™c si§ w urz”*dzeniach Szubrawc6w, o tym
niebawem mowic b dziemy.

W tym samym czasie, gdy w Warszawie nie m6gi Ssi8
W. Wschdd ostatecznie zalatwi6 z nowqg, konstytucj”™, gdyz
stanowczy znalazl odpdr wsrod deputatow przybylych w tym
celn — Metternich przekonywal cesarza Aleksandra
w Lublanie o szkodliwym wptywie Mason6w na sprawy pan-
stwowe i przekonai go tak skntecznie, ie ukazem sierpnio-
wym 1821 roku wszystkie loze masonskie w Cesarstwie
I Krolestwie zostaiy zamknite,—a znajduj”~cy si§ w siuzbie
publicznej zobowi”zani byli do skiadania deklaracji, ze nie
nalezq, i na przyszlosc nalezed nie bg, do loz masouskich
I wogole do zadnych zwiqzkow tajnych.
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Na Litwie oglosil general-gubernator Korsakov/ ukaz
cesarski we wrzesniu, a wszystkie lo2e zostaly zamkniSte
w pazdzierniku 1821 roku. Fundusze, jakiemi rozporz/dzaiy,
przelane zostaly do Towarzystwa dobroczyimosci, a archiwa
znalazly przytulek w archiwum gubernjalnym wilenskim.
Nie tak si8 dzialo w Warszawie. Wielki mistrz R6zniecki
wespbl z Nowosilcowem fimdusze rozkradli, a archiwum
rozproszylo si§8 mi~dzy prywatne osoby, lub tefc uleglo znisz-
czeniu.
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ORGANIZACJA TOWARZYSTWA. — KODBKS
SZUBRAWSKI.

rganizacja Towarzystwa wzorowana byia na organi-
Ozacji lo2y masonskiej, tatwo to sprawdzic, porownaw-

szy urzqdzenie, hierarchie, obrzdy. W szczegoty wda-
wac si§ Die moziemy dla braku miejsca, lecz w kilku siowach
wykafcemy podobienstwa i rdznice.

Co do lozy. Loza obll, .jest (kolor zalezal od stopnia
lozy, np. loiia w. mistrza byla obita czarno, inne loze I-0
I -go stopnia jak ta, ktér™ opisujemy, byla niebieskq,) nie-
biesko, rdwnie jak tron, ozdoby jego ziote. Oltarz, do kto-
rego wschody przykryte kobiercem niebieskim, na oltarzu
trzy swiece w trbjk”t od trzech cz8sci swiata, wyj™wszy
pdinocy; kompas, ksi*ga ewangelji i trzy drewniane mlotki.
Po prawej stronie tronu, stonce, po lewej ksi8zyc, trzy miej-
sca na prawo ponizej tronu, stol przykryty niebieskim suk-
nem, na nim ustawy i ksi8ga budownicza leziy, dwie kolunmy
spizowego koloru ustawione, jedna na poludnie, druga na
pblnoc; na poludniowej dufce B, na pblnocnej duze J. Kolumny
te majq podstawy i kapitele ozdobione jablkami granatkami.
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Przy kaMej kolumnie taboret dla dw6ch dozorcbw, trzy
wielkie swiatla, ustawione na srodku lozy wtr6jkqt, jak na
oltarzu, pomi”*dzy niemi oltarz. Wchodzi si8 po trzy kroki
naprzbd, stawiajg,c nog8 prawq naprzbd, lewg, za nw, na
ksztait wQgielnicy.

Symboliczne znaczenie niektérych szczeg6l6w umeblo-
wania lozy. Slonce. Oswiecone niech b8dg, czynnosci nasze,
m6éwi Mason, wystawione na swiatlo dzienne dla wszystkich
braci cnotliwych.

Ksi<jzyc. Oswieceni niech b8dg, mistrzowie, ktorzy
dajg, dowody gorliwosci dla wolnomularstwa.

Trojkqt i kompas. To droga cnoty masona: roz-
tropnosc i stalosc.

Trojedrzwi przedstawiajq, troje drzwi i okien w Swk).-
tyni Salomona.

Kolumna poludniowa, m~™drosc, przy niej czelad-
nicy odbierajg zaplatQ. Kolumna polnocna, cnota, przy
ktorej uczniowie odbierajq, zaplatQ.

R6wnowaga. Oznacza rbwniez masonow. Mlotek
I dluto przypomina, ze powinnismy bye dotkni”ci niedolq
braci. Kielnia shizy do zakrywania i zrdwnania chropo-
watosci bl*dow braci 2).

Co do Izby schadzek Szubrawcow, wedlugichopisu.
Przed mownic” st6l po staropolsku dywanem przykryty. Na
stole g”sior wody z napisem: aqua fontis, szklanka, dzwonek,
oraz ksiqiki geografji, historji i karty. Drzwi prowadz”*ce do
Izby majg, na wp6l odsunione zaslonki, jako znak, ze nie kaz-
demu wolno#wchodzic do grona. Na boku police z ksigzkami,

1 zawierajqcemi sklad powszedniej strawy szubrawskiej. Nad

200 Ten opis lozy, jak rdwniez wszystkie szczegoty, podane 0 ma-
sonacb,wzi8tezdziela Zal”~skiego. Dopierwszegowydaniadol®czone
s<I wazne tablice z rysnnkami umeblowania lozy i symbolicznych zna-
kow masonskich.
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g'éwnym widokiem w powietrzu unoszg,cy si§ gienjusz w po-
staci niewiasty z trgbg, i pochodniq. Na glowie ma czapkQ
kroju narodowego; nad giowg, maly plomyk oznacza nature
gieniusza. Z bok6w wysuni”*ta lopata i pomiotlo, szubrawskie
machiny zdobyte na czarownicach, shi”*ce teraz do zbiera-
nia materjaléw do ,Wiadomosci Brukowych®.

Na schadzkach straznik porzq,dkowy z pomoonikiem,
piastuj™cy te godia swych dostojnosci urz~dowych, przypo-
minajg. czlonkom grono schadzki skladaj”™~cym, szanowanie
ozddb szubrawskich, ktoremi sg powaga i milczenie, a do
tego stosuje si8 godlo na lopacie: tacere qui nescit,nescit loqui.
Pod g!6wnym widokiem sg. skaiy, na ktdrych z lewej strony
wyrasta wawrzyn, cei nadziei szubrawskiej, a z drugiej
strony buja papro6, roslina emblematyczna, ktorej wlasnosci
dawniej tajemnicze odkryl szlachcic z podr6zy lopatnej na
Rosie Switojanskiej pod Wilnem (o czem jest rzeoz w ,,Bru-
kowych Wiadomosciach®). NiZej na skale st™pa ruska, takze
zdobycz szlachcica na czarownicach lataj~cych do Kijowa,
shizy teraz na machiny podobne jak lopata i pomiotlo. Obok
st<jpy naczynie, zwane Hydria z napisem Sobrietas (trzezwosc,
umiarkowanie w piciu), zdobyte, jak wies6 niesie, przez sta-
rofcytnych szubrawcow w Capitolium. Przy hydrji Latarnia
Dyogenesa w rozwalinach Aten niedawno przez jednego Ru-
stykana znaleziona.

Te objasnienia 2ywo przypominajq, ,Wykaz Kobierca“
nowoprzyj(jtemu bratu przez M6wcg. Podobienstwo co do
Symboliki wyrafne: dzban wody £r6dlanej, szklanka i kom-
pletne podr”~czniki historji i geografji—oznaczalv mysl prze-
wodnig, towarzystwa, ktore postanowilo trze”wo i zimno
przypatrywac si§ sprawom spoleczenstwa i krzewic w nim
nauki powazne. Piecz86 towarzystwa: Mi*dzy dwoma galq,z-
kaini d”~bowemi zlozone na krzyzs lopata i miotla, a za niemi
na srodku st8pa. Lopata przypomina wyragnie mlotek, sym-
bol wolnomularzy, a zwyczaj odbywania posiedzen z nakry-
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ciem na glowie (0 czem nizej) i zdeymowania go przy koncu
schadzki, lub w czasie zqdania glosu— jest wyj™ty z rytu-
aléew masofiskich. Co do uroczystego obrzdu przyjmowania
nowych czlonkow, obrz8d ten podajemy w streszczeniu, we-
dhig rytualu masonskiego. Jezeli ten obrz~d porownamy z po-
danym nif£ej obrz*dem, opisanym w Kodeksie Szubrawskim,
przekonamy si§ o jego wielkiem podobienstwie do mason-
skiego. Przyj”cie u mason6w nowego brata bylo bardzo skom-
plikowane. Wszystkie ryty, ktore czytalismy, byly bardzo
ostrozne i trudne. Przyjmowano tylko ludzi nieposzlakowanej
opinji, maj™tnych, wyksztalconych i wolnych. Arystokracja
rodowa i maj~tkowa byia bardzo poz~™dana; stan wiejski
I rzemieslniczy, w6éwczas nie byt przyjmowany; dzis jest
inaczej: we Pranoji i w innych panstwach zakladajgq, Me po
wsiach 1 rekrutujgq, swych czionkéw takze z klas pracujqg,-
cych. Kandydat zgtosic si§ winien do jednego z braci Maso-
néw, ten, jezeli dopatrzy w nim przymiotdw masonskich za-
leci go na najblinsze] sesji lozy (zaletnik szubrawski) mi-
strzowi katedralnemu i braciom do przyj8cia. Przez dwaty-
godnie wszyscy bracia majg, obowigzek starac si§ poznac
kandydata, a gdy w nim nie odkryjq, nic niegodnego Masona,
wtenczas mistrz katedralny wyznacza trzech braci sledzicieli,
kt6rzy przez cztery tygodnie sledzg, bacznie post”™pki kandy-
data, dowiaduj™, si§ pilnie o jego stosunkach familijnych
I maj”™tkowych, o jego przeszlosci i zdajg, o tem pisemnq re-
lacjQ warsztatowi, to jest urzdnikom lozy. Jezeli zdanie
sledzicieli jest negatywne, wtenczas w ci”“gu. dwueh tygodni
rada urzdnilghv sformuluje wniosek, ktory na najblizszej
sesji My wiQkszosciEj, gtosdw rozstrzygni”“ty zostanie. Jezeli
zdanie sledzicieli jest aflrmatywne, wtenczas dwueh braci
mistrzow ,,zarQczycieli“ por~ezye musi za kandydata i bie-
rze go w swq szczegdiniejszqg opiek8, nazwisko kandydata
zapisuje si§8 w ksi”*dze budowniczej (protokdle) i nast™puje
balotowanie, kt6re si§ odbywa tym sposobera: Mistrz obrzd-
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kow rozdaje najprzod wszystkim braciom po jednej gatce
bialej 1 czarnej i o wielosci rozdanych galek oznajraia lozy.
Nastpnie w srodku swiqtyni stawia stolik i na nim puszks,
w kt6r™ skladajg, decydnj4.ce galki, a drugq, puszk$ na krze-
sle, gdzie wrzucane $4 galki nie decyduj™ce. M6wca przy-
woluje braci po kolei, poczynaj~c od najmlodszego i rozpo-
czyna si8 glosowanie. Przewielebny, to jest mistrz katedral-
ny, zst8puje z tronu i rowniez glosuje, a gdy powrbci na
miejsce, zapytuje si8 dozorcow, czy wszyscy giosowali. Mistrz
obrzqdkbw stawia na oltarzu puszk§ decyduj™c”™, z kt6rej
przewielebny maj™c po jednej stronie mowcQ, po drugiej
mistrza obrzdow, liczy galki i O rezultacie zawiadamia ze-
branych, protokul spisuje sekretarz. Przyj”™cie unanimitate
vocum, jednomyslnosciq. Jezeli jedna tylko galka czarna mistrz
katedralny, moze jg, zamienic na bialg; jezeli w cigu tygo-
dnia brat ten, ktory jq, dal powodéw swego votum nega-
tywnego pismiennie nie wyjasni, albo jezieli rada urz/™dni-
kéw dane powody uzna za nifedosy6 vaine, wowczas
sprawa p6js6 musi pod glosowanie \otj. Taki sam proceder
zachowuje si8, gdy dane $4 dwie czarne galki, tylko, ze ter-
min jest dwutygodniowy. Jezeli czarnych galek jest wiQcej
jak dwie, a mniej jak wi8kszosc, przyj~cie kandydata od-
klada siQ na tyle lat, ile bylo wi”*cej nad dwie czarnych ga-
lek. Wreszcie, jezeli wi”kszosc byla czarnych galek kandy-
dat raz nazawsze od przyj8cia do Masonéw wykluczony, O
czem donosi si8 W. Wschodowi, a ten wszystkim lozom.

Nowoprzyj™~ty ma dwa tygodnie czasu do rozpatrzenia
si§ w ceremoniale, prawach i zwyczajach lozy;* bracia zars-
czyciele b"dg, mu w tym pomocni i dopiero, gdy poinformo-
wawszy siQ O wszystkiem, postanowi zostad Masonem, wy-
kona przysi8g8 i podpisze ustawy.

Wprowadzenie do lozy odbywalo si8 w Wilnie w ten
sposbb. Po zaj”*ciu miejsca w lofy, na rozkaz najprzewieleb-
niejszego mistrza katedry, brat ,,Straszny“ (on ze mistrz
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obrzddw) w towarzystwie dwuch. dozorcéw wychodzi do 1zby
pokutnej (jest to izba rozmyslania, obita czarno, calkiem
<;iemna, tylko lampka jedna si§8 pali; na stole i po k”~tach
trupia glowa iludzkiepiszczele), gdziezastaje kandydata, kt6ry
mianuje si§ ,,Swiatowy“. Tam go egzaminuje wedlug rytualu
kilkakrotnie, apo kazdym egzaminie powraca do lozy, gdzie zdaje
spraw8 z swego poslannictwa przewielebnemu i nowe od
Diego odbiera polecenia. Gdy egzamin wypadl pomyslnie, roz-
bierajg, Swiatowego, przyczym obnazaj™ lewg, piers i lewg,
nog8 po kolana i zawigzujg, mu oczy, a kapelusz, szpad?
I wszelkie kruszce, z ktdrycb Straszny wyzut~Swiatowego,
zabiera do lozy, gdzie z swego poselstwa zdaje rachunek.
Nakoniec wprowadza mistrz obrz8d6w Swiatowego po licz-
nycb ceremoniach scisle rytualem przepisanych. Swiatowego
odbierajq, dozorcy, prowadzg, go i stawiajg, mi8dzy sobqg, przy
kobiercu. Nast”pnie po egzaminie przewielebnego, dozorca
dobywa szpady, przyklada jg, do serca Swiatowego, bierze go
za praw”™ r"k8 i od zaohodu na wschod przez pdinoc prowa-
dzi, rozkazuj'40 mu, aby najprzewielebniejszemu zlozyl po-
klon. Drug™ podroz odbywa Swiatowy pod stalowym skle-
pieniem, to znaczy pod skrzyfcowanemi szpadami braci, nad
jego glowq; trzeci™ podr62, gdy odbywa, doswiadcza ognia
I gwaltownosei zywioldw. Ta ceremonia na tym polega, ze
zapalajg, proszek zywiczny i dmuchajg, za uchem Swiato-
wego mieszkami; sprowadzaj”™ deszcz, wozg. na taczce, na-
sladuj™o trzQsienie ziemi. Nakoniec prowadzq go do oltarza,
gdzie dopelniajg ostatnich ceremonji. Swiatowy wykonywa
przysi“gQ i otrzymuje, po zdj™ciu zaslony z oczu, fartuszek,
r~"kawiczki kobiece i zostaje uczniem. Jeszcze jedna analogja.
Na podobienstwo Masonow, Szubrawcy dzielg, siQ na trzy
grupy, z ktdrych najnizszg, skladali rustykanie drugiego tzqg-
du, Srednig rustykanie pierwszego rz8du, a najwyzsz” czlon-
kowie tak zwani Urbani. Pomi”dzy ostatnimi rozrozniaj™
trzy stopnie: dostojnikéw, urz~dnikow i czlonkdw zwyklych
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nie piastnj*cych zadnego urz8du, niezaszczyconych. zadnym
tytuiem. M6wi*c o urzQdach szubrawskich, wykazemy tam

podobienstwa i rbznice z takiemiz urz“dami masonskiemi.

*
* *

W jaki sposob i w jakim celu zorganizowalo si§ Towa-
rzystwo Szubrawcdw w Wilnie, najlepiej wyjasnia wst*p do
Kodeksu szubrawskiego, podajemy go bez zmiany:

»,Gdy pismo publiczne pod tytuiem ,Wiadomosci
brukowe®, naprzbd z przypadkowych powodéw w tu-
tejszym miescie zjawione dnia 20 sierpniaroku przesz-
lego (1816) po wyj8ciu dwech numerow ustalo, a w kilka
miesi”cy p6zniej, natchn™lo mysl przyjaznym powszech-
nemu oswieceniu niektOrym osobom, przez utrzymanie
jego doswiadczyc, czy nie mozna u nhas zaprowadzic
zwyczaju, azeby w czytaniu szukano rozrywki i oslabic
ten wstr™*t powszechny, jaki wspolrodacy nasi od tej
drogi niezb”dnie potrzebnej do oswiecania si8 okazujq;.
gdy nadewszystko jedynqg, zawadg do dalszego wyda-
wania tego pisma,’ postrzeganl w niedostatku pierwiast-
kowego na druk funduszu, pokiby si§ nie znalazl z sprze-
dazy numerkbw, a jeden z przyjacibl oswiecenia, zsy-
cz”cy, aby si$ ci”gle utrzymywalo, na pierwiastkowe-
naklady bezinteresowne uczynil wsparcie; gdy w dalszem
wydawaniu tego pisma nie tylko nie umniejszala si§
liczba jego czytelnikOw, ale i takich mi”~dzy nami
dostrzefcono, ktbrzy przedtem, zaczynaj”™c od rannej
mlodosci, 2adnej nigdy dla rozrywki lub oswiecenia
nie czytali ksiqgzki, a przez okazywang, do nich odraz$
zgorszeniem bywali mlodszym idzieciom; gdy wytkni”*cie
w Wiadomosciach brukowych niektérych gléwniejszych
przywar, jako to: pijanstwa, pieniactwa, oszukanstwa,.
haniebnego trawienia czasu i majqtku przez gry bazar-
downe, wielu w tych wyst*pkach zanurzonym dale-
poznac ich szpetnos6, a gr8 szkaradnq, czekino, oszustom
tylko po2yteczn% kt6ra od lat kilkunastu w miescia
naszem z najwi”kszem zgorszeniem grasowala, przy-
wiodlo do upadku, a mo2e i na zawsze wiecznego bez
powstania zgonu; gdy za temi2 wiadomosciami daly si$




slyszec zdania ludzi swiatlejszych i obyczajami zaleco-
nych; zatem wszystkie te wzgl*dy sprawily, ze do wspie-
rania w ci“giem utrzymaniu Wiadomosci brukowych,
I”czylo siQ coraz wiScej osdb, ktore w tym celu po-
czMy si§ zgromadzac raz na tyd2|en W niedziel§, zapi-
sujgn czynnosci swoich wywdd slowny, zaczqwszy
od pierwszego zgromadzenia na dniu 11 lutego (1817);
nastpnie kiedy tez Wiadomosci staly si§ formabiem
pismem perjodycznem: kiedy na nie ogloszona i na
znaczn”™ liczb§ egzemplarzy przyj~ta prenumerata, nie
tylko miejscowa, ale i pocztowa, ze stron nawet odleglych
nadeslana; kiedy zatem, sama wiara publiczna wymaga,
afeby przez upadek tego pisma, przed uplynieniem
rocznej jego trwalosci, publicznosc, a mianowicie pre-
numeratorowie zawiedzeni nie byli; kiedy za pomnozon”™
liczbg, osdb, w sklad zgromadzenia wchodz”*cych, wynika
naturalna potrzeba pewnych prawidel post”™powania,
azeby wszyscy czlonkowie zgromadzenia zgodnie”dzia-
lajqc, tworzyli jedno niejako foremne ciaio; przeto nizej
podpisani, pracujqcy dotd w tym zawodzie: pod przy-
J8tem nazwaniem Szubrawcdw, zgromadzaj”cy si§ i skla-
dajgcy towarzystwo Szubrawskie, dla ubezpieczenia
jego trwalosci i1 dla zachowania w jego czynnosciach
przyzwoitego porz”dku, zgodzili si§ na nast8pujqg,ce pra-
widla, ktdre, stanowi”*c Szubrawski Kodeks, kazdemu
Szubrawcowi w wykonaniujego obowigzkdw, maj$ prze-
wodniczyc".

Z te] odezwy dowiadujemy si§ przedewszystkiem kiedy
powstalo Towarzystwo: bylo to dnia Il lutego 1817 roku.
Lelewel w liscie do matki pod datg, 30 stycznia 1817 roku
pisze: ,,Utworzvi si§ tu w tych czasach, klub braci kawa-
lerow Szubrawc6w, ktdrzy brukowe Wiadomosci wydaj$,
ale z numerku 8-go, dotykaj”™~cego herbow szlacheckich na
liberji swietniej™~cych, spotykajqg, ich pozwy“ 2). Ten ust8p
wymaga blifcszego rozbioru. Przedewszystkiem, wiemy juz,
ze Towarzystwo utworzylo si8 dopiero 11 lutego; powtdre,2

2) Lelewel—Listy. Poznaii 1878 1. 265.
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dziwi nas ta szybka akcja s™dowa, w Kilka godzin po wyjsciu
numeru, ktéry wyszedl, jak data cenzury wskazuje, po 27 stycz-
nia 1817 roku, a zatem jedno tylko ntoiina bylo przypusci6,
e data listu Lelewela me jest prawidlowg,.

Na jednem z posiedzen, ktbre odtqd b”*dziemy nazywac
schadzkami, gdy£ je tak Szubrawcy nazywali, mianowicie
przed 18 czerwca 1817 roku, utworzyl si§ Komitet pod pre-
zydencjq, Kazimierza Str awidskiego, ktbry si§ zaj™t
ulozeniem Kodeksu Szubrawskiego. Kodeks ten uchwalony
I do zachowania przyj”™ty zostal dnia 18 czerwca 1817 roku.
Ulegal on poprawkom i zmianom w czasie posiedzefi 14
I 22 paMziernika t. r., oraz d. 18 marca 1818; ostatecznie
dopelniony d. 26 stycznia 1819 roku i drukiem ogloszony
najpierw w Tygodniku Wilenskim w tomie VII, a nast”™pnie
w odlftzielnej broszurze w tymze roku 18109.

» Kodeks Szubrawski sklada si§ z XVI prawidel i dopel-
nienia o Rustykanach I-o i 2-0 rz8du.

Pierwsze prawidlo poucza, ze ,Zamiarem towa-
rzystwa jest, nie majg,c na celu zadnych szczegdinyck
osbb wyswiecac szpetnosb tych przywar i nalogow,
ktore z natury swojej nie mogg. bye prawem powscig,-
ganemi, sq jednak dla spoiecznosci bardzo szkodliwe,
a u nas zdawna pospolite, i co gorsza, ze w powszech-
niejszem mniemaniu za wystpki i wady najczQsciej
nie sg, poczytywane. Z tego rodzaju sg:

1. Uzywanie nalogowe mocnych napojow z utrat™
przytoinnosci i zdrowia, a oraz przymuszanie do tego
Innych, 1 puszczanie si§ na pijanstwo bez wzgl™du
na czas i miejsce, z zaniedbaniem najswi”tszych niekiedy
obowigzk6w stanu ipowolaniai przytem zruin”~majqtku”.

Gdyby Szubrawcy za posrednictwem swej prasy wyle-
czyli spoleczenstwo polskie z tego brzydkiego nalogu, juzby
mieli trwale zaslugi—chociaz nie byli pionierami w walce

ez alkoholizmem. Po czasach Augustowskich, gdy szlachcic
jadl, pil, popuszczajgc pasa. i zapominal ,0 obowigzkach
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starm i powolania”, wéwczas stall goscie ,czwartkowych
obiadéw* energicznie scigali tych rzekomych obywateli,
sprzedaj”™*cych. za wejrzenie panskie i szklanic§ wina sw6j gtos
poselski. Znane s™ satyry Krasickiego i Naruszewi-
cza, ktére, wyznajmy to otwarcie, nie otrzeZwily ani jednej
pijanej glowy, chociaz z przyjemnosciq, przez pijakdw byly
czytywane; a jezeli na tym punkcie spotykamy trze”wiejsze
*P°j8cia, juz po zejsciu ze sceny naszych satyryk6w, do wy-
trze2wienia przyczynily si8 wielkie, tragiczne wydarzenia
polityczne, ktdre pozbawiiy ojczyzny owych, zlych obywa-
teli kraju.

W dalszym ci“gu naszej relacji, gdy b8dzie mowa
0 dzialalnosci Szubrawc6w, niejednokrotnie b”*dziemy mogli
wykazac w jaki sposdb Szubrawcy wojowali z pijanstwem.

2. ,Gry w karty, czekino i bilard, z utratg, ezasu

z odwyknieniem od wszelkiej pracy, z pogorszeniem

I oszukanstwem bli”™ich, z rwuw, wlasnego wdrowia,

a utrat™ wstydu i majqtku”.

Gry hazardowne, pijanstwo i rozpusta tak siQ rozpano-
szyly w Wilnie i w og6le na Litwie w pierwszej cwierci
X1X wieku, iz staly si§ kl”skg, narodowg, w calem znaczeniu
tego siowa. Ta zgnilizna owladn™a i mlodzie”, a szczeg6l-
niej uczQszczajgng, do Uniwersytetu. Szeroko rozpisuje si§
o tem Lelewel w listach do rodziny pisanych; wspominaj™
o tem 1 inni, mniej glosni. Mlodziez uniwersytetu innych
poglgdow i innego post™powania, sekunduj™c Szubrawcom,
wzi™Ma si§ szczerze do pracy i wielkie zaslugi poloziyla w tym
wzgl™dzie—przedewszystkiem sama unikn”la niechybnej zguby,
wielu ze skazanych na zaglad§ wyci*gn”™a z upadku i wy-
kierowac ich zdolala na dobrych obywateli kraju.

3. Pieniactwo, na ktdre chorujq, ci wszyscy, ktbrzy
lat kilkadziesi”*t zyj™e ciqgle zostajq, w procederach
I sprawy niepokonczone w spadkach przyjmujg, i zosta-
wujg. Do pieniaczdw takze nalezq, ktdrzy dla punktu
honoru, jak i sami niekiedy zeznaj”, prawuj” si§ 0 rzecz
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czpstokroc malej dla siebie wagi, albo i w krzywdach
istotnie wyrzqdzonych, nie przyjmuj”™c zadosycuczy-
nienia drogp, pojednania i ugody, przez prawny proceder
chc” tyle uzyskab, azeby sip koniecznie wszystko co do
nitki nagrodziio z lichwg, a co skutkiem naturalnej
niedoskonalosci czlowieka, nastppowac nie moze“.
Pieniactwo jest wadp, narodow”, a na Litwie jeszcze
spotpgowanp, wskutek okolicznosci, w jakich sip ziemianie
znajdowali przez dziesiqtki lat, co do stosunk6w ekonomicz-
nych. Wyzej byla wzmianka, ze jedyny dochbd ziemianina
to zbo2e, 2e to zboze skutkiem przerbznych konjunktur po-
litycznych zalegalo w magazynach, gdyz kupca na niego
nie byto; ie ziemianie wystawieni byli na rozne nieprawne
wydatki i cipzary, dzipki niesumiennosci i przedajno£ci urzpd-
nikow i jeneraldw; ze ziemianie placili podatki nie asygna-
cjami, jak w caiej Rosji, ale monetp, brapcz”cp, — zamiast
wipe 2®—-30 kopiejek, to jest wartosc rubla asygnacyjnego
w caiej Rosji, placili 100 kop., czyli rubla srebrnego; ze skut-
kiem tych wszystkich okolicznosci, ziemianin nie maj”c czem
oplaca6 procentu, nie méwip,c nic juz; o kapitale, oddawal
swe maj™tki na eksdywizje; ze ten proceder w wielu wy-
padkach doprowadzil do rainy wierzycieli, ktorzy spadali
przy takich eksdywizjach; ze eksdywizje urzdzano niekiedy
bardzo ziosliwie, bo ziemianin zagrozony ruinp, wystawii
swiadectwa wierzycieli nieistniejqcych, a rzeczywiscie swych
krewnych lub zaufanych ludzi—i tym sposobem, rujnuj”™c
prawdziwych wierzycieli, ochranial wlasn”™ egzystencjp. To
wytworzylo taki zampt, moralnosc publicznp, tak oburzylo,
ze Szubrawcy, prawdziwie po obywatelsku myslgcy, posta-
nowili polozyc kres naduzyciom, aneby uratowa6 dobre imip
I moralnosc publiczng,.

4. »,Prdzne chlubienie sip tytulami ojcow,
dalszych przodkow, pokrewienstwem z domami znako-
mitszymi | majptniejszymi, oraz zabiegi sejmikowe,

uppdzanie sip za urzpdami bez chpci i usposobienia
40
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do wypelniania obowi~zkdw, z lekcewazeniem obywa-
telstwa, honoru i wykonanej przysi™gi®.

Zwalczanie powyzszych wad przechodzilo moznosd Towa-
rzystwa. Wady te me byiy ani polskimi w ogolnosci, ani
w szczegolnosci litewskimi, sg, to wady powszechne, tak stare,
nieomal jak stany i tak state, ze i dzis sg powszechne
w Enropie i walka przeciwko nim podj~ta zadnych rezultatow
nie przynosi.

5. ~Falszywe i na sluszne n obcych posmiewisko,

zasiugujg,ce mniemanie, jakoby urz8dy, mianowicie cy-
wiliie, byiy udziaiem prerogatywy stanu lub urodzenia,
a nie zas profesjq, wymagajgcq pracowitego uprzednio
usposobienia przez gruntownq, i stosowng, do kazidego
rodzaju powolania naukq,".

Sznbrawcy zupelnie siusznie wymagali, aby urzQdy nie
byiy przywilejem stanu; w sq,siedztwie, w KsiQstwie ~Var-
szawskim, a nast”pnie w Krolestwie rzecz ta byiajuz prze-
sqdzong, 1 zamienion™ w prawo: ze urz8dy moze zajmowad
tylko ta osoba, ktdra wykaze odpowiednie kwaliflkacje,
ewentualnie zda przepisany egzamin; takim sposobem uro-
dzenie nie graio zadnej roli. Byiy wprawdzie wyj”~tki, ze mnigj
uzdolnieni, lecz ,,wysoko* urodzeni zajmowali nieodpowiednie
miejsca w urz™dzie, ale byiy to wyjqtki rzadkie, a przytem
&e spoleczenstwo dawalo wyraz swemn niezadowoleniu, z czem
decyduj™ce sfery musiaiy si$ liczyc. Na Litwie z*dano po-
dobnych praw, ale przy owczesnym systemie rzqdzenia,
te zqdania przybieraiy tylko form§ satyry, bo innego wyjscia
nie byio—duza wi8c zasiuga Szubrawcdw, podj”cie tej sprawy,
systematyczne jej przeprowadzenie przez szereg numerdw
Wiadomosci brukowyck Nie uderzali Szubrawcy na klasy,
lecz na jednostki nieprzygotowane, a korzystaj”™ce dzi”™ki
urodzeniu z przywilejéw niedostQpnych dla 2le urodzonych.
Burzyia si§ wprawdzie pseudo-arystokracjalitewska, o dema-
gogjQ posqdzala lepsze jednostki, lecz przeciwnim nie mogia
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wyraznie wystpowac, bo ci obywatele scigali prézniak6w,
nieuk6w, niedol8g6w, zajmuj”cych miejsce, kt6re bylo wlasciwe
dla pracowitych, uczonych, energicznych.

6. ,Podobniez falszywe mniemanie, jakoby mozna
bye obywatelera Swiatlym i do urz8d6w prawo maj”cym,
nie zajmuj™c si§8 nigdy w zyciu ksiqg czytaniem, nie
szukajqc ciggle w nich oswiecenia si§, i zadnych wiasnych
ksig nie posiadajqc".

7. ,Tegoz rodzaju mniemanie, be ToMna by6
slusznym rozeznaweq, i s"dzig, w sprawie wlasnej".

Te dwa punkta sq niejako uzupelnieniem tego, 0 czem
byla mowa w punkeie 5-m. Tam wykazano, be glupiec dobrze
urodzony zajmowal urz”d; on zas byl tego zdania, ze, b8dqc
urz~dnikiem, giupcem nie jest, a wi8c bibljoteka jest dla
niego zbyteczna; nie mialnawet czasu na czytanie, bo, b&dg,c ro-
wngpzesnie ziemianinem, musialswoj czasdzielidmi”dzynrzQ-
dem a stosunkami s”*siedzkimi, obywatelskimi i towarzyskimi.

8. ,Zle zrozumiana milosc narodowosci, zalez*ca
na tem, afceby bez rozeznania chwalic to wszystko
co wlasne i dawne, a poczytywad za czernienie narodu,
kiedy si§8 wytykajq, przywary ogolne. Albowiem przy-
wary sg wsz8dy, ale wytykanie ich znaezy, ze je znajq,
w Kkraju za przywary; pokrywanie zas ich milezeniem,
dowodbi w nich upodobania i wstr*tu od poprawy".
Zdaj”c nizej spraw$ z dzialalnosci Szubrawc6w, zwrdcimy

tarn uwag8 na ich poj~cia o narodowosci i jakie przywary
wzi8li za cel satyry; tu zas nadmienic wypada, be ci”kq,
walk8 musieli stoczyc z owczesnym spoleczenstwem, rdwniefc
zwolennikiem ,,wieku oswiecenia", a z poglgdow swych wysoce
liberalnego. Granica mi”~dzy tradycjg, a przesqdem, jakq
zakreslili Szubrawcy, byla tak niklq, ze jg, z trudnoscig mozna
bylo wyszukac; c6z wi8c dziwnego, be to, co Szubrawcy uwa-
2ali za przywary, wi8kszos6 uwazala za cnot8 — stqd nie-
nniknione starcia; be zas nie doszlo do wybuchu, to tylko
temu nalezy przypisad, ze nie bardzo liezono siQ z temi
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poglgdami, eje uwaziano za masonskie, wi”*c kosmopolityczne,
przeto nie dotyczg.ce bezposrednio sprawy narodowe;j.

9. »Hojnosc w obietnicach i latwosc w przyrze-
kaniu, a nierzetelnosc w dotrzymaniu slowa; wielkie
naklady na powierzchownqg okazalos6, a skgpstwd na
zycie prawdziwie wygodne i och*dozne; w potrzebowaniu
cudzej pomocy i uslugi, zbytnia unizonosc, a w innych
zdarzeniach butnosc i pogarda dla drugich; i tym podobne
przywary dose u nas pospolite*,

Bardzo sprawiediiwa uwaga, ze wyliczone przywary
byly w Polsce dose pospolite — lecz nasuwa si§ pytanie,
a gdziez one byly niepospolite? Przywary te stare jak swiat,
przez wszystkich m”dreow, wszystkich wiekow zwalczane,
ale nie zwyci”zone. Latwo bardzo aklimatyzowialy si§, stqd
ich pospolitosd. Szubrawcy nie potrzebowali nat”zac swego
umyslu, aby lekarstwo na te przywary obmysiee, gdyz znaj-
dowali gotowe materjaly 1 w starej klasycznej literaturze
I we wspblczesnej angielskiej,francuskiej, niemieckiej i polskiej
z XVIII w. Od zr™eznego wyboru i zastosowania zalefcala
wi8ksza lub mniejsza zasluga satyrykbw wilenskich.

Natych dziewi”*ciupunktach konezy si§ Prawidlo pierwsze
iono wyezerpuje wskazaniej aki byl cel Towarzystwa.
Prawidlo drugie wyjasnia srodki, za pomocq ktbrych, Szn-
brawey pragn”i osiggngc swoj cel, a srodkami temi bylo
dgzenie, aby Wiadomosci brnkowe nie przestawaly wychodzic
I zeby swego programu nie uronily; azeby zas to pismo
mialo istnienie zapewnione— Towarzystwo Szubrawcow za-
pewnia, ze ono wlasnie b/dzie utrzymywac to pismo i pra-
cowab przez dostarezanie dla niego odpowiednich materjalow.

Prawidlo czwarte zaznajamia nas z fcyciem wewn”trznem
Towarzystwa. Czlonkowie sq dwojakiego rodzaju: miejscy
(wbanr) i wiejscy (rusticani). Pierwszych liezba ogranicza
si§ do czterdziestu, drugich nieograniezona. Urbanem moze
bye kaMy, btory skonezyl dwadziescia pi8c lat wieku, otrzy-

43



muje od towarzystwa nazwanie, ktére we wszystkich czyn-
noSciach Szubrawskiego zawodu w miejsce wlasciwych imiop.
I nazwisk majg, mu sluitye. W tym celu wybierano nazwiska
mitologiczne prastarej Litwy 2)); ,,jak rowniez; nazwiska os6b
cenionych z cnot, lub z urz™du, jaki zajmowaly“. Kazdy
Szubrawiec postara si§ w przeci*gu calego roku wynale”™c
z cudz”™ pomocq,, a koniecznie przez si§8 odczytac, w Kkroni-
kach i dziejopisach opis podania historycznego o tej istocie
lub osobie, ktbrej zaszczycony nazwaniem, majqc na wzgl™dzie
nie tylko same w tem oswiecenie si§ w rzeczach krajowych,
ale 1 zacny zamiar uczestnictwa w ulozeniu historji mito.lo-
gicznej narodu litewskiego, kt6ra z czasem pracqg, Staraniem
I nakladem Towarzystwa Szubrawskiego, dla ziomkbw i uczo-
nego swiata przyslugi, z rycinami wyjscby mogla. Okazana
w tej mierze szczegolniejsza pilnosb i gotowos6, tej, misdzy
innemi, od towarzystwa spodziewac si8 mogg, nagrody, ze,
okazuj ~cego je Szubrawca rysy twarzywydane
b~rdg w obrazie tej istoty lub osoby, ktbrej
on nosi nazwanie, i o ktorej zbieraniem w dzie-
jach wiadomosci, skutecznie si§8 zatrudnial.
Tym sposobem przy wyrazeniu przymiotbw wlasciwych mito-
logicznych, przeslg, si8 do wdzi”*cznej potomnosci wizerunki
pilnych i gorliwych Szubrawcow, na co nie mogg bye obo-
J™Mtnymi zacne i podniesione umysly, poniewaZ uezy rzymski
szubrawiee Cicero: Trahimur omnes laudis studio, et optimus
quisque maxime gloria dicitur.

D$zenie Szubrawcow do poszukiwan historycznych bylo
arcychwalebne, lecz zqdanie, aby imiennik jakiegos boika
lub jakiejs historycznej wielce zasluzonej osoby do ,przy-2

2) Jak slabo przygotowani byli Szubrawcy w mitologji litewskiej,
Ig(%raezej jak ta mitologja nie byla opracowang., na dowod sluzy nazwi-
mitologiczne, dane Antoniemu Chomiriskiemu: ,Warhu“ czy
BWarpu“ dobrze nie wiedziano; — mialo to byd bdstwo rolnictwa, zbdz,
lecz nie rozstrz"sano czy to byl bozek, czy bogini.
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miotéw wlasciwych mitologicznych" dodawali osobiste, wéw-
czas tak skonstruowany konterfekt przejdzie do ,wdzi“cz-
nej potomnosci, jako wizerunek pilnego i gorliwego szubraw-
ca“;—otoz, wyrazaj”™c si§ najlagodniej, takie postawienie spra-
wy bylo dziwactwem, chociaz; sam projekt byl dobry, gdyz
lechtal milosc wlasng, najpotQzniejszg, d™wigni™ czynnosci
ludzkich. I w tym wypadku nie byi to pomysl oryginalny,
lecz zapozyczony z Zachodu.

Obowiqzki czionka towarzystwa byly dwojakie: jedne
scHgaly si$ do utrzymania dostojnosci szubrawskiej, a dru-
gie do uskutecznienia prac towarzystwa.

Co do pierwszych. Szubrawiec powinien bye, a dla zbu-
dowania innych i okazywad si§ eziowiekiem siusznym i oswie-
conym, a zatem:

1. Pilnie 1 przykladnie wypebiia obowi”™zki swo-
jego stanu i1 powolania, nie zaniedbywujgc bynajmniej
tych robdt, z ktbrych zyje; i te zawsze poczytuj™c za
pierwsze przed wszystkiemi innemi, w liezbie ktdrych
to jest tych innych liczg, si§ i szubrawskie, tak dalece,
ze na nie tyle tylko lozy czasu, ile mu zostaje swobod-
nego od pierwszych.

2. Nie uzywa uapojéw moenych ai do utraty sit
I przytomnosci, drugicn do tego nie zniewala i od ta-
kich kompanji unika.

3. W zadng gr8 nigdy nie gra dla wygrania, a
gdyby nie ch”tnie zostai w nig, wei”gni”ty, wtenezas,
jesli przegra tej straty przez gr8 nie odzyskuje, jezeli-
by zas cokolwiek wygral, wszystko najblizszemu szpi-
talowi odda6 powinien, tak, azeby pieni*dze wygrane
nie zostawaly u niego nad godzin dwadziescia cztery.

4. Dla dostarezenia potrzebnej strawy dla duszy
jako isfotniejszej cz/sci czlowieka, szubrawiec ci™gle
przez cale iiycie powinien czytac przynajmniej jednq ga-
zet§ polityczn”™ i jedn” literackq: kiedy wystarezy ma-
jqtek miec je wlasne, a w przeciwnym przypadku upew-
giG sr?bie stateezng, zr”eznose i miejsce czytania cu-

zyeh.
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5. Dla tego2 celu jednqg przynajmniej jeszcze przez
si? nie czytanq, co iniesig,c przeczytac KBLUIK? najmniej
od 10-ciu arkuszy.

6. Miec wlasnych ksiqg przynajmniej dziesi?c, a
w ich liczbie choc najkrbtsze, ale koniecznie zupelne
nauki geografji i historji powszechne;.

7. Jednym przynajmniej dzielem zbior swoich
ksig,g corocznie poTtnaiiac.

Co do obowigzkéw sci“gaj”~cych si? do usku-
tecznienia prac towarzystwa: ka2dy Szubrawiec po-
winien co dwadziescia dni przyniesc na schadzk?
pisma na cwiartk? przynajmniej druku do ,Wiado-
mosci brukowych". Pismo takowe roboty wlasnej
lub cudzej zarbwno si? przyjmuje, byleby tylko
bylo nie odr?czne, ale calkowicie wypracowane, czy-
telnie przepisane na czysto, w formie cwiartkowej, z zo-
stawieniem niezapisanych brzegbw zewn?trznych naj-
mniej na trzy, a wewn?trznvch na dwa cale, i fceby
wi?kszej poiowy Szubrawcbw na schadzce obecnych
zyskalo zdanie, ze jest zadosyc czynigne obowi”zkowi
dostarczajqcego. Pismo takowe dostarczajgcy w kolei
prawnej, czytajg, z mbwnicy sami lub przez uproszonych
przez siebie wsp6lczlonkow. Wybbr materji i sposbb pi-
sania, lubo w ogblnosci zostawiajg si? woli autorow,
wszelakofc niech w zaponmieniu nie b?dzie 6w pierwia-
stkowy WiadomoSci brukowych zakres; Kkie-
dy one mialy by6 zbiorem nowin i wydarzen
slyszanych lub zachodzqcych na brukach,
czyli ulicach Wilna i w blizszychjego oko-
licach, i kazdy artykul tak, jak w gazetach politycz-
nych z krajéw i miast, tu z rbznych ulic, rynkow i miejsc
miat pochodzic. Rozszerzenie tego zakresu mianowicie
za znalezieniem si? czarodziejskiej w lopacie machiny,
nie poczytuje si? za przeciwne duchowi szubrawstwa;
jednakze stawac si? to powinno bez ublizenia sposobowi
pierwiastkowemu. Wchodzi takze w zakres ,Wiadomo-
sci brukowych® uwielbianie cnotliwych czynow dla zbu-
dowania innych, aby tylko pisane bylo w stylu lekkim
I zabawnym, czyli szubrawskim. Na ostatek, poniewa”™
pisma w ,Wiadomosciach brukowych" pomieszczajq, si?
bezimiennie zatym byloby uchybieniem naleZnych auto-
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rom wzgl<$déw, gdyby bez ich zezwolenia, rozglaszano,
kto jaki artykul podal, z tego powodu obowi™zani sxg
szubrawcowie slowera honoru, dostarczajgcych pisma
nikomu postronnemu nie objawiac, a nawet I w og6lno-
sci nie rozgadywa6 ani o czlonkach towarzystwa, ani
o traktowanych na jego schadzkach materjach®.

To pi~te prawidlo jest jednym z najwazniejszych dla
scharakteryzowania dqgzen szubrawskich. Gdy byia wyzej
mowa 0 przywarach i nalogach, zaznaczylismy, e one cha-
rakteryzowaly dosadnie 6wczesne stosunki moraine wsrdd
klasy zamozniejszej; jako przeciwstawienie zaleca Kodeks
w pi“tym prawidle, azeby Szubrawcy jako swiatli i liberalni,
gdyz tylko z takich skladalo siQ towarzystwo, starali si$
wlasnym przykladem to zlo usun”c, czyli poprawic samych
siebie. Do tego celu d™zyto owo prawidlo post$powania,
wprost przeoiwne pot™pionym przez Kodeks. Jedne z nich
sciqgajqg, si§8 do utrzymania ,dostojnosci szubrawskiej*, dru-
gie do uskutecznienia prac towarzystwa. Szubrawiec wic
powinien przedewszystkiem spelniac nalezycie obowi”™zkKi
swojego stanu, a'gdy ma czas od nich wolny, wdwczas do-
piero Toie si§8 zajg,c obowig,zkami sznbrawskiemi. W tym
drugim wypadku, jako obowi”™zek juz specjalnie szubrawski,
Kodeks zaleca wstrzymanie si8 od napojdw alkoholicznych,
lecz liczc si§ ze slaboscig, ludzkg, — Kodeks wyjasnia, ze
wstrzymanie to nie jest absolutne, lecz nie nalefcy upijac
si8; rowniez co do gry w karty—Kodeks zabrania odegrywac
si§, awygrang zaleca skladac na korzysc szpitala w ci”*gu doby.

Rowniez dostojnosc szubrawstwa podtrzymuje czytanie
gazet 1 ksi“ek i zalecenie to obowiqzuje szubrawca przez
cale yTe; pomnazanie osobistej biblioteki tchociazby przez
jedng, ksi“zkQ na rok, jest wrysoce charakterystyczne, jak na
ong, epoks.

Udzial Szubrawca w pracach towarzystwa i obowi”z-
kowe dostarczanie artykulbw przez siebie wypracowanych
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lub zapozyczonych z innych pism, a przeznaczonych do
~Wiadomosci brukowych”, i warunki, jakim odpowiadac win-
no to opracowanie, zasluguje na rozbi6r blizszy, dlatego m6-
wi*c nife] o ,Wiadomoseiach brukowych", powrdcimy jesz-
cze do tego przedmiotu. Winnismy tyiko to podkreslic, ze
postawiony warunek, aby czlonek towarzystwa nie rozgla-
szal kto jest autorem artykulu z zasady bezimiennego; jak
réwnie£ aby nie informowai postronnyoh ,,ani o czlonkach
towarzystwa, ani o traktowanych na jego schadzkach mate-
rjach®, przyczyniio si? do tej tajemniczosci, jak?, dotychczas
towarzystwo jest otoczone, chociaz ,,Wiadomosci brukowe®
mamy w komplecie, jak i inne pisma, w ktorych Szubraw-
skie prace umieszczano.

Prawidio szoste do szesnastego informuje nas o dygni-
tarzach, czyli dostojnikach, o ich wyborze, prerogatywach
I obowi?zkach. Z tych prawidel dowiadujemy si?, kto byl
Fund&tor, o jego obowi?zkach; o prezydencie, jego na-
miestniku, o mowcy i jego zast?pcy, 0 strazniku porz?dko-
wym 1 jego zast?pcy, o0 sekretarzu i redaktorze. O czlonkach
towarzystwa, o formie ich wyboru, m6wi prawidio czternaste.
Prawidio pi?tnaste wyjasnia, kiedy czlonkowie przestaj? by6
Szubrawcami i z towarzystwa ubywaj?; a ostatnie prawidio
szesnaste glosi:

-.Kodeks ten moze by6 zawsze poprawiany i od-
mieniany, atoli nieinaczej jak takim porz?dkiem: wno-
sz?cy o potrzebie odmiany lub poprawy, powinien prze-
lozenie uczynic na pismie z wyluszczeniem powodu
I z wyszczegdlnieniem punktow i wyrazen, ktore do wy-
rzucenia, oraz tych, jakienatomiejsce do wpisariia i przy-
j?cia podaje. Takowe przelozenie na dw6ch schadzkach
rozstrz?sane, a na trzeciej powinno by6 rozstrzy-
gni?te”.

Do tego Kodeksu wlqgczono dopelnienie o Eustykanach,
ostatecznie przyj?te na schadzce dnia 20 stycznia 1819 r.
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Rustykani byli albo pierwszego rz8du, czyli jak
w innych towarzystwach czlonkowie honorowi; albo drugiego
rz8du, ktérychbyi8my nazwali czlonkami korespondentami, a
ktorych, jak Kodeks opiewa—Szubrawcy uwa™ali za klientéw
jak w starofytnym Rzymie. W jaki sposdb byli wybierani,
jajde ich byly obowigzki, o tym b”dzie mowa nizej.

Wykazalismy na wst”pie niniejszego rozdziahi podo-
bienstwa i rdznice regulaminu szubrawskiego z rytualem ma-
sonskim; przypominamy obecnie, ze to pokrewienstwo moglo
sluzy6 za pow6d do rownoczesnego z Masonami zamkni8cia
towarzystwa. Zapowiedzielismy tamze, ie przy rozpatrywa-
niu Kodeksn, powrocimy jeszoze do Mason6w, aby si§ prze-
kornab w czem si§8 Szubrawcy zblizaii do nich, a czem si§
réznili.

Rozpatrzmy si8 przedewszystkiem w odnosnych pra-
widlach szubrawskich.

»rowarzystwo ma dygnitarzow czyli dostojnikow
I urz8dnikéw. Dostojnicy wybierajq, si8 jednomysl-
noscig,, nie majg, zadnych szczegolnych obowi$zkéw i pre-
rogatyw, wyj™wszy Fundatora. W liczbie s$ nie-
ograniczeni, dostojnosci zatrzymujq poki sq w towarzy-
stwie. Tytuly dostojnicze nadajq si§8 ua dow6d szcze-
g6élniejszych wzgl8dow towarzystwa. W porzgdkowych
czynnosciach na schadzkach, dostojnicy maj$ pierwsze
miejsce po prezydencie, zresztq, zostajg, W rownosci
z innymi szubrawcami. Fundator zas, kt6rego pier-
wiastk)we wsparcie i dalsze dopomaganle najskutecz-
niej przyczynllo si§ do utrwalenia ,,Wiadomosci bru-
kowych™ i towarzystwa Szubrawskiego, kiedy z dotych-
czasowego doswiadczenia okazal si§8 wielce bye potrzeb-
nym i .prawdziwie uzytecznym, przeto dopoki tylko to-
warzystwo trwac b”dzie, on stanowic ma jego cz8sc
istotn”. Atrybucje fundatora sq:

Na schadzkach. zasiada obok z prezydentem

lub gdZ|e mu siQ podoba, a glos pierwej przed wszyst-
kiemi otrzymuje od prezydenta.
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2. KaMa propozycja, ktorg poda, w kaMym ra-
zie przez prezydenta do roztrzgsnienia i decyzji wno-
szong bye powinna.

3. Prezydent porozumiewa si§ z fundatorem wzgl§-
d,em materji do traktowania na schadzce nast”*pnej.

4. W nieznajdowaniu si8 fundatora na schadzce
zadne postanowienia tyezgee si§ odmiany lub poprawy
Kodeksu, zachodzic nie mogg chyba za jego uprzednieni
zgodzeruem si§ na to, co ma bye przyj~tem.

5. llekolwiek razy fundator zafcgda, prezydent obo-
wigzany zwolac schadzk”™;, w nieuskuteeznieniu tego
zwolania przez prezydenta i jego namiestnika, sam fun-
dator mocen schadzk§ zwolad, ktora pod prezydencjg
pierwszego z porzgdku na schadzce urz”dnika, bejdzie
prawng.

6. Za ubyciem dla jakichkolwiek przyezyn funda-
tora z towarzystwa, czynig si8 starania o innego, a p6ki
si§ on nie znajdzie, poty zadnych odmian 1 popraw
w Kodeksie robic nie mozna, oprdez co si§ tyezy atry-
bueji fundatorskich, ktore przed zapelnieniem miejsca
tego dostojenstwa mogg by6 przeformowane. Fundator
nigdy nie moze by6 prezydentem, a tem mniej zadnym
innym urz”dnikiem.

To stanowisko fundatora nie jest znane w zadnym
z towarzystw, w cz8sci zbliza si8 do sekretarza staiego Aka-
demji Paryskiej. Wywolane bylo, jak Kodeks zaznaeza, szcze-
golniejszymi zaslugami Kontryma, gdyfc to on byi funda-
torem, poiozonemi dla Szubrawcow. Przeto daremnie szuka-
liEmy w ustawie i rytach roznych 1 i masonskich, na wzor
ktdrych bgd2 co bgd2 ulozony byl Kodeks Szubrawski w naj-
zywotniejszej jego cz8sci, a mianowicie w wyborze urz/™dni-
kéw i czlonkdw.

* N\

Prawidlo VIll-e opiewa: ,,Urz$dnicy towarzystwa
sg: Prezydent, M6weca, Strafcnik porzgdkowy, Sekretarz
I Redaktor. Wybierajg si8 wi”kszoscig glosdw na rok
prenumeratorski. Dwoma miesigeami przed konezgeym
siQ rokiem, czynig si§ wybory jurz8dnikéw przez wota
sekretne, za posrednictwem kartek z nazwiskami tych,
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kogo kto zyczy na urz”dnika. Nowowybrani wehodza
w obowi”“zki na nowy rok prenumeratorski, a dawni
tymczasem swe urz8dy sprawujq. Wszyscy urz”dnicy
maja swoich rocznych zast™“pcow czyli namiestnik6w,
bedg cych razem ich pomocnikami, ktdrzy si§ tez réwnie
‘przez towarzystwo na schadzce wybieraja, oprdcz re-
daktora, ktdry sam sobie zast“pcg wybiera i .towarzy-
stwu do potwierdzenia podaje. Porzqdek zast”pstwa
urzdnikow w ozasie ich niebytnosci jest nast8pujq,cy:
prezydent, zast”pca prezydenta czyli namiestnjk, mdwca,
zast§pca méwcey, straznik porz~dkowy, zast”‘pca straz;-
nika. Bez nrz*dnikdw schadzki niema. Redaktor nie moze
by6 prezydentem ani jego zast8pc%. Urz~dnicy w liczbie
sa ograniczeni i maja szczegolne nastepujace obo-
wiazki.

Prezydent (prawidlo IX):przewodniczy paschadz-
kach, miejsce ich 1 czas naznacza. Przewodnictwo na
schadzkach w ten sposdb sprawia:

1. .Po zobraniu siQ Szubrawcdw, dzwonkiem daje
znak o zaczynaniu si8 schadzki, usiada, glows na-
KTy W a, aprzez strazinika porzqdkowego wzywa wszyst-
kich na swoje miejsca, cd oni wykonywaja z nakry-
ciemglowy.

2. Na karcie przynosi porz~dek, ktdrego w trak-
towaniu materji trzyma si§ jedna po drngiej wnoszac;
w czem taka w og6lnosci kolej: a) czytanie wywo-
du slownego schadzki przeszlej; b). podpisanie zaprze-
szlej; ¢) czytanie ,Wiadomosci- t>rukowych” numerku
przeszlego, jeSeli bedzie zigdanie wi”kszosci; d) czytanie
wypracowanych pism z mdwnicy, wyjawszy prezydenta
I fundatora, ktQrzy czytaja z miejsc swoich; e) wnie-
sienia rozmaite i ich zalatwienia; czytanie i wybdr
materji przyszlego numern ,,Wiadopiosci brukowych®;
g) wyznaczenie na przyszla schadzki czytelnikdw iza-
pis niebytnikéw; h) zalecenie i wotowanie na czlonkdw
szubrawstwa, co nie inaczej, jak na koncu schadzki,
<szyni6 sis Toiie: wprowadzenie zas nowego Szubrawca,
odbywa sis niezwlocznie za jego przyjsciem, nawet
I w ciagn traktowanej materji, podlug pwazenia prezy-
denta; i) podpisanie prze”pprezydujacego zapisu, trakto-
wanych na schadzce materji. Poczem prezydent zpmyka
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clzynnosci schadzki, zadzwoDieniem i 'odkryciem
glowy.

3. Prezydent rozdaje glosy, zachowuj”c kolej tak,
azeby jeden nie mowil powtdrnie wtenczas, kiedy kto
inny w tejze materji glosu zqda. Znakiem dania glosu
jest wymienienie nazwiska, majgcego mowic i zadzwo-
nienie. Urz~dnikom daje glos prezydent bez kolei, na
ich zapotrzebowanie.

4. Prosba o glos czyni si8 odkryciem glowy. Ro-
zumiejgcy bye siebie opuszczonym w kolei co do po-
zwolenia glosu, wstajgc z glowg, odkrytg, ma powstac
I zwrdcid si§8 do straznika porzq,dkowego, ktory stuka-
niem lopatg, o podlogQ, bacznoscprezydujqcego skieruje.
Prezydent podlug uwagi swojej, da glos prosz”cemu,
lub skinieniem r8ki rozkaze mu usi”*sc, co on powinien
wykonac i glow8 nakrywszy bye spokojnym. Po prze-
sluchaniu potem jednego glosu, znowu tym porz”*dkiem
0 glos dopominac si8 moze, a dopiero az po glosie dru-
gim za trzeci”™ prosbq, prezydent konieeznie zadosc jej
uczynic jest obowigzany.

5. Bez pozwolenia prezydenta nikt si§ pod zadnym
pretekstem nie odzywa, a nawet i mdwiqcy lub czyta-
ja,cy za pozwoleniem, na dEwi8k dzwonka prezyduj~cego
zamileza, i czeka, ai prezydent wypowie, coi komu da-
lej czynic.

6. Wszyscy bez wylgczenia méwig,cy w jakiejkol-
wiek materji, obracaja glos do prezydenta, jako glowy
calego ciala, kt6re tworzy towarzystwo na schadzce.
Mdwiqgcy, wspominajae innych czlonkdw szubrawstwa,
wymienia icn w o0sobie trzeciej. Przest8pujqcy punkt
niniejszy, uwazsa Si§ za wszczynajgcego rozmowy do
schadzki nie nalezqce, a zatem przez straznika porz™d-
kowego, stukaniem lopal], straznikowskg, po podtodze,
ma bye] ostrzezony; za niewystarezeniem tego, prezy-
dent zadzwonieniem cigg mdwienia przerywa.

7. Kiedy w traktowaniu jakiej materji okazuje si§
zdan rdznosc, prezydent stara si§8 naprz6d ja zjedno-
czyc, a w niemoZnosci tego dokazania, zleca mdwey
sprowadzenie zdan rdznych do dwdeh lub wiScej propo-
zycji, ktére rozwiqzujq si§8 wikszoscig, przez wota
glosne".
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Z atrybucji prezydenta przekonywamy si§, ze na schadz-
kach nieograniczano si§ czytaniem tylko artykulbw przezna-
czonych do ,,Wiadomosci brukowych®, lecz i inne sprawyby-
ly poruszane; kt6re, niekiedy, nawet roznami”tnialy tak dalece,
ze lopata strafcnikowska musiala kres polozyc zbyt nami”™-
nyni sporom; ze spory te zmuszaly prezydenta do zalecenia
mbwcy, aby zbieral rbfcnorodne glosy, ukladal z nich dwie
propozycje 1 poddawal pod glosowanie. Brak protokul6w,
gdzie i rzecz sama i nad nuw dyskusja byly prawdopodobnie
zapisane, pozbawia nas najwazmiejszego 2r6dla do przenikni§-
cia tajemnicy, jakg, Szubrawcy swe schadzki otoczyli. Jeden
tylko Kodeks nam pozostaje. Jestto bezwqgtpienia najczystsze
3rédlo, lecz niestety bardzo ogblnikowo zaznajamiajqgce o spo-
sobie, a wiasciwie 0 technice samych schadzek.

Obowi”*zki M6wcy wyjasnia prawidlo dziesi™Me.
Na schadzkach mowca wyr”*cza prezydenta w czytaniu,
mbwieniu i w tych wszystkich przypadkach, w ktorych
przez niego bdzie do tego wezwanym; ma zawsze przed
sobg, Kodeks i sledzi za tern, aby wedbig niego postS§-
powali zebrani. Utrzymuje list™ kolejnego czytania prac
sznbrawskich, z ktbrej, za poleceniem prezydenta po-
woluje na mewnic<j, a przy koneu kazdej schadzki, przed
podpisaniem zapisu traktowanych materji, oglasza na
kogo przypada kolej czytania na nast“pnej schadzce
wreszcie prezyduje w komitecie redakcyjnym.

Straznikiem porz~dkowym zajmuje si§
prawidlo jedenaste. Straznik dogl™da. azeby naschadzce
kazdy phnowal swojego miejsca i nieodzywal si§ bez-
prawnie i bez pozwolenia (Jorezydenta wykraczaj”*cych
ostrzega stukanlem po podlodze lopall, wreszcie we
wszystkiem co sig tyczy utrzymania porz~dku. dopomaga
prezydentowi na jego wezwanie, a nadto ,ntrzymuje
zapis okolicznosci stosuj”™cy si§ do ubywania czlonkbw
szubrawskich".

Sekretarz, stosownie do prawidla dwunastego,
robi krdtki zapis w czasie schadzki, traktuj™cych si8
materji, a na kohcu schadzki ten zapis w glos odczy-
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tawszy, daje do podpisania prezydentowi. Z zapisu ukla-
da po schadzce porzgdny wywdd slowny, ktOry odczy-
tuje na schadzce nast™pnej. Jesli si§ uchwalg, jaxie po-
prawki to je uskutecznia; nast”pnie wywdd slowny
wci“ga do ksigi i ten Wywdd na schadzce trzeciej pod-
pisnje prezydent, pierwszy po nim urz”dnik i sekretarz.
Przed kafod schadzkq, poroznmiewa si§ z prezydentem
i fundatorem wzgl*"dem przedmiotdw, majgeych siQ na
tejie schadzce traktowac i pomaga prezydentowi stosow-
nie do prawidla IX punkt ., do ulozenia karty porz~d-
kowej. Sekretarz jest uwolniony od obowigzku ko-
Iejnehgo dostarczania pism do ,Wiadomosci Bruko-
wych®.

Redaktor ,Wiadomosci brukowych®“ dokladnie i sci-
sle opisany zostal w prawidle trzynastym. Juz to przyznac
naleitly, ze ukladaj”™cy Kodeks, najwi”*cej pracy polozyli, aby
redaktorowi zatrnc zycie surowemi przepisami:

»1. Na rok caly prenumeratorski przez towarzy-
stwo wybrany redaktor oglasza ,Wiadomosci bruko-
we* pod bezposrednim dozorem komitetu redakcyjnego,
zlozonego z mowcy, dwdch czlonkdw od towarzystwa
wybranych, i z samegoz redaktora: a nadto, w tym ko-
mitecie autor kazdego roztrzgsanego artykulu, moze,
jesli zechce, bye obeenym z glosem stanowifjeym co do
swoiego tylko pisma.

2. Redaktor wydaje ,Wiadomosci brukowe"” na
swoj zysk 1 strat8: a zatem najistotniej odpowiada przed
publicznosciqg, za regularnosc wychodzenia tych ,Wia-
domosci”, bez wzgl*"du na towarzystwo, tak dalece, e
chociazby dla nadzwyczaj nych jakichprze-
szk6d, towarzystwo rozwiqgqzalo si®, albo ma-
terjalOw nie dostarezylo, redaktor pracg, i staraniem
wlaSnym w obowiqgzku przyj*tym dla prenumeratoréw
uiscic si§ powinien.

3. Na schadzkach siedzi przy mownicy i odezy-
tane pisma odbiera.

4. Wszystkich pism odczytanych utrzymuje chro-
nologiczny rejestr pod numeramii zawsze go na sOhadz-
kach miewa w tece razem z pismami.
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5. Przed schadzkami porozumiewa si$ z prezy-
dentem, fundatorem i sekretarzem wzgl*dem materji
maj”~cych si™ traktowac.

6. Wymienia na kazdej schadzce materje w ko-
mitecie wybrane do nastQpujg,cego numeru ,Wiadocno-
sci brukowych®.

7. Dla przyczyn siusznych mogqc tez materje,
w czasie nawet mi”~dzyschadzkowym, za wiedzg komi-
tetu odmienic w cz8sci lub calosci, b8dzie si§ staral,
ile mozna porozumiewac si§ w takim prz padku z pre-
zydentem 1 fundatorem, albo ufyc rady dwbch ktorych-
kolwiek czlonkbw, wedle  zr§czno£ci ] swojego wy-
boru 3.

«. Odpowiada i karom ulega za bl8dy gramatycz-
ne i typograficzne, a takze za grube pomylki histo-
ryczne, geograficzne i mitologiczne. Kary na redaktora
rozci™gajq, si§: wymbwieniem jego uchybienia, lub za-
pisaniem tej wymowki w wywodzie slownym, a nawet
narzuceniem oplaty, liczc za bl8dy typograficzne po ko-
piejce srebrem. Wszakze nieinaczej te kary mog” si$
rozciggac, jak wi”kszoscig, dwoch trzecich cz”sci obec-
nych na schadzce czlonkow; i oprocz tego, za uznaniem
zgodnem winy przez prezydenta i fundatora. Pieniqdze
za kar§ od redaktora wziSte, towarzystwo przeznacza
na szpitale.

W przypadku slabosci zdrowia redaktora lub nad-
zwyczajnych przeszkbd z obowigzku stanu wynikajq,-
cych, namiestnik powinien go we wszystkiem zast”*pic,
i z jak najwi™kszq, gorliwosci™ przylozyc si§ do akurat-
nego wypelnienia swoich powinnosci.

Czy redaktor ,Wiadomosci brukowych®, a byl nim An-
toni Marcinowski, znany wydawca ,Kurjera Litewskiego*
I ,Dziennika Wilenskiego" — obficie zasilal szpitale — o tem

*3 Ten przywilej dany redaktorowi, aby w czasie mi?dzyschadzko-
wym, mégl zmieniac w caloSci lub cz?Sci artykuly — byl wywolany, jak
latwo si? domySlid wzgl?dami na cenzur?; gdy cenzura wykreSlila w ca-
loSci jakiS artykul, nalczalo go zast*pic innym, aby umozliwic wyjScie
numeru w czasie wlaSciwym.

55



wiadomosci nie mamy; lecz' przypuszczac mozna, ze kary na-
kladane byly bardzo rzadko, albowiem ,Wiadomosci bruko-
we“, pod wzgl™*dem typograficznym i gramatycznym stanowiq,
niedoscigniony, dla dzisiejszych szczeg6lnie wydawnictw,
wz6r doskonalOsci. Poniewaz w dalszym ci*gu mowi Ko-
deks o wyborach na czlonkbw (prawidlo XIV) i o przyczy-
nach usuwaj”™cych czlonka z towarzystwa (prawidlo XV),
przetopodamy natem miejscu te szczeg6ly omasonach, okt6-
rych nie mowilismy na poczqtku niniejszego rozdzialu.

W lozach masonskich wilenskich warsztat, czyli urz™d-
nicy byli nast8pujg,cy: mistrz kapituly v. mistrz w ka-
tedrze, godnosc odpowiadajg,ca w towarzystwie Szubraw-
céw prezydentowi; namiestnik mial toz; samo znaczenie;
pierwszy i drugi dozorca nie mial odpowiednika u Szubraw-
céw; mistrz obrzQdowy to straznik porz~dkowy; méwca r<sw-
noznaczny z szubrawskim, tak samo sekretarz. Co do pod-
skarbiego, jalmuznika, s”dziego, bndowniczego, rachmistrza,
dw6ch sztuarddw, wreszcie piecz”tarza i archiwisty — tych.
urz8d6w n Szubrawcow nie bylo, albo jezeli i byly, to spel-
niali je tak zwani dygnitarze i dostojnicy, o czem Kodeks
milczy, bo inaczej zrozumie6 trudno, na czem polegalo owo
dygnitarstwo i dostojnictwo. Pewnym jest, e prezydent by!
réwnoczesnie podskarbim i jalmuznikiem.

Widzielismy, w jaki sposob wybierano i wprowadzano
do lozy nowowybrane gobrata—zobaczmy, jak Szubrawcy do-
pelniali wyboru i wprowadzali na schadzce nowego Szubraw-
ca. Czynnosc t§8 dopelniano na zasadzie prawidla XIV Ko-
deksu.

Nowi czlonkowie przyjmujq, si8 nie* inaczej,
jak jednomyslnosciq, zdan oswiadczonych przez wota
sekretne. W czem taki zachowa si8 porzqdek:

1 Czlonek, zyczqcy zaleci6 kog;o do Szubrawstwa,
czyli stajgc si8 zaletnikiem. powinien dobrze wprz6d
zaleconego pozna6 ze strony obyczajGw i sposobnosci
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naukowej; przekona6 si®, ie lubi oSwiecenie, e ma dzie-
si8c przynajmniej ksiqgzek wlasnych, i czytaniem rad
zajmuje si§: potem dostac od niego jakie pismo, ko-
niecznie jegon wlasnej roboty w duchu szubrawskim,
I to wszystko przedstawic na schadzce szubrawsklej
przy oddaniu pisma prezydentowi.

2. Prezydent na tej schadzce lub na nastgpnej, a
najdalej na trzeciej, sprawi przeezytanie tego pisma
z mbwnicy.

3. Winkszoscig, glosbw, wotowanie odlozone bye
moze najdalej do schadzki nast8pujq,cej.

4. Gdy przyjdzie da wotowania, wtedy prezydent
przez posrednictwo mowey, rozda czlonkom jednostaj-
nej wielkosci kwadratowe kartki: kto zaleconego na
ezionka nie wnycry, ten wzi™Mg, kartk§ z jednej strony
do polowy rozedrze: wszyscy zas swoje kartki poskrs-
cane w trbki, wrzucq do kapelusza mé6wcy, kt6ry‘je
na stolik prezydnj~cego w obecnosci wszystkich wy-
sypie.

5. Kartki si8 naprzbd liczq, bez rozwijania, dla
przekonania si§, e tyle ich jest co i czlonkdw; w oka-
zanin si§ przeciwnem, powtarza Sl ezynnose w rozda-
wanin kartek nowych.

6. Po znalezienin kartek w rdwnej liezbie z czlon-
kami, tefc kartki rozwija prezydent w obecnosci urz8d-
nikdw i wtenezas tylko, kiedy zadnej nie b8dzie roz-
dartej, zalecony uznaje si§ za Szubrawca i czlonka to-
warzystwa. W przeciwnym zdarzeniu, zaletnik pismo
zaleconego odebrac moze' napowrdt.

7. Przyj~temu jednomyslnosci”™ zdan Szubrawcowi,
zaletnik ndziela do przeczytania Kodeks szubrawski.

8. Wybranego Szubrawca, zaletnik podlug nazna-
czenia prezyduj”cego przyprowadza na schadzk§ na-
styng, lub po nigj idgn™ 1 zostawiwszygo w iz-
bie zaletnej, sam do schadzki wejdzie 1 oznajmi
prezydentowi 0 czekajgcym na wprowadzenie nowym
Szubrawcu. Prezydent wysyla st”™nika porz~dkowego
z zaletnikiem do uskuteeznienia tego wprowadzenia
Qeitel] bNdzie autor, kt6éry cokolwiek drukowal, wszyscy
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powstajq, gdy wchodzi). Poczem nastqpig, powitania 2)). |
po ktérych prezydent wzywa nowoprzybylego do uro-
czystego oswiadczenia woli zachowania we wszystkiem
prawidel Kodeksu, zar~czeniem slowem honoru i poda-
niem r™ki wszystkim obecnym Szubrawcom, zaczynajgc
od prezyduj”™cego, na znak przyja”™ni i rzetelnosei; na
ostatek nowy Szubrawiec zajmie wyznaczone od prezy-
duj™cego, a od straftnika wskazane miejsce, siadajqc

z nakryciem glowy".

Jezeli przypomnimy sobie, w jaki spos6b wprowadzono
nowego masona — to zauwazymy z latwosci”™ wielkie podo-
biefistwo z wprowadzeniem Szubrawca na schadzk8. Podo-
bienstwo polega na tem, ze zaletnik tak w pierwszym, jak
I w drugim wypadku ma toi samo zadanie; balotowanie jest
toz samo—r6znica polega na tem, Ze jeden glos negatywny
nie dopuszcza kandydata do towarzystwa Szubrawcdw, i, Ze
dajqcy ten glos nie potrzebuje motywowac swego zdania, jak
u masondw, gdyz wotowanie jest sekretne, a zatem niewia-
domo, kto rozdarl kartk8; powt6re, zaletnik odbiera pismo od
prezydenta i na tem si8 konczy cala ta sprawa. Wprowa-
dzenie kandydata jak w pierwszym tak i w drngim wy-
padku jest zupelnie toz samo, za wylqgczeniem naturalnie
symboliki, kt6ra u masondw gra duzg, rols.

Zdarzaly si§ wypadki, Ze szubrawiec musial porzucic
towarzystwo, wypadki te przewiduje prawidlo XV.
~ ,Przestajq, bye Szubrawcami i z towarzystwa uby-
wajq:
& 1. Oswiadczaj”™cy na ktdrejkolwiek schadzce ustnie
lub na pismie przez uproszonego do tego Szubrawca, Ze
nadal do szubrawstwa nalezec nie chcq.

2. Nie przychodzg,cy na trzy po sobie id3.ee schadz-
ki, bez uwiadomienia prezydenta O przyczynach.

2) Witali nowyeh czlonkdw wierszami, odami, madrygaiarai ad hoe
ulozonymi tak zwani Witajnicy pierwszego i drugiego rz*du. Witaj-
mkami byll takze m6weca i straznik porz*dkowy.
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3. Nie czyniqcy dostarczema pism w trzech po so-
bie nastQpujqcych kolejach.

4. W postQpowaniu nie trzymajqcy siQ prawidet
Kodeksu. Ostatnie trzy prawidla na wniosek ktbregokol-
wiek Szubrawca, na jednej schadzce rozeznawane, a na
drugiej decydowane bye majqwiQkszosciq dwoch trzecich
czgscL Wyznaczony przez prezydenta Szubrawiec ustnie
oznajmuje decyzjQ temu, do kogo siQ ona sciqga, a ten,
jesli uznany za ubylego, nie powinien juz wiQcej na
schadzki przychodzic; nanowo jednak przyjQtym by6
moze, wedle pospolitego porzqdkn".

Dotychczas mowil Eodeks o czlonkach czynnych towa-
izystwa, zamieszkaiych w Wilnie, w miescie, a zatem o0 ur-
banach; Zeby zas dzialalnosc szubrawskq rozszerzyc poza gra-
nice miasta, i zeby przysposobic sobie czlonkfiw czynnych
na przyszlos6, gdyby liezba urbanbw byla mniejszq niz prze-
widziana Kodeksem, ulozono dla rustykandw, czyli dla czlon-
k6w poza miastem, na wsi mieszkajgcych nast”pnj~ce pra-
widla, ktére na schadzce 26 styeznia 1819 r. zostaly przyjQte.

»1. Czlonkowie towarzystwa szubrawskiego Ru-
stykani w liezbie nieograniezonej dzielg, siQ na dwa
oddzialy, to jest na Rnstykanow pierwszego rzQdu i na
Rustykanbw drugiego rzQdu.

2 Rustykanie pierwszego rzQdu w to-
warzystwie szubrawskiin znaezq to, co w innych toWa-
rzystwach czlonkowie honorowi.

3. Wybierajg sig tylko z takich ludzi, ktorzy
odznaczyli siQ w zawodzie iiterackim lub sztuk piSk-
nli/_ch, przez wydane na swiat dziela, i maiq lataurban-
skie.

4. Wybierajq siQ jednomysinosciq, przez wota se-
kretne. Zaletnik rustykana pierwszego rzQdn ndowadnia
przymioty zaleconego, tak co do dostojnosci szubraw-
skiej, jako tez co do odznaczenia siQ literackiego i przed-
stawia wlasnorQcznq jego prosbQ o rustykaniq.

5. Nazwanie szubrawskie otrzymujq przez po-
srednictwo swych zaletnikbw.
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6. O wyborze i nazwaniu dostajgq, oznajmienia przez
wypis z wywodu slownego utwierdzony podpisem pre-
zydenta i sekretarza.

7. Nie S3 obowigzani do kolejnego dostarczania
pism; a wszelako dostarczone przyjmuj”® si§ od nich za
dow6d gorliwosci szubrawskiej.

8. Czasowie znajdujgcy si8 w Wilnie mogq bye
(jako Hospites) dopuszczonymi przez prezydenta do
uczestnictwa schadzek, z glosem radz”cym.

9. Maj3 wolnosc przejscia na Urbanow, przez
ustne oswiadezenie tego Zqdania: a wtedy odb”dzie si§
ieh przyj~cie sposobem szubrawskim.

10. Rustykani drngiego rz8du w towarzy-
stwie Szubrawskim S3jak klienci w starozytnym Rzymie.

11. Wyhbieraj3 si8 albo z ludzi nie mieszkaj3cych
w Wilnie, lecz znakomityoh oswieceniem i upodoba-
niem w naukach; albo z os6b w tem miescie mieszka-
j 3cych, a nie maj3cych lat dostatecznych na Urban6w,
a czyni3cych juz; nie oboj8tn3 nadziej8 odznaczenia si§
w przyszlym czasie przez prace literackie.

12. Zaletnik rustykana drugiego rz8du udowadnia
przymioty zaleconego, tak co do obowi3zk6éw dostojno-
sci szubrawskie], jako tez; co do naukowych i xiterac-
kich przymiotow, wyraionych w punkeie poprzedzaj3-
cym: a przytem sklada w pismach jego wiasnor”cz-
nych pr<gb§ pisania w duchu szubrawskim z prosb3
o rustykani”® drugiego rz8du.

13. Wybieraj3 si§ wi8kszo§ci3 gloséw przez wota
sekretne. Nie otrzymuj3 nazwan szubraw-
skich, ale z pomi*dzy Urban6w maj3 naznaczanych
od towarzystwa patrondw, ktdrych w szczegdlnosci S3
klientami i przez nich znosz3 si§ z towarzystwem. Do
patronji pierwszenstwo daje si§ zaletnikom.

14. Wybrany rustykan przy swiadectwie swego
zaletnika i patrona, zapisuje si8 w ksi*dze zlotej u pre-
zydenta, z wyrafceniem nast“pnem: przyjmujQ obowi3z-
ki rustykana drugiego rz8du wedle Kodeksu Szubraw-
skiego i na to si8 podpisujQ d. m. v. NN.

15. Co miesi3C podam towarzystwu przez swoich
patrondw pisma, tak jak Urbani, wedle Kodeksu pra-
widla V-go.

60



16. W schadzkach osobistego nczestnictwa nie
majq; ale po roku szubrawskiego zawodn, okazawszy
dowody pilnego wykonywania obowi”zkow i szczeg6l-
niejszej gorliwosci, majg, prawo proszenia o urbanis.
Wtedy, bez wzgl™*du nawet na nieletnios6 i bez osobnej
proby pisania, mogq bye wybrani i przyj”~ci na Urba-
néw, porzdkiem w Kodeksie pokazanym: to jest przez
wota sekretne, gdy Jednomyslnosc nastgpi.

17. Podlegaj wizytom szubrawskim
scislejszym nawet jak Ur bani, przez wyzna-
czonyeh do tego samych urbanow.

18. Za niewykonywanie obowi”zkow szubrawskich
tak dostojnosci, jako i prac tyez”cyeh sig, usuwajqg, sig§
z cowarzystwa porz~dkiera urbanskim i wykreslajq si§
z ksiQgi ziotej*“.

Na tych prawidlach konezy si§ Kodeks Szubrawski A).

A) Patrz dopiski poza teketem.
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1.
~WIADOMOSCI BRUKOWB".

W roku 1816 w ,parnym miesigcu sierpniu podczas ka-
nikuly pojawily si8 dwa numery pisma p. t. ,,Wiadomosci
brukowe", ktore oglosil Ignacy Emanuel Lachnicki, jak
zapewnia Leon Rogals ki &. Pisemko to mialo wielkie po-
wodzenie, lecz po wyjsciu drugiego numeru, wiScej si§ nie
pojawilo. Ta okolicznosc, sama przez si§ blaha, zwrbcila na
siebie gl™bszg uwagQ mysl”*cych ludzi, spoiecznikbw wilen-
skich, wyrazaj”™c si§ wedtug dzisiejszych poj86; przyszli oni
do przeswiadczenia, ze Ll drogg, mozna duzo dobrego zrobic
dla spoleczenstwa, a roboty bylo rzeczywiscie duzo. Po Kon-
gresie Wiedenskim, w przededniu wielkich reform politycz-
nych i spolecznych, o czem szeroko rozprawiano, spoleczni-
cy ci postanowili odpowiednio przygotowa6 samo spoleczen-
stwo, pousuwa6 ré6zne naleciatosci, zreformowad przekonania
tr3c3.ce juz myszkq, — slowem ,oczyscic dom®, jak to juz
w r. 1811 zalecal ,ks. Robak" szlachcie nowogrddzkiej, i cze-
ka6 na wspomniane reformy odrodzonym, oczyszczonym. Do

S Encyklopedja Orgelbranda XXIV. 778.
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tego celu wybornie nadawalo si§ pismo satyrycznej treS§ci.
Kontrym, Szymkiewicz, Marcino wskiwzi”™li na sie-
bie inicjatywQ wznowienia przerwanego wydawnictwa i pod
tym samym tytulem. Do dnia 10 stycznia 1817 roku, wyszlo nu-
mer6w 4, w terminach nieregularnych, jak data cenzury
wskazuje. Powodzenie bylo nadzwyczajne, a to obowiqzuje;
stan™lo wi8c na tem: ze pismo b”dzie perjodycznem, wycho-
dz”cem co tydzien i ogloszono na nie prenumeratQ. Fundusze
na wydawnictwo znalazly si§, materjaly ,rowniefc naplyn”ly
obflcie, gdyz do numeru 5, 6 i 7 cenzurowano dnia 28 gru-
dnia 1816 r. Gdy w lutym 1817 roku zawigzalo si§ Towarzy-
stwo Szubrawskie, ,,Wiadoraosci brukowe" juz stale wycho-
dzily i staly si8 jego organem.

Numeracja pisma byla ci”\gla, paginacja roczna. Wszyst-
kich  numerdw wyszlo 287; ostatni nosi dat§ 3 czerwca
1822 r. Calkowity zbi6r jest dose rzadki. Zestawienie przed-
miotow kompletnego zbioru podajemy w dodatku.

Znaczenie pisma wzrasta od chwili, gdy stalo si§ wy-
razicielem dg,2nosci Szubrawcdw. Widzielismy wyzej, ze Ko-
deks wyra£nie zastrzegal, aby nie dopuszezano do druku
w ,Wiadomosciach brukowych“ zadnego artykulu, na kt6-
rego umieszczenie nie zgodzi si§8 wi”kszosc czlonkdw na
schadzce obecnych; w ten spos6b zwi”zali Szubrawrcy roz-
rzucone kartki swojego pisemka w jedng, ealose i stworzyli
z nich jednq, nierozerwalng, ksiQge; lu2ne uwagi zl”*czyli ni-
cig, przewodniej mysli i d”znosci, ktore, jakkolwiek dokladnie
w Kodeksie wyrazone, ujsc przecie mogly uwagi kazdego
z osobna autora. To zastrzefcenie wkladalo zreszt”™ na kazidego
z czlonkdw towarzystwa odpowiedzialnos6 za kazdy umiesz-
czony w ,Wiadomosciach brukowych” artykul—przyznawal
si§ on otwarcie przed publicznosciq, do pot”piania wad, ktore
pismo wytykalo, kazdym artykulem odkrywal niejako cz8sc
swoich wlasnych przekonan, a przeto tym wi”™kszy interes
wiqzat go z resztq, zgromadzonych na schadzce czlonkow to-



warzystwa. Srodek ten uniemozliwial wszelkg, dysharmonjg
falszywych tonow w ,,Wiadomosciach brukowych"; gdy kafcdy
najmniejszy nawet artykui mial sankcjg calego towarzystwa—
tym chgtniej i skwapliwiej musial bye sprostowanym, gdyby
w nim jakie przeoczenie na schadzce znaleziono — i w tym
celu zapewne przepisywal Kodeks: ,czytanie ,Wiadomosci
brukowych" numerku przeszlego, jesli bgdzie £%danie wigk-
szo£ci“. W ten spos6b starano sig zapobiedz wszelkim omyl-
kom, niedokladnosciom, a wzglgdnie nawet naduzyeiom ze
strony autora lub redaktora. Zwracamy réwnieE uwagg na
przepisane Kodeksem kary na redaktora za pomylki, jako na
dowdd, ze o0 niczem nie zapomniano co tylko moglo bye
w zwiqzku z celem towarzystwa.

Takim sposobem ,Wiadomosci brukowe“ staly sig nad-
zwyczaj wazinym materjalem do historjiowczesnych stosun-
kow spolecznych, towarzyskich i naukowych kraju. Wszg-
dzie bowiem znale£li Sznbrawcy, cos godnego nagany; nie
wahali sig brae pod rozbi6r sw6j i wad, ze sig tak wyra-
zimy pospolitych, zwyklych obyczajowych, caiemu spole-
czenstwu wspolnych. Z takiemi wadami spotykamy sig
w kazdym spoleczenstwie wszystkich czaséw. W wigkszym
Inb mniejszym pojawiaj”™~c sig stopnin, przybierajq, one czg-
sto charakter miejscowy, a zawsze noszg, na sobie pigtno
czasu I pod tym wzglgdem mogg, by6 wlaSciwe pewnym epo-
kom. Wady obyezajowe z pewnej epoki sg wspdine caiemu
spoleczenstwu; a pojedyneze ich odcienia wlasciwe g tej
Mb owej klasie i stojg, w prostym stosunku do materjal-
nych zasobow rozmaitych warstw. Stgqd wyplywa wielka
trudnosc w ich ugrupowaniu i zestawieniu: prozniactwo, nie-
slownosc, zamilowanie w grach, [niewiernosc mal~enska; na-
logi jak: pijanstwo, pieniactwo i t. d. objawiajg, sig w roz-
nych odcieniach, w spos6b najrozmaitszyu wszystkich warstw
spoleczenstwa. Te wady i nalogi, chociaz mialy charakter
ogdiny, nie mniej podlegaly baeznej uwadze i surowej Kkry-
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WIADOMOSCX

Wilno w Sobotg

SZLACHCIC NA LOPACIE

Calemu Towarzystwu Szubrawskiemu
zdrowia dobrego i pomysinoscil

Com przyrzekl swiatu i sobie w .71 nu-
~anerku brukowych wiadomosci, dotrzymalem
swi”cie. Poslalem warn na s. Jerzy porzadny
rapport o majatkach ziemskich, arendowanych
przez starozakonnych, tak w Litwie, jako i K.o-
rome. W oddzieluey rubryce znaydujasie imio-
na, nazwiska, honory i dostojenstwa tych-wla-
scicieli, xtorzy swoje zienaskie ma]%tki, dzie-
cidm lzraela wypuscili w pcrssesya; w rubryce
starozakonnych possesorow, sa. dokladnie wy-
pisane ich nazwiska i dawnieysza professya,
zktorey si§ utrzymywali; w ostatniey zas ru-
brycé mieszcz”™, si§ nazwiska maj~tkow aren.-
dowanych przez starozakonnych naszych zrom-
k6w, z wyrazeniem gubernii, powiatu i para-
fii. Za coz nie ogl™~dam, za coz nie czyta pu>

A«k 77,

BRU,KOWE.

Dnia 26 Maja.

mnnikowalem. Powiadaj”™. ze'scie nieprzyjaciele
dobra publicznego, wtcnczas, kiedy sie znalazt
Szlachcic , ktory dla nauki i nasladowania po-
wszecbnego, podat do wiadomosci nowo wy-
naleziony sposob szczesliwego gospodarowania
w Kkraju ; wtenczas wy, moi panowie, tchnacy
zazdrosci™ ku ley przemysincy klassie obywa-
teli, starannie przedswiateiu jega o dobro kra-
ju zaslugi ukrywacie. Po czesCi ija bylem z nie-
mi tegoz zdania, ze od niejakiego czasu nie
rz~dzicie- si§ juz prawidlami ‘sprawiedliwo-
sci. Pozwolciez, abym warn, chod w krotkosci,
wyliczyl zashigi starozakonnych, wnowymich
zawodzie wieyskiego gospodarowania. Aby chlo-
pow uczynic pilnymi w postrzeganiu dobra pan-
skiego , pracowitymi i wesotymi; uwalniaia ich
od klopotu ustawicznego czuwan” nad wla-
snym ldobytkiem, placa ich kazd% drobna u-
slug”, ato nie panskiemi obietni~ami, ale rze-
czywista, w kraju wielki kurs majaca mone-
Ll , to jest: czarkq gorzalki. Tymsposobem.






tyce Szubrawcow. Jednem slowem, nie bylo tak wielkiej
sprawy, ktdrejby si§8 Szubrawcy ul8kli, ani tak drobnej oby-
czajowej zdroiinosci, ktdrejby dowcipem swym nie scigali.

Kodeks wprawdzie ogranicza wybuchy wspolpracowni-
kéw ,WiadomoS8ci Brukowych" i scislej poddaje korekcie ar-
tykul ka£dy przed jego wydrukowaniem; co do formy daje
tylko ogolne wskazowki, aby autor pisal w stylu szubraw-
skim—Ilecz forma nie byla bynajmniej drobiazgiem, aby na
nig, redaktor wraz z komisj™. redakcyjng nie zwrdcil bacznej
uwagi. Niektdrzy z Szubrawcow opracowywuj”™c swe arty-
kuly w sprawach ogdlniejszego znaczenia, a przynajmniej
rdzbieraj”~c wady i zdroi&nosci znane powszechnie nie tylko
w Polsce, ale i poza jej granicami — znale™i gotowq, ju2
form™ w utworach znakomitych satyrykdw i moralistdw an-
gielskich, memieckich. i polskich. Szczeg6lnie prace Addi-
sona Goltsmitha, Sterna, Swifta byly pilnie ko-
mentowane, a niekt6re artykuly z ,Spectatora”, doslownie
byly przelozone, jak to wykazal Hordynski 2. Tenze
Hordyiiski rozpatruj”™c si8 w spu6ciZ2niepo B alinskim2)
odkryl calg, sprawy zakulisowq, mianowicie w jaki to sposdb
niektdrzy autorowie, a jak w danym wypadku Balinski
Michal nkladali swe artykuly do ,,Wiadomosci Brukowych" 238

B) Op. eit. str. 75.
2) Rgkopis w Bibliotece Jagiellonskiej Ne 3086.

28 Il tak przerywaj*c zacz8ty artykul p. t.: ,,Podr6ze jednego Lili-
putka po apartamentach damy europejskiej", robi autor notatk§ jak rzecz
dalej prowadzic b~dzie w tych slowach: ,,SlyszQ rozmow? o ulegiosei zon
dla m8z6w. Ob. Voltaire T. 59. Femmes soyez soumises a vos mans—Ali-
siel... robi wiele nadzwyczajnych rzeczy tak, jak u Voltaira“.

Inna notatka: ,Wydac charakter czlowieka dobrego, leoz petnego
imaginacji, jak 6w oryginal d’Orlange w komedji p. Collin— dHarleville
pod tyt. Chateaux en Bspange*.

Inna notatka: ,,Sen na wz6r nocy Junga (tu obacz Delile i Szekspir)*.

Inna notatka: ,,Dzieci wieSniaka, poema dydaktyczna. Ob. FelMslli,
tiem. Delila, Saint-Lambert Sielanki; Popa 4 pory roku i t. d.*

Inna notatka: , Do poematu o magnetyzmie, Karol magnetysta



Mimo wyra”™nie wykazanego nasladownictwa z wzordw
obcych, Szubrawcy, mamy to przekonanie, szli wlasng, dob-
rze jud utorowang. drog”; a przedewszystkiem mieli cel jasno
wytknity,—przeto zaslugi szubrawskie nie zmniejszajqg, SiS
wecale, bez wzgl8du na oryginalnosc lub nasladownictwo z pism
obcych.

Wracaj”™c jeszcze do formy zaznaczyc wypada, 2e auto-
rowie albo nasladujg, sposoby wyprdbowane ju£ na Zachodzie
jak up. przenikania do wszystkich warstw spolecznych
I w kafcdej chwili za posrednictwem. owej lopaty, ktdra po-
awala szlachcicowi, siedz*cemu na niej, zajrzed wsz”™dzie,
widzied wszystko i karcic co na skarcenie zasluguje; —
albo rozpowszechniac nauk8 i dobry smak mi8dzy publicz-
noscig,. Szubrawcy rdzniq, si8 jeszcze od zagranicznych mo-
ralistow w tym wzgl™dzie, ze mniej wierz™ w skutecznosc
rad i napomnieh, a ch”™tniej uciekajq si§ do ostrzejszej, do-
kuczliwszej broni 1 sklaniajg si8 ku satyrze, nadaj”™c jej
przerozne formy, a nawet nie unikajg, i pamfletu, za co ich
scigano s”downie i zarzucano paszkwilami B).

M6wic o formie, ukladzie i tresci ,Wiadomosci Bruko-
wych®, zwracamy jeszcze uwag8 na jednq, wlasciwosc tego
pisma. Szubrawcy cz8sto podszywajq, si§ pod obce zmyslone
nazwiska; otrzymuj” listy od os6b nieznajomych — na ktére
ozasem odpowiadajq; — albo, znalazlszy przypadkiem list cu-
dzy, a nie moggc odczytac niewyraZnego zazwyczaj podpisu
pisz~cego ani nazwiska adresata, oglaszajg. go publicznie
w ,Wiadomosciach Brukowych® i wzywajq, autora, by si§

ubrany modnie... a la Tartuffe zst*puje do piekiel... trawestowad nalezy
VI ksirgQ Virgila (w opisie piekla)*.

Inna notatka: ,zywoty 12-tu slawnych ludzi. Zywot drugi jednego
adwokata ob. Voltaire T. 59. Faceties-Plaidoyer de Ramponeau. Zywot 3-ci
jednego redaktora. Ob, id. ibid. Relation de la maladie etc. du Jdsuite-
Bertier*. Hordyiiski 1 c. 75 przypisek.

B) Patrz dopiski poza tekstem.
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zglosil po swg. wlasnosc do redakcji. Tg. drogq dostajq siS
w ich r*ce ponfne zwierzenia przyjaci6l; wiadomosci o prze-
kiegu rozlicznych eksdywizji; rady ojca dla syna, kt6ry s8dzi%
zostal; rachunki trwonigcego w Wilnie zdrowie, czas i pie-
nigdze studenta i w. in.

Dla zywego przedstawienia rzeczy uosabiajg, Szubrawcy
«ZQsto ulomnosci, nami8tnosci i cnoty; lqczq, je ze sobg, zwiq,z-
kami pokrewienstwa i przyja™ni, lub walczyc im kazi| jako
nieprzyjaciolom. Nie pogardzajq, zreszt”™ alegorj% ani wykla-
dem sn6w; podajq, wiadomosci 0 rozmaitych towarzystwach,
opisujqc ich zwyczaje, cele; kreslge ustawy i t. p.

Mimo zastrzezonej bezimiennosci, mimo, ze jeden autor
ufEywal kilka pseudonymow, lub kilku autordw posilkowalo
si§ jednym pseudonymem — miiuo tego wiedziano kto jest
autorem danego artykulu. Przeciez Maryla czytala artykuly
Mickiewicza i dzi"ki jego autorstwu, przestala deklamo-
wa6 przeciw Szubrawcom 2.

Pod wzglQdem literackim studjowali ,,Wiadomosci Bru-
kowe“ Chmielowski i1 Hordynski. Pierwszyzajmowal
si§ przewaznie osobg, Sniadeckiego, drugi calosci™® wydaw-
nictwa. Obadwaj zgadzaj”™ si§8 na to, ze od pisma perjodycz-
nego nie mo2na wymagac wi8cej nad to, co ono da6 nam
mo2e i powinno; arcydziel literackich nie szukac w podob-
nych wydawnictwach. Wymagafi zas nalezy czystoscij™zyka,
poprawnosci stylu, zaokr™glonej formy artystycznej, a przy
szlachetnych celach godziwosci srodkdw, kt6rych do ich do-
picia uzywa. Ci dwaj literaci, a szczegblniej HordynsKki
zwracajqg, na to uwagsg, ie czytelnik i krytyk interesuj”™ si?

*9 W wydaniu zupelnym dziel Mickiewicza z 1884 r. w Paryzu —
czytamy w tomie IX na str. 74 w przypisku: ,,20 lutego 1821.... wielka
"byla dla mnie siurpryza (pisze Maryla), gaym znalazla rozdzialki Pana,
umieszczone w Brukowcacb (do ktdryeh mialam zawsze awersjq). Przesta-
lam odtqd deklamowac przeciw Szubrawcom i ich Brukowcom*.



przedewszystkiem tresciq, a nie fornix ozasopisma. Szubrawcy
sami nie majq zbyt wielkich wymagan: od autorow wyma-
gali czystosci j$zyka, lekkiego i zabawnego czyli szubraw-
skiego stylu; wreszcie ka2q, si§ wystrzegac poraylek histo-
rycznych, geograflcznych i mitologicznych. Otbt, te wyma-
gania prawie w zupelnosci wypelnili autorowie; mbwimy pra-
wie, albowiem pocz~™tek jak zawsze 1 wsz”dzie, byl trudny;
na utworach bynajmniej nie zbywalo, ale, redagowanie ta-
kiego tendencyjnego pisma, przeprowadzenie pewnych sta-
lych zasad, nagi”*cia do nich poj”~cia i przekonania jeszcze
niewyrobione wspolracownikbw, nie bylo to zadanie hatwe,
a szczegblnie w danym wypadku, gdy ci wspblpracownicy
nie byli fachowymi literatami, lecz pocz”tkuj~cymi i do
tego w chwilach wolnych od swoich obowiqgzkow, ze je tak
nazwiemy chlebowych.

Otozi, naturalne to bylo zjawisko, ze pierwsi autorowie
piszq. i notujq swoje postrzeZenia pospiesznie, a wcale si8
nie troszcz”, o szatQ, w jakg, je ubiorq,; dlategoztez pierwsze
numery ,WiadomoS8ci Brukowych" sg, liche pod wzgl™dem
formy literackiej, drobne, bez zadnego zwi”zku obok sie-
bie polozone. Nie dosyc wi8c bylo najlepszych zamiarbw
I ch8ci—brak wprawy widoczny na kaEdym kroku, a przytem
redaktor, chociaz nie nowicjusz w tym zawodzie, nie umial
z pocz”tku nagi”c si8 do redagowania pisma satyrycznego,
tak jak one redagowane by6 powinno. To jedna przyczyna,
dla czego ,Wiadomosci Brukowe"™ w pierwszym roku majg,
artykuly liche, a nawet trywialne (jak np. Fonber g a): by-
la 1 przyczyna druga. Nie kazdy Szubrawiec mimo gor”cej
ch”ci spelnienia obowigzku obywatelskiego byl przygotowa-
nym do napisania chociazby lichego artykulu — taki wi$c
z koniecznosci zaniedbywal s% lecz byli i tacy, ktbrzy mo-
gliby w przewidzianym przez Kodeks termmie dostarczy6 na
schadzkQ artykul ,,robiony“ lub przepisany, ajednak nie czy-
nll tego. Byli najperw ,na remanencie”, a nast”pnie, jako
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niepoprawnych wykreSlono ze Zlotej Ksi™gi, czyli jak opiewa
jeden z nagrobkbw: ,Sci”™li mu leb Brukowcy*.

Przepisujemy ten nagrobek w calosci:

Przechodniu u mogily tej zatrzyma&_ Kroki.
Biednego Litwanisa lezg, tutag Zwloki. |

Za 10, ze do Szubrawcdw wszedlszy zgromadzenia

Cheial bez pracy uzywad slawnego imienia, .
Opuszczal schadzki, zadnym nie siyn”|pisaniem
Scigli mu leb Brukowcy jednomySinem “zdaniem;

| mowi% ze tak wszystkich b, cig-c bez wzgl"du
Ktokolwiek b"*ki strzela dopadlszy drz8du®.

Jezeli sluszny zrobiono zarzut Szubrawcom, ze ich or-
gan w pierwszym roku by! pod wzglQdem formy slabo reda-
gowany, to zarzut ten upada, jezeli wysuniemy na pierwszy
plan tre§c pisma. Szubrawcy potrafili odrazu poruszyc wszel-
kie niemal sprawy, ktére mialy bye celem reformy i dla te-
go juz w pierwszym roku znajdujesi8 wielka obfltosfi tresci.
W kazdym nieomal numerze znajdujemy jakqgs rzecz nowg,
lub z innego stanowiska rozpoznawan”, jakis nowy szczegbl,
nowe zapatrywanie. Wida6 tu pewnq, gor$czk8, pewng nie-
eierpliwo£c i zapal, kt6re usprawiedliv?ic mogg, do pewnego
stopnia owe niedostatki formy. Wszystko to, co stanowilo
cel towarzystwa, czyli to, w czem si§ objawila dzialalnosc
Szubrawcbw, jak np. naduzyeia urz8dnik6w i szlachty, zycie
nad stan, karciarstwo, opilstwo, lekkomyslnos6é kobiet —
wszystko scisle wigze siQ z tresciq, pisma, rozsadza je, gdyz
jedna sprawa tloczy si8 nad drugg— wogble cala ta krytyka
szubrawska stosunkbw spolecznych, zycia towarzyskiego,
kwestja wloscianska, sprawa zydowska i1 t. d., jest niepo-
wscigliwa, dofc plytka, doryweza, niewyczerpuj”™ca, aleinn™
bye nie mogla—szlo o wypelnienie programu, o0 pozyskanie
«zytelnikdw, o zaj”cie ich. now”™ sprawy, palLle”™ bezw”tpienia
dla umygléw wyzszyeh, zwyczajng dla przeci8tnych. Qtoi
przekonywanie tych przecigtnych o wa”™nosci przedsiSwzis-
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cia, bylo pierwszym zadaniem Szubrawcbw i zadanie to w zu-
pelnosci rozwiqgzali. Albowiem, pogl”™dy szubrawskie wypowie-
dziane byiy smialo, otwaroie i stanowczo; jednych gniewaly
I oburzaly, drugim trafiaiy do przekonania, innych wreszcie
bawily—ale wszyscy si8 niemi zaj™i, wszyscy je czytali.

Ta metoda pozyskiwania czytelnik6éw o ile byla dobr%
z pocz”tku, o tyle w ostatnim roku okazala si§ zI™. Zlosli-
wos6 i zgryzliwos6 wyst”pujq dobitniej, a co gorsza, ze oie-
ktorzy autorowie pozwalajqg sobie zamiast omawia6 og6lni-
kowo wady i nalogi, ktbre ,z natury swojej nie mogly by6
prawem powsci”™*gane"— zacz™li stosowac do pewnych osobi-
stosci, oslanianych. bardzo przezroczyscie — ztqd wyply-
walo sluszne rozgoryczenie, a niekiedy, jak o tem wzmian-
kowalismy, i pozwy s™dowe. To byla slaba strona Szubraw-
céw; lecz naleiy rbwnoczesnie zaznaczy6, ze mialo to miej-
sce w pierwszych chwilach istnienia towarzystwa; p62niej,
~Wiadomosci Brukowe"* wyjgkowo dostarczajg, materjalu da
kiwan sprawiedliwosci przed kratkami sgdu, a moze i cen-
zura poza komitetem redakcyjnym, to lub owo usim”la z druku
I dla tego redaktorowi, jak to w swoim czasie zaznaczylismy,
dano przywilej, aby w okresie miQdzyschadzkowym miat
prawo wstawiac nowe artykuly, kt6érych na schadzce nie
przeznaczano do najblizszego nnmeru. Dopiero w ostatnich
numerach spotykamy si§8 z artykulami nieszanujgcymi 0so-
bistosci i zapewne jeden z takich artykulow zawazyl sta-
nowczo na wydawnictwie, ktért' z rozkazu wyzszej wladzy
zostalo zamkni”Mte.

Sumuj$c nasze wrazenia po przejrzeniu szesciu. tomdw
~Wiadomosci Brukowych", przedewszystkiem oswiadczamy,
ze i dzis pismo to jest bardzo interesujqce; ze stanowi wy-
borny materjal do scharakteryzowania ciemnych stron na-
szego spoleczenstwa, mianowicie na Litwie I £mujdzi w po-
czqtkach XIX stulecia, ze jak byly ,Wiadomosci Brukowe“
najiywotniejszym organem perjodycznym swojego czasu,
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tak dzis sg najobfitszym wréclletr. do odmalowania chorobli-
wej strony 6wczesnych ludzi i stosunkéw. Ze 2r6dla tego nie
mozna czerpad wyiqgcznie, gdyz w nim z koniecznodci zgro-
madzily si§ rysy jednostronne w celu poprawy spolecznej
gromadzone, oswietlane i powi”™*kszane — pomijac go jednak
zaden historyk nie moze. Inne pisma spdlczesne, za wyj”™t-
kiem , Tygodnika Wilenskiego“, nie popieraly ,Wiadomosci
Brukowych*; z warszawskich tylko ,Pami”™tnik Warszawski*

byi w bli2szych stosunkach z Szubrawcami i ich organem
przybocznym.
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V.

CZLONKOWIE TOWARZYSTWA.

Trudne jest do rozwigzania pytanie: kto nalezal do To-
warzystwa Szubrawcbw, nie mamy bowiem protokolow,
w ktbrych zapewne zapisywano kandydata, a po jego wybo-
rze dopisywano do nazwiska rodowego imi8 szubrawskie,
wzite z mitologji litewskiej. Wiemy, ze do szubrawc6w na.
lezeli ludzie liberalnych. pogl~dow, czyli jak wbwczas m6-
wiono: ludzie ,wiektt o6wiecenia®“; lecz tych w owej epoce,
bylo tak wiele w Wilnie, 2e liczba 40 Urbanbw, zastrzefcona
Kodeksem Szubrawskim, z pewnoscig, byla kompletna. Ru-
Stykan6w liczba byla, jak wiadomo, nieograniczona, nie ku-
simy si§ nawet o podanie kompletnego ich spisu; mielismy pod
rgk”: ,,0Ordo rusticanorum”, lecz w tej ksi”*dze opr6cz Smo-
kowskiego, Mirskiego i Jozefa 6niadeckiego, in-
nych nazwisk niema, jak o tem, w przypisku poza tekstem
lit. A mbwilismy.

Naszq, ambicjq, bylo zebranie spisu Urban6w, i to siQ
nam udalo. Z rbfcnych pewnych 2r6del zebralismy 40 oshbb,
z ktbrych jednych znamy z nazwisk rodowych, innych tylko
szubrawskie imiona sg, nam znane. Bardzo by6 moZe, ie
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mitdzy tymi ostatnimi, niektdre z nich nalei™ do Szubraw-
cow nizej podanych, ktorych znamy tylko z nazwisk rodowych.
Oto ten spis Szubrawcow Urbandw:

Auszlawis—Balinski Michai
Balinski J6zef—C)
Dqgbrowski—

Dzidzi Lado—Lachnicki Ignacy
Fonberg Ignacy—

Giecewicz Jan—

Golanski Filip—

Gorecki Antoni—D)

Gryzomir Tukan—Worcell Stanislaw.
Gulbi—Szydlowski Ignacy.
Guniglis—Zan Tomasz.
Gurcho—Grzymaia Franciszek.
Jundziii Stanislaw—
Karczewski J6zef—Pradziu.
Karczewski Wincenty—
Kielus- Niemczewski Zacharjasz.
Litwanis—

Lagiewnicki Ignhacy—
Mianowski Mikolaj—

Patela—
Pergrubius—Borowski Leon.
Perkunas—Szymkiewicz Jak6b.
Poklus—Kontrym Kazimierz.
Porcyanko Konstanty—
Pradziu—Karczewski J6zef.
Rycbter Jan—

Sakowicz A.

C) Patrz dopiski poza tekstem.
D) Patrz dopiski poza tekstem.
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Sejmi— Marcinowski Antoni.
S™kowski J6zef—E)
Sotwaros—iSniadecki J™drzej.
Strawinski Kazimierz—F)
Sweytestix.—

Szantyr Jan.—
Szulc Maciej—

Talwas—

Tor.—

Upinis —

Warpu (Warchu) | —

Warpu (Warchu) Il—Chominski Antoni.

Wayzgantos— ChodSko Jan

Wirszaytos— Chodzko Ignacy.

Ziemiennik—

Co do Rustykandw pierwszego rz$du, mniej wi”*cej pewne
wiadomosci mamy o nast8pujg,cych: Jan Sniadecki, J6zef
Ossolinski, Franciszek Zabiocki, ks. WarzyniecMar-
czynski, Wawrzyniec Puttkamer, Moniuszko Ale-
ksander, Wit owski Maurycy, Tymieniecki i Wolski.

Wiedzqc jak bliskie stosunki 1"”*czyly Warszaw8z Szubraw-
cami wilenskimi, a szczeg6lnie osoby bliskie redakcji ,Pa-
mi~tnika Warszawskiego“ nie mowi”*c juz o Wielkim Wscho-
dzie, najmocniej jestesmy przekonani, ie ;do Rustykanbw
nalezeli: Bentkowski, Brodzinski, Niemcewicz,
Osinski, Plater Ludwik, Potoc ki Stanislaw. A L ele-
wel? Pisze on wprawdzie z Wilna do Warszawy oSzubraw-
cach z pewnym przek”sem w styczniu i w grudniu 1817 r.—
z czego wnosi6by nale™aio, ie Lelewel do tego k6lka nie
naleiial. Lecz z drugiej strony, tenze Lelewel w chwili
najwyzszego rozwoju towarzystwa, mianowicie w koncu

E) Patrz dopiski poza tekstem,
F) Patrz dopiski poza tekstem.

74



1818 r. przeni6st si8 do Warszawy, kiedy wiele spraw,
wedtug dzisiejszych terminologji socjalno-demokratycznych,
ktorym hoidowal nasz historyk przez cate zycie, 2ywo byiy
rozbierane co do wloscian w prasie szubrawskiej—zdawato-
by si§8 nieprawdopodobnym, aby do tego kolka nie przym-
kn"},™Mnle sympatyzowai z nim, kiedy inni gorsi przeciw-
nicy Szubrawcdw, jak Lachnicki i Lagiewnicki pod
sztandar Lopaty zapisali si8. Wnosimy wi8c, ze jezeli Lele-
wel nie byt Urbanem, to z pewnosci”™ przyjg,} godnosc Ru-
stykana I|-go rz8du.

Liczba Rustykanow drugiego rz$du byta nieograniczonq,,
powolywano nawet ludzi mlodych nie maj*cych latprzepisa-
nych kodeksem, jako klientdw i oddano ich pod opiek8 pa-
tronéw. Zapewne niektdrzy, zostali Urbanami i wowczas to
byli udekorowani iniieniem jakiegoS bofcka— gdyt ten zasz-
czyt nie byi dawany Rustykanom drugiego rz~du.

Jako pewnych Rustykandw mamy wspomnianych juz
Mirskiego, Smokowskiego, i Sniadeckiego J6-
zefa; Ottmann podaje: Grabowieckiego, Kuszelew-
skiego, dwéch braci Maniewiczow z Rafatowki, Wi-
lamowskiegod

Nie wqtpimy, Ze Adam Mickiewicz by}Szubrawcem,
0 range mniejsza; znany juz by} z pism mocno klasycznych
a og}oszonych w , Tygodniku Wilenskim"; prawdopodobnie
patronem jego by} Zan. Jeteli to jest fakt niezaprzeczony,
to z rdwnym prawdopodobienstwem mozemy tu zaliczyc
wszystkich filoraatdw jak rdwniez i fllaretdw z Korsakiem
Julianem, J6zefem Chodzkq, Leonem Rogalskim, Ka-
mi nskim Antonim Odrowgzem i wielu innymi na czele.

W ten spos6b postepuj*c moglibysray spis nasz bardzo
znacznie rozszerzy6, lecz do czegoby to doprowadziio? Ani

*)  Horodynski 1 c. 41 przypisek.
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od ilosci czlonk6éw, ani od ich spolecznego stanowiska nie
zalezala bynajmniej waznos<5 towarzystwa; — zalezala ona
od produkcyi, dowodzqcej 2ywotno8ci 1 dobrze wybranej
chwili do rozpocz8cia wafnej akcyi, jak reforma spoleczen-
stwa pod wzglrdem obyczajowym, towarzyskim i spolecz-
nym. Co zrobiono w tym wzgl™dzie, dowiemy si§8 o tym,
gdy siQ szczeg6lowo rozpatrzymy w dzialalnosci nie pojedyn-
czych czlonkdw, gdyz nie wszystkich znamy, a co wazmiejsza,
ze nie wiemy dokladnie, prdcz J™Ndrzeja Sniadeckiego
o ich autorstwie; lecz b”dziemy si§8 rozpatrywac w dzialal-
nosci calego towarzystwa, jak ona si§ nam przedstawia
w zbiorowej pracy, to jest w rocznikach ,Wiadoinosei Bru-
kowych".

Zanim przystgpimy do tej waznej sprawy, zatrzymamy
si§ chwilQ, nad urz”~dnikami towarzystwa, kt6rzy wy-
raEniej si8 nam przedstawiajgq; znamy ich wi8cej i lepiej,
anizeli innych czionk6w.

Na czele stawiamy Fundatora, ktéry jest dos6 za-
gadkowy, i poza kodeksem nigdzie i przez nikogo nie wspo-
minany.

Wedlug Kodeksn, fundatorem byl czlowiek bardzo za-
shiiony dla Towarzystwa. Takim byl niezawodnie Kontry m.
Lecz, wedlug tegoz; Kodeksu, fundator nie mogl bye prezy-
dentem, a tembardziej innym urz”~dnikiem — tymezasem
mamy pewne dowody, ze Kontrym zast™pezo w czasie
choroby Szymkiewicza pelnil obowiqgzki prezydenta, apo
jego smierci réwniez nie wypuszczal dzwonka z r$ki az do
wyboru na prezydenta J™drzeja 6niadeckiego. Jest to
WiSc sprzecznos6, rozwi”zanie ktdrej nie jest latwem, a jak
w danym wypadku nawet niepotrzebnem; albowiem, czy
Kontrym byl fundatorem, czy nim nie byl — to wiemy
z pewnosciq, ie byl bardzo zaslufconym, najwi”*cej ze wszyst-
kich Szubrawcdw, a jednak po Smierci Szymkiewicza
nie zajmowal zadnego urz~du, co odpowiada z”*daniu Kodeksu



ze fundator zadnego urz”*du zajmowac nie moze. Przyjmuje-
my wi”c ostatecznie 2e Kontrym byl fundatorem.

Poniewat Kontrym byl niezamoz;nym, wigc O 11 mann
chce widziec w tym fundatorze osob§ zbiorowa; Hordyn-
ski nie zgadza si8 natenpoglad, lecz rowniefc nieprzyznaje
aby Kontrym m6gl byd lundatorem— zalatwia si§ wi”c
krdtko z ta sprawa, i zdawaloby si§, ie prawidlowo: — fun-
datora nie znamy.

Poniewafc przyjQlismy za pewnik ze Kontrym byl
fundatorem, przeto niepozostaje nam nic nadto jak tego do-
wiesc. Kontrym na stanowisku adjunkta Uniwersytetu byl
osobistoscia dobrze znana w "Wilnie od r. 1803. Byl to czlo-
wiek inicjatywy, przedsi™biorczy, przyjaciel miodziezy—taki
niepotrzebowal osobistego majatku, aby duzo i dobrego ro-
bi6 dla spoleczenstwa wsr6d ktdrego przebywal. Jako mason
byl zestosunkowany z najwydatniejszymi jednostkami wilen-
skiemi. Dla czego tytul fundatora zostal mu ofiarowany zgad-
n~c nie trudno. Pierwszy on zrozumiai, jak waznym or”*zem
dla poprawy obyczajdw, bdzie pisemko odpowiednio prowa-
dzone; on wystaral si8 o fundusze na pierwsze numera; on
zainicjowal organizacj”™ towarzystwa — slowem, we wszyst-
kich tych czynnosciach tylko Kontryma widzimy; —
sluszna, aby dla czlowieka takiej zaslugi wyznaczono stano-
wisko, przez ktdre bylby zwiazany z instytucja a réwno-
czednie, aby byl niezalezny, od niepewnych, corocznie pow-
tarzajacych si? wybordw. Ci, ktdrzy zaproponowali t8 godnosc,
mieli na widoku, te osoba fundatora, uposafcona w takie pre-
rogatywy, b”dzie wielka gwarancja, ze prawa szubrawskie
nie b8da przez nikogo naruszone, bo na ich strazy stal
fundator.

Ottman, kt6ry chcial w fundatorze widzied zbiorowa
osob§, niezwrocil uwagi na ten punkt Kodeksu, co czynic
nalezy wdwczas, gdy fundatora zabraknie, a nowego wybdr
jeszcze nie nastapil.
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Kontrym opr6cz imienia szubrawskiego Poklus, mial
ré2ne tytuly: Dygnitarz, Ojciec, Jubilat towarzystwa ,,trzy-
kro6 od braci tym nazwiskiem uroczyscie na pelnej schadz-
ce nazwany", jak pisze Gulbi w przypisku do dziejow To-
warzystwa Szubrawskiego, z okolicznosci przyjycia nowego
czionka, ktérego zaletnikiem byl Kontrym ,od katdego
(czionka) serdecznie obramiony”. ,,Widac zes lepski, odzywa
siy Gulbi do nowego czionka, gdys siy z Jubilatem zapozna6
umial® 3D.

Balinski, opowiadaj*c nowemu czlonkowi o powsta-
niu Szubrawcbw ,aby kiedys... z pod lopaty cienia, karcili
w starodawnej krainie sarmatéw zlych urzydnik6éw, mydr-
k6w i tlustych pralatbw", rozpisuje siy o Poklusie i jego roli
wdwczas, gdy najwyzszq wladzy ,piastowal Perkunas: on
bronil szubrawskiego imienia wymownie, milczal,— a z nim
Szubrawcy milczeli zarbwnie. Lecz gdy ten Patryarcha po-
szedl do mogily, szanowny po nim Poklus dzwonil z ca-
lej sily; zlote to byly wieki; wszyscy smaczno spali, Auszla-
wis, Gulbi i Ojciec gadali; lecz dzisiaj co innego; mindly te
swiyta: nastal wielki Sotwaros, bicz na remanenta". Histo-
ryk Szubrawcéw Hordynski, literalnie polegaj*c na tem
co pisze Balinski, & po smierci Szymkiewicza wszy-
scy smacznie spali, nikt nic nie robil, chociaii Kontrym
dzwonil z calej sily, przypuszcza, ze byl slabym prezyden-
tem; to niepewne. Gulbi, w innym miejscu, przy wprowadze-
niu nowego czionka, przemawia w ten sposob do straznika
porzgdkowego: ,,Cny Auszlawisie pus6 strumien wymowy!
Tylkoz bez flglbw i arlekinady; bo nie dos6 nosic tytul po-
rz dkowy..." i daje tym pozna6, ze Auszlawis czasami flgluje
czasami bawi siy w arlekinady; a zatem cos nie cos z tego
sposobu przemawiania na schadzce musialo siy odbid i w ,,Mix-
turn Chaos™.

*) ,,Tygodnik wileiski“ VIII. 51.

e : 78-




Mimo tajemniczosci, jakg, si§8 otaczali Szubrawcy jako
autorowie, wiemy z pewnosciqg, ze Kontrym pisal nast§-
puj~ce artykuly: W numerze 211 p. t.: ,,Podchlebstwo i praw-
dom6wstwo“; a w Ne 269: ,Dalszy ciqg mowy p. Piotra z pod
Krewy*.

Szubrawcy mieli dwbch prezydentbw przez caly czas
swego istnienia. Pierwszym byl Szymkiewicz, nast™pch
po nim &niadecki.

Szymkiewicz Jak6b, glosny lekarz wiledski i pi-
sarz niepospolity, autor wielu dziel, mason-reformator za co
wykreslony z lo£y, fllantrop, czlek ruchliwy a dowcipny,
przytem zamozny; zaprzyja™niony z Kontrymem zapewne
przez niego uswiadomiony o donosnym znaczeniu towarzy-
stwa, ktére, drogg, satyry zamierzylo wykorzeniac wsr6d
wsp6lobywateli prreréiine wady i nalogi—przylgngl do Kon-
tryma i jego projektu i popart go pieni”znie. Gdy pierwsze
podwaliny nowej instytucji zaloziono, i naszkicowano plan
regulaminu—zebrani na pierwszej schadzce u Pateli, oglosili
Szymkiewicza prezydentem Towarzystwa Bruko-
wego, bo tak si§ pierwiastkowo nazywali. Wyb6r byl trafhy.
Pod umiejQtnym kierunkiem energicznego przewodniczgcego,
rozwijalo si§ towarzystwo, ukladano Kodgks, a sam prezy-
dent nie tylko pieni”znie, ale i wlasnymi artykulami zasilal
,Brukowca®. Wszystkie nieomal artykply za jego przewod-
nictwa pod og6lnym tytnlem: ,W”drowka na lopacie czarow-
niczej" do niego nalezaly.

Gdy Balinski pisze: ,On bronil szubrawskiego imie-
nia wymownie—milczai, a z nim Szubrawcy milczeli zarbw-
nie* naleiv to rozumieb, ze zachowywat si§8 biernie w obec
napastnikbw na Towarzystwo, ktbrzy zaraz po zawigzaniu
podniesli glow§. Na pierwszym miejscu, co do czasu nalezy
postawi6 Kanonika Czerskiego. Wydawal on pismo skie-
rowane przeciwko Szubrawcom. O tern wydawnictwie nic
prawie nie wiadomo, nawet tytul nieznany; to tylko pewne,
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ze bylo ono ozdobione rycing wyobrazajgc”szlachcica zlatu-
j~cego z lopaty. Urywek tego pisma mielismy w r$ku, lecz
oprécz ryciny w calosci dochowanej i numeru, niepodobna
bylo dowiedziec si§ ani tytulu, ani wyrozumiec tresci; z oca-
lalego numeru wnosic nalezy, ze bylo perjodyczne. Grofniej-
szymod Czerskiego byl Lagiewnicki Ignacy, adwokat
s"du gldwnego. Wydawal on pisemko p. t. ,,G"bacz", bardzo
ci8te i zlosliwe a wylqcznie ku Szubrawcom skierowane. Ca-
losc tego pisma znajduje si8 obecnie w Bibliotece uniwersy-
tetu warszawskiego. Szubrawcy, nie chcqc narazac si§ na
polemik8 zazwyczaj w podobnych wypadkach jalowq; prze-
konawszy si8 przytem, ze zyszczq, wi8cej, gdy zdob™dq, takq
niepospolit® silQ jak wydawca ,,G8bacza*,—przedsi8wzigli od-
powiednie starania i do Ksi*gi Zfotej wpisali Lagiewnic-
kiego. Po pi~ciu numerach zeszedl‘,,G8bacz* bezpotomnie,
uczczony przez Szubrawcow nekrologiem, z ktdrego dowia-
dujemy si§, ze umarl ,,z glodu i ze zlosci, ze nikt si§ z nim
nie kldcil". Bylo to juz ostatnie zwyci*ztwo Szymkiewi-
c za, wkrdtce zapadl na zdrowiu i dnia 6 listopada 1818 roku
zakobczyl zycie.

Dnia 5 stycznia 1819 roku powolany zostal na prezy-
denta J*drzej Sniadecki. Wyb6r byl usprawiedliwiony
znakomitq, przeszlosciq, nowego dygnitarza Sotwarosem na-,
zwanego. Od wczesne] mlodosci Sniadecki dla wytchnie-
nia umyslu przywyklego do gl*bokich i powaznych rozmy-
slan, a takze i trudow z zawodu lekarskiego wyplywajqcych,
rad byl poswi”cac wesolym chwilom pewng, cz8sc zycia
z czego powstal zbidr rozpraw drukiem ogloszonych, naj-
pierw w ,Wiadomosciach Brukowych*, a nast“pnie w zbio-
rze pism; ostatniemi laty przedrukowany w,,Bibliotece dziel
wyborowych®. Wsrdd tych igraszek lekkiego dowcipu, obok
zalet czystego i ujmujgcego stylu, obok zywych obrazow do-
mowego zycia i obyczajéw, znajdujemy pelno mysli fllozo-
ficznych, mndstwo prawd w najstosowniejszym swietle wy-
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stawionych, wiele zdrowych i skutecznych rad, slufccych ku
poprawie obyczajdw. Rdwnoczesnie przedstawia si§ samSot-
waros jako obyveatel, kochaj*cy kraj rozumnie a mocno.
Wspdtczesni Szubrawcy nazwali go Rejem, a jego pierwszy
wyst$p na schadzce, jako dzierfcqcego dzwonek, uswietniono
sprowadzeniem z nieba Perkunasa 3. Caly areopag nadwor-
nych poetow wyst*pit z odami. Na zakonczenie przemdwil
Auszlawis, a przemdwienie w iscie klasycznym stylu zakonczyl
tym .zwrotem: ,,Gwiazdo! co z swi”te] przeznaczenia woli
przyswiecasz z niebios cnych Szubrawcdw doli, zably”nij
teraz 1 przynie§ wesele. Rej stawa na czele!* Jakoz stangl
Sotwaros i dzielnie przewodniczyl Szubrawcom, przewodni-
czyl tak dingo, dopoki lopata i pomiotlo, ,,szubrawskie ma-
chiny* zdobyte na czarownicach, a sluz”ce do zbierania ma-
terjalow do ,,Wiadomosci brukowych®, a i same ,Wiadomo-
sci“, nie zostaly wydarte przemocq, Szubrawcom, zloioue do
archiwum i opiecz”towane.

SzczQsliwe to bylo wydarzenie dla towarzystwa pozyska-
nie takiego wsp6lpracownika jak Sniadecki. R6wniezi uczo-
nych, dowcipnych miala Litwa wielu, ale pod wzgl*dem ta-
lentu on pierwsze zajmowal miejsce; rywalizacja wi8c byla
niemozebng,, bo coin przeciwstawic talentowi?.. Dzis, gdy wiemy
dokladnie, ktore prace w ,,Wiadomosciach brukowych*
piora Snadeckiego, latwo juz nam ocenic je pod wzgl§-
dem literackim i spolecznym; lecz, zdaje si§8 nam, ze prace
Sniadeckiego tak wybitnie wyrdzniaj® si§ od'innych
w tym 6-tomowym zbiorze, ze gdyby Balinski nie wy-
dzielil ich, wydzielilibysmy je z latwosei”. Jakkolwiek kafcdy
artykul Sniadeckiego zaslugiwalby na powtdrzenie, my
jednakzie b"dziemy wstrzemi”iliwi, i tylko w wypadkach nad-
zwyczajnych posilkowad si§ nieomieszkamy z tego znakomi-

) Tygodn. wileiiski VII. 21.
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tego zbioru. Obecnie, przedstawimy tylko maly wyjqtek
z glosnej pracy: ,,Pr6Eniacko-filozofiiczna podrbz po bruku®,
mianowicie przemow” do Szubrawstwa, gdy2 w tym urywku
spotykamy wszystkie zalety pisma Sniadeckiego.

»-Muszg warn tez nakoniec powiedzied, moi wielce
mosciwi Panowie i Bracia, ze od pocz”tku waszego zgro-
madzenia i pierwszego pokazania si§ ,,Wiadomosci bru-
kowych®, wszystko robicie ni w pi§c ni w dziewiqc.
Skojarzyliscie si§ niby dla tego, zeby pisac i drukowac;
zebralo si§ was co niemiara... i coz robicie. Ledwo raz
na tydzien dajecie znak zycia, i to znak bardzo slaby.
Bo coz znaczy poiarkuszowy swistek? Co mi to za owoc? -
gdzieindziej, jeden autor codzien, jak rzeka wezbrana,
ogromne piodami swojemi zalewa arkusze, a koncepta
sypie jak z worka. Was ledwo kilkunastu jedng cwiartkQ
skleci i urodzi, a i to w bolach; a b6le te trwajg, caly
tydzien; a potem jeszcze cz8sto i cwiartka jest niczem.
Wszelako to niech miQdzy nami zostanie. Ale gdyby
tez warn, jak uczonym s”siadom naszym, z pisania zyc
przyszlo i chwytac po kilka talarkow za arkusz druku...
tozby dopiero byl post z suchotami!

CzemuZ przynajmniej, zapatrujgc si8 na pigkne
wzory krajowe, nie wydajecie waszego pisma na owycii
obrusach, jakie Ich mosc adwokaci nasi wymyslili, a na
ktorych zaledwo samq, tresc gloséw swoich mieszczq,.
Nieraz patrzc na te papierowe obrusy myslalem: wiele
to do jednego takiego arknsza galganbw wnidzie! — Bo
jusci warn tego tlomaczyc nie potrzeba, ze papier z gai-
ganow si§ robi. Mily Boze! jak to kazida rzecz ma swéj
uzytek! Widzicie, ze i galgany na cos si§8 zdadzg, Bez
nich nie byloby owych ogromnych giosdw, ani pozwow,
ani manifestbw, ani dekretow. Kancelarjom i pisarkom
sqdowym byloby zle. Upadlaby wymowa; drogi dar nie-
bios! A kto wie? mozieby i nauki upadly, i uczeni by
z glodu wymarli. Nadewszystko, szkodaby bylo historiji.
Ludzie by nie wiedzieli, ze si§ przed dwoma lub trzema
tysi*cami lat tak oszukiwali, zabijali, rabowali-; lupili
I okradali, jak teraz; ze siebie zawsze raieli za oswieco-
nych, a resztQ ludzi za barbarzyncbw i t. p. Przeciez
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ta wiadomosc jest droga i istotnie potrzebna: bo do-
swiadczenie tylu wiekbw pokazalo; bo wszyscy mqdrzy
ludzie powiadaig,: e to jest jedyna dla nas szkola; ze
w tej szkole formujg, si8 ludzie; a niektbrzy bardzo
uczeni dowiedli, ze bez historji nicby nie mozna umiec,
nie pocz"6, e nawet szewcom istotnie jest potrzebna.
| prawda: dawniejsi ludzie tak sobie nawzajem boty
szyli, jak my teraz. Owszem robimy to coraz lepiej.Bo
nhoc przodkowie nasi byli lepscy, ale my jeszcze lepsi.
A potem, bron Boite, by nie bylo papieru! w coby si§
obrocily owe ogromne kancelarje, biora i tym podobne
bazgralnie. Cobysmy chudzi autorowie robili? Na czem-
by to drukowac ,,Wiadomosci brukowe®?.. Niech zyje
papier!.,, niech zyjg galgany!.. Im to winnismy, ze si§
tak wydoskonalila sztuka pisania pr*dko. Piszemy
teraz tak szybko, e nie mamy czasuimy-
slec. Gdziez tu starozytnosc moze. si§ rbwnac z nami!
U dawnych pisano powoli i z wielkim mozolem. Prawda,
ze sqg, ludzie z niczego nie kontenci (Za ten wyraz naj-
pokorniej przepraszam wszystkich Ichmoscibw udowol-
nionych i nieudowolnionych. Niech im Pan B6g nie pa-
mi8ta), ktbrzy powiadajq,, e wlasne dla tego w ich
pismach wi”cej jest mysli i lepiej oddanych. Ale pytam
si8: co glodnym autorom do mysli? Ich zarobek i slawa
rachuje si§8 na arkusze: i kwita. Tymczasem mniejsza
0 to: bo ja wlasnie co innego do was mam mbwie.

W. Panowie, Panowie koledzy, nazwaliscie pisemko
swoje ,,Wiadomosciami brukowemi". Zeby tein w niem
nhoc wzmianka o bruku! — A prreiiein to powinien bye
sklad wiadomosci zebranych na bruku. Ale wyrodzili-
scie si8, moi Panowie; odstapiliscie pierwiastkowego za-
miaru; wal”sacie siQ po calym swiecie; wsz”*dzie was
pelno, zwlaszcza po jakiehs wyspaeh, ktorych w re<ire®
jeograiji znalezc nie Toiina. Bo prretein sam widzialem,
Jak si§ s8dziwi, swiatli i dostojni ludzie m”~czyli z oku-
larami na nosach, szukaj*c po mapach waszych wysp:
Nipu, Balnibarby, i Perorady. Prreteit to, Mosci Pano-
wie, nie godzi si§ Wartowa6 z ludzi shisznych! Bywacie
w Chinach i Japonji; licho was nosi to na lopacie, to
na st$pie, to na miotte; a na bruku wilenskim ani wen.
Za zadne was tarn pieniqdze nie dostanie. Krbtko mb-



wi”~c, Panowie Koledzy, nie lepsiscie jak drudzy; wszystko
lubicie robi6 oprécz waszej pPowinNOsCi.

Ot62 ja was chc§ koniecznie poprawic i do tej po-
winnosci zwr6ci6; nie nakazem, nie gwaltem, ale przy-
kladem. Czy ja szalony z wami na lopacie albo na
miotle, jak czarownik latac, i nie wiedziec czego po ko-
minach lopat8 wycierac, kiedy ja tu na bruku znajdujQ
skarby... Oh! skarby nieprzebrane! Co krok to wynala-
zek! gdzie si§ obr6c§, to jakies nowe postrzezenie, nowa
zdobycz! Wierzcie mi, moi Panowie, fraszka Perui Po-
tozy; nie masz na calej ziemi bogatszej miny nad nasz
bruk wilenskL A jeszcze, z przeproszeniem W. Pan6wr
jest to mina nietkni“ta. Do tego, jaka latwalL Zadnej
nie potrzeba pracy, uwazajcie tylko...“ 3.

Orz~dach Sniadeckiego znajdujemy liezne wzmian-
ki w pismach szubrawskich. Towarzystwo, maj~ce takie cele
I d™gce do nich za posrednictwem pisma perjodycznego, mu-
sialo szukac dla czynnosci swoich sankcji, jakg, mu zapew-
nialo imi8 Sniadeckiego, nie chcqc uledz mnogosci od-
zywaj”cych si8 ze wszech stron gloséw nieprzyjaznych. Bylo
nawet lepiej, albowiem, gdy tak glosny Szubrawiec zaj™I
prezydenckie krzeslo ,wrogowie znikn§8li*.

»1akK slonce, kiedy promienie zlociste rzuci na lustro lub
kruszce gladzone, widzi z pociechq, jak w nich swiatlo czyste
biyszczy ku dawcy swojemu zwrbcone. A im zwierciadlo
blizsze jego twarzy, im wi”*ce] boskiej jasnosci odbiera, tym
okazalsze swiatlo rozposciera, i mocniejszemb promienmi Si§
zarzy“ 3).

Hordyhski utrzymuje &, e Sniadecki zastal to-
warzystwo w rozprzQzeniu, ktére mu zupelnym upadkiem
grozilo: opieszalosc jakoby czlonkbw i slabe rz~dy Kon-
try ma byly tego powodem. Szubrawcy jakoby zaniedby-

8 Sniadecki. Pisma Y. 27.
3) Tygodn. wilenski VII. 275.
¥ Op. cit. 33.
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wali swoje obowiqgzki, malo kto co robit, a schadzki nie do-
chodzily z powodu braku uczestnikow. Na jednej z takich
schadzek w d. | czerwca 1819 r., a wi8c za prezydentury
Sniadeckiego dodajmy od siebie, gdy potrzebnych do
kompletu urz8dnikéw nie bylo, podpisali zebrani Szubrawcy
protest, w ktbrym wyraziwszy w sposob ziartobliwyj swoje
niezadowolenie, oswiadczyli, e nadal nie b&g, wecale ,zwa-
zac na urzQdnikdw, o obowiqgzkach swoich zapominajqcych,
I tworzyd bez nich sesje szubrawskie podlug przepisow
ustaw“ 3.

Sniadecki powscig,gng,l swawol8 Szubrawcow i scisle
przestrzegal wypelniania prawidel Kodeksu. Tyle Hordynski.
Podlug nas, nie nalezy brae scisle opowiesci owczesnych
Szubrawcdw dygnitarzy, a szczegblnie witajnikow, kt6re nas
doszly z ,Tygodnika wilenskiego”. Taki np. Balinski, gdy
przemawiadozgromadzonychiwychwalajgc Sniadeckiego,
rdwnoczesnie grozi im, ze mindly te swiSta, ze obecnie na-
stal wielki Sotwaros ,bicz na remanenta”, a zatem, ie od-
tgqd pr62nowac nie bdzie wolno, — jest tylko zwrotem reto-
ryeznym niczem wi”cej; podalismy wyzej wyj~tek z prze-
mowy do Szubrawcow Sniadeckiego, w ktdrej pot™pia
tych, ktdrzy zamiast zbierac wzorki z bruku wilenskiego,
podrofcujg, po nieistniejgcych wyspach, i niepokojq, czytelni-
kéw, nie mogqgcych tych wysp na mapach odszukac. Coz
wi8c znaezy to napomnienie? Podlug nas nic nie znaezy, bo
tenze Sniadecki wiasnie oglaszal swoje spostrzei&enia
z pobytu na owych wyspach.

Zwracamy wiS8c jeszcze raz uwagQ, Ve nie moina brae
literalnie, jak to czyni Hordynski, wyrazenszubrawskich
w utworach wierszowanych, w ktbrych dla rymu lub gwoli
doweipu, gotowi sg, tworzyc rzeezy nieistniejg.ee. Szubrawcy,
wiasnie w epoce prezydentury Kontryma przestrzegali

¥H R~ kopis w hibliot. Jagiellonskiej Ne 3086.



nowych swych czlonkow, aby ,wposrod tej zabawy dla pi”*knej
jakiej mysli nie szarpali bliznich siawy*; lecz pozwalali na rozne
figle, nawet arlekinady, jezeli te nie dotyczyiy osobistosci.

Za prezydencji Sniadeckiego niektorzy Szubrawcy
jak Warpull, Gulbii Auszlawis podali plan rozszerzenia Wiado-
mosci brukowych", ktory w papierach po Balinskim si§
znajduje, a ktory przedrukowal Hordynski 3). Plan ten
z tego wzgl8du zasluguje na uwag8, 2e wnioskodawcy za-
mierzali rozszerzyc ,Wiadomosci brukowe" w ten spos6by
aby ,przez umieszczanie rozmaitych zdarzen, godnych na-
gany i smiechu, ,ktore si8 nie tylko w Wilnie lub na Litwie,
ale i w innvch prowincjach i miastach Polski?
dziejq,".

Szubrawcy niejednokrotnie dawali wyraz szczerego uzna-
nia swemu prezydentowi, gdy nadarzala si§ po temu spo-
sobnosc jak dzien. jego imienia.

W r. 1820 wybrali Szubrawcy osobny Komitet, kt6ry
mial si§ zaj”™c ulozeniena programu. Prezyduj”™cy syndyk tego-
Komitetu Sweytestix pisze doBalinskiego 19 listopada:
»ldzie o0 napisanie wierszy i wydrukowanie w jednej ksiqg,-
zeczce wszystkich, o przyozdobienie sali portretem lub biu-
stem i o wiele innych rzeczy, a zatem bgd™ jegomosc la-
skaw i przybywaj co tchu, termin krotki, niema wi”cej
jak dni osm do przygotowania, bez panskiego przyjazdu nic
nie b~dzie z djalogu". Podobnie uroczyscie obchodzono dzien
Sw. J™drzeja w r. 1821. Uczty wprawdzie nie bylo, a to
z tego powodu, ,zeby jej Sotwaros nawzajem nie dawal“r
miano mu jednak wsrdd stosownych mow oflarowac ,,Zbi6r
wiadomosci Brukowych" pi~*knie oprawnych, dzwonek,; jaki
najpi~~kniejszy w Wilnie znale2c mozna, a Szubrawiec Sejmi
radzil, aby jeszcze dodac pi*kng, karafk§ z aqua fontis 8. Za-

37 Op. cit. 35.
R7kopis w blbl. Jagiell. iN 3086.
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pewne ten dar karafki przyszedl do skntku: mamy u siebie
szklank§ po Sniadeckim, ktorgsmy otrzymali w podarunku
od doktora Juliana Titiusa. Ten oswiadczyi, ze szklanka ta
ofiarowana byla Sniadeckiemu w epoce, gdy przewodni-
czyl Szubrawcom.

Zanim przystgpimy do nakreslenia w najogdiniejszym
zarysie pogl*du na pisma Sniadeckiego i ich znaczenie
pod wzgl*dem literackim, zwrocimy nawiasowo uwag§ na po-
glrdy Hordynskiego, z ktorymi si§ nie zgadzamy.

Hordynski dopatruje siQupadku Towarzystwaw r. 1820
I 1821 na zasadzie upadku czasopisma, i przypuszcza, ze czlon-
kom zabraklo ochoty do dalszej pracy, a energja prezydenta,
ktora zbawienny skutek przez tak dlugi czas wydawala, po-
cz™Ma si8 rozbijac o przeszkody zewn”™trzne i niech”c Szub-
rawcdw. Zresztq i sam Sniadecki nie byl juz zach”cajq,-
cym przykladem, pisal o wiele mniej jak dawniej. Ukon-
czywszy druk podrozy prozniacko-fllozoflcznej w sierpniu
1821 roku, oglosil nast”™pny swoj artykul p. t.: ,Obwieszcze-
nie“, dopiero 17 grudnia t. r., wi8c przez cale cztery mie-
sigce byl bezczynnym. Gdyby Hordynski wyjasnil nam
blizej owe ,przeszkody zewnQtrzne", to bardzo bye moze, ze
przyj™libysmy bez zastrzezen jego stanowisko w tej sprawie,
ze zas tego nie zrobil, nie mozemy przyj”~c aktu oskarzenia
Szubrawcow, przeciwnie, stajemy w ich obronie. Ow rok
1820— 1821 byl bardzo ci”*zkim dla Litwy. Patrjoci ludzili siQ
jeszcze, ze Aleksander dotrzyma slowa 1 litewsko-ruskie
wojewodztwa polczy z Krolestwem Polskim. W tym ble-
runkn rozpocz/™i Szubrawcy prac§, ,aby ze smieci oczyscie
dom* i wszystko, co zinierzalo do owego oczyszczenia z wiel-
kim zaparciem si8 przedsi”brali; dzialalnosd sv” starali si§
rozszerzyc jak najdalej... Zt™d zrozumialg, bdzie dla nas
odezwa Perkunasa do zebranych na schadzce inauguracyjnej,
przy obj”ciu prezydentury przez Sotwarosa: nZ ich si§ to ust
falsz brzydki po Litwie rozlegal, ze za Nienien do chlopa
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wasz Perkunas biegal?" KLU ten falsz rozsiewal? Przeciwnicy
Szubrawcow, ktorym wecale nie usmiechala sip bliska juz
przyszlosc, jak przypuszczali, uwolnienia chlopow z poddan-
stwa, od ktorego wolni juz byli za Niemnem; slowem posg-
dzano Szubrawcow o demagogjp. Dla sparalizowania dzialal-
nosci patrjotow w tym wilasnie kierunku, przedsipbrali wszyst-
kie srodki. Udawalo sip im poczpsci zepsuc hie jednq dobrg,
sprawp, ale Szubrawcy nie tracili ufnosci, e z chwilg,, gdy
konstytucja obejmie i te prowincje, wowczas zakusy konser-
watystow bpdg, zniweczone. Tymczasem cesarz Ale K San-
der pod wplywem Metternicha z jednej strony, a oligar-
chow petersburskich z drugiej, dal za wygrang, wszystkim li-
beralnym poglgdom i oddal sip reakcyjnym doradcom. Zako-
tlowalo sip wszpdzie, a szczegdlnie w stolicach i na poludniu
Rosji. Zaprowadzono rozne ograniczenia i zarzucono owq do
niedawna ,idep faworytng,” pol~czenia W. Ks. Litewskiego
z Korouwy. Zbuntowanq, gwardjp przyslano za karp na Litwp,
jako miejsce wygnania; rozpoczqgl sip okres bardzo niepewny
dla najblizszej przyszlosci— a okres ten scisle odpowiada nie
tak wydatnej dzialalnosci Szubrawcow. Ci, jako goruj”cy in-
teligencjq i trze”wiej patrzqcy sip na biezs.ce wypadki—zro-
zumieli, ze oczyszczenie domu ze smieci zawsze jest dobre,
nalezy w tym kierunku pracowae i nadal; ze do tak oczysz-
czonego domu nie prpdko lepsze dni zawitajg — 0 tem, zdaje
sip, patrjoci nie w/tpili.

Wspominalismy, ze wszystkie praceSzubrawskie Snia-
deckiego oglosil BaliAski oddzielnie; podlug tego wyda-
nia cytowalismy i cytowac nadal bpdziemy. Porz~dek zacho-
wal Balnski nastppuj™cy: ,Prozniacko-filozoficzna podroz
po bruku" 32 rozdzialy, tytuly rozdziatow S3 sztuczne i ina-
czej w ,,Wiadomosciach Brukowych" nazywaly sip. ,,Postrze-
zenia wldczpgi Guliwera", rozprawy z logiki, z medycyny;
»,dziennik ostatniej podrozy szlachcica nalopacie", ,,obwieszeze-
nie", ,lament” i ,raport szlachcica na lopacie".
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Ostatnia rozprawa w duchu szubrawskim p. t. ,,Pilozo-
ficzny prozniak wilenski warszawskiemu Swistkowi zdrowia",
drukowana byla w r. 1819 w ,,Pami*tniku Warszawskim".
Sniadecki w 191 numerach ,Wiadomosci Brukowych"
(Ne 57—247) umiescil 41 artykulow; niekt6ére z nich wypel-
niajq, caly prawie numer. ,,Postrzezenia wlocz*gi Guliwera*
ogioszone przez Bogumila Uwaznickiego", zajmuj® si§ trzema
klasami ludzi zyjgcych na wyspie BUnibari. Jedna klasa cho-
dzi w lapciach, mieszka pod slomian” strzechq,, oddycha dy-
mem, a karmi si8 plewami na pol z mgkq,; druga ldasa cho-
dzi w dlugich butach. i dlugich snkniach na ksztalt szlafro-
kéw, glowy po wi”kszej cz”sci dla latwiejszej transpiracji
goli i rQcznikiem dlugim rozmaitemi farbami upstrzonym
przepasuje si8, a to jak widac dla podwigzania 1 podparcia
brzncha, ktory jest zazwyczaj wielki. Ta klasa oierpi osobliwg
chorob8 oczu, jakiej na innych wyspach wcale nie dostrze-
zono. Zalefcy ona na tem, ze wszelkie druki T& niezmiernie
jej oczy, i dla tego Indzie tej klasy nic nie czytaj®, i czytac
nie lubiq. Trzecia wreszcie klasa, bardzo liczna, chodzi z brod$
I wisz”*cemi po skroniach wlosami; nosi diugie szlafroki na
ksztalt klasy przepasanej, ale zawsze czame. Umie ona z nw
zytniej p~dzic trunek upajaj*cy i smrodliwy, za pomoc”
ktorego od klasy koturnowej (lapoiowej) wszystko wyludza
I nic nie robuwc z niej zyje, za co klasie golonej rocznie ume6-
wiong, sumQ oplaca; za oszukiwanie zas samej klasy golonej
nic nie placi. Z tego malego obrazka przekonywamy si§, ze
rodzaj talentu Sniadeckiego najwlasciwiej nazwac saty-
rycznym. Glown” broniq, ktorq, zwalczal przes~dy, uprzedze-
nia, zarozumialosc, smiesznosc 1 inne ujemne objawy zycia
spolecznego, byla ironja. Sotwaros z przewagq, a czasami
Z namaszczeniem pisze poch.wal8 prozniactwa, przedstawia
ustawQ towarzystwa literackiej dobroczynnosci i towarzystwa
sentymentalnego, wyMada zasady nowozytnej alchemji, mi-
stycyzmu i mesmeryzmu; opowiada zywot Hilarjusza fllozofa,
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opisuje juromanow, s8dziew, adwokatow, marszalkdw powia-
towych, salonowcow i t. d., slowem calg galerjq, postaci
smiesznych lub szkodliwych, przekonan wstecznych, zasta-
rzalych lub niedojrzalych. Dla zachowania tego trudnego sta-
nowiska dopomaga mu oczywiscie zmysl spostrzegawczy, ro-
zum bystry 1 dowcip subtelny. Te trzy] przymioty posiadat
Snjiadecki w stopniu, bardzo wysokim i musial si§ niemi
znakomicie poslugiwacr Zboczen z toru ironicznej powagi
bardzo malo w utworach jego znaleEc mo2naito wtedy jedy-
nie, gdy chodzilo o poj~cia szczegolnie mu drogie w danej
chwili, a zaatakowane przez takie sily, ktore hie dzialaly na
rozum, ale na wyobrazni”™ tylko. Wowczas, w tych rzadkich
chwilach stawal si§8 kaznodziej™ 1 wymownie bronil niedo-
rzecznosci lub wady 3. W przewazajqcej atoli liczbie wy-
padkew spisuje obsexwacje swoje bardzo spokojnie i powoli;
rozprowadza ironj8 do najszczegolowszych. zak”tkow roztrz%-
sanej kwestji; lubuje si8 w naprowadzeniu mysli czytelnika
na drobiazgi nawet, odnosz3a.ce si§ do zajmuj”™cego go przed-
miotu. Dowcip jego nie polega ani na grze wyrazow, ani na
naglym i dorywczym ustawieniu mysli sprzecznych, choc
bardzo podobnych, albo na upatrzeniu podobienstwa tam,
gdzie si8 zazwyczaj rozuic8 tylko widzi; lecz raczej na po-
wolnym a udatnym wykrywaniu takich cech, ktere uchodzic
mogg, za dobre, a w gruncie sq zlemi. Zt™d tez utwory Snia-
deckiego nie odznaczajg, si§ blyskotliwosciqg, nie obfi-
tujg, w krotkie koncepta, ktdreby mozna wyrwad z ciqgu
a i tak koniecznego wrazenia sprawiacby nie przestaly, lecz.
zawieraj™ cale pomysly dowcipne, w ktorych pojedyncze cz”sci
glownie w I*cznosci wzajemnej wywolujg, usmiech zartobliwy,
albo, ,co bywa najcz”sciej, sarkastyczny. W satyrycznych.
pismach Sniadeckiego nie d2wiSczy struna uczuc-iowa»
autor zwraca si§ zawsze do rozs™dku czytelnika, nie chcc ga

P Chmielowski. Tyg. ill. t. c. str. 115
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porwac z nienacka za serce—nie szturmuje do niego przera-
zaj*cemi opisami, nie roztkliwia, nie nnosi, nie draEni go.
Ztgd tez satyrycznego jego talentu, jak si§ wyraza Chmie-
lowski 4) nie raozna nazwa6 humorem we wlasciwem
estetycznem znaczeniu tego wyrazu.

Sniadecki, dzi*ki swoim zaj*ciom jako chemik i fizjo-
log, wyrobil w sobie znakomicie dar spostrzegawczy—adla tego
te nieuchwytne dla przeci$tnego;smiertelnika szczeg6ly, zwra-
caly jego uwags. Te zalety przewaznie nacechowaly kaidy jego
utwor; drngi znamienny szczegél doprasza si§, aby go zano-
towa6: Sniadecki pisal tak, jak si§ pisze historj§ natn-
ralng, Inb traktat lekarski (np. Juromania)—dla tego rozprawy
noszg, na sobie wszelkie cechy 1 dokladnosci i scisloSci.
Slusznie zauwa&yl Chmielowski, ze spostrzezenia Snia-
deckiego byly tak dokladne i tak zywe, tak szczegolowe
I nrozmaicone, ze przy talencie pisarskim zlozyly si§ nie-
kiedy na utworzenie istotnie artystycznego obrazka. Sotwa-
ros maluje Indzi w ich tysi®cznych odcieniach, opisuje ich
podstawQ, ich cechy zewn”trzne; charakteryzuje si$ nawet
w rozmowie; nadaj®*c kazdemu wlasciwy spos6b mbwienia,
psychologiczny, wnikajgcy do wn”trza os6b. Styl prosty, na-
turalny, poprawny i pig8kny. Mimo tych zalet wewn”trznych
I zewn”trznych, pisma szubrawskie Sniadeckiego po-
dzielily los calego towarzystwa, za nadejsciem nowego zwrotu
nie tylko w literaturze, ale takze w smaku i nsposobieniu
0g6lu—poszly w zapomnienie.

Po prezydencie pierwsze miejsee w hierarchji nrz*dni-
czej zajmowal Mowca czyli Witajnik pierwszego rz8du.
O ile wiadomo, mbwcq byl Leon Borowski jako Pergu-
bius, znany mi8dzy Szubrawcami. Stanowisko to zajmowal
przez caly czas istnienia Towarzystwa. O jego przemowie-

*°)  Op. cit. sir. 133.
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niach na schadzkach, wynikaj*cych ze stanowiska urz”do-
wego, jniesmy kilka razy napomkn”li. Przem6wienia te za-
zwyczaj w ,,Tygodniku Wilenskim" byly drukowane. Z pism
szubrawskich znane sq jako jego piora.- Sg,d Minerwy, Rewi-
zja biblioteki w Parsztelach; w ,,Tygodniku Wilenskim* 41
oglosil porownanie Baki z Szurlowskim.

Borowski nie nale2zy do znakomitych profesoréw wi-
lenskich, chociaz z okazji, ze byl nauczycielem Mickiewi-
cza, giosniej o nim, anizeli o innych rzeczywiscie znakomi-
tych profesorach. Nalezal on do tych cichych i powolnie dzia-
lajg,cych sil, co obracajqc si§ w szczuplym zakresie, nie gwal-
townymi, lecz szczuplymi rzutami sprawiaj®, w jumyslach
I sercach najblifcszego otoczenia pewne dobroczynne zmiany,
ujawniajgce si§ nast“pnie w zyciu i posi§powaniu. Borow-
ski z natury wesoly, rubaszny (Przedmowa do uwag Kks.
Baki o smierci niechybnej) z zaci*ciem satyrycznem, byl zwo-
lennikiem,,,wieku oswieconego” w jego zlagodzonej postaci.
Nalezal on do tych ludzi, co krancowosci pomijali, lecz sta-
rali si§ t"pic objawy ciemnoty (Monachomachia Krasic-
kiego z objasnieniem) fanatyzmu, zabobonu. Zwolennik en-
cyklopedystéw, pot8pial jednakze moralnosc opartq, na egoiz-
mie (Porownanie Baki z Szurlowskim). Wierzyl w wolnosc
I rdwnosc wszystkich ludzi, jak Masoni wilenscy, do kt6rych
lo2y nalezal. Pod wzglQdem pogl*dow literackich, nie zrywal
z wiekiera XYW, studjowal estetykow niemieckich*, prote-
stowal przeciwko wyl~*cznemu kultowi literatury francuskiej,
lecz nie zrozumial romantyzmu polskiego i wszelkie legendy
0 jego jasnowidzeniu w stosunku do Mickiewicza upa-
daj*—bo Borowski, nawet w6wczas, gdy Mickiewicz
ju2 byl slawny, nierozumial go, a przynajmniej stal na sta-
nowisku klasykéw warszawskich. Literatura anegdotyczna za-

«) Op. cit. IX. 36.
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cztkowana przez Leona Potockiego, tak gl§8boko za-
orzenila si§ w umyslach, ie nasze wystgpienie co do sto-
nku Borowskiego do romantyzmu w ogé6ilnosci, a do
ickiewicza w szczegblnosci, krytyka przyjgia z pewnq,
zerwq D).

Witajnikiem drugiego rz~du czyli namiestni-
kiem mowcy byl Ignacy Szydlowski, zapisany mitdzy
Szubrawcami jako Gulbi. Szydlowski przez dlugie lata
byl wyroczni® w rzeczach pismiennictwa i cieszyl si§ duzq,
powagqg; jako wzorowy pisarz prozaiczny, bardzo udatne przy-
tem pisywal wiersze, biegly w literaturze starozytnej, wrbg
romantyzmu we wszelkich jego przejawach; duzo mial da-
nych bardzo powaznych, dzi8ki ktorym byl stalym wspolpra-
cownikiem ,,Dziennika Wilenskiego", , Tygodnika Wilen-
skiego", ,,Dziejpbw Dobroczynnosci‘; wreszcie byl redaktorem
~Wizerunkdw i roztrzgsad naukowych", ktore ozdobil wybo-
rem artykulow pisanych wzorowy i pi*kn”, polszczyzng, o tre-
sci powaznej. Kraszewski w powiesciach swoich nazywa
Szydlowskiego ,lglickim". Na kilka lat przed smierciii
ulegl nalogowi pijanstwa i dla tego te lata wegetowal tylko.

Slynnym byl ze swego.dowcipu satyrycznego; nalezal
do najczynniejszych Szubrawcow. Jego pisma szubrawskie
drukowal , Tygodnik Wilenski®, ,Pami*tnik Warszawski";
wiele wierszy okolicznosciowych szubrawskich zaleglo w r§-
kopisie; niektore przedrukowal Ignacy Chod”ko.

Straznik porz®dkowy Auszlawis wielce zasluzony
dla szubrawstwa, duzo poswi”cil mu pracy, przezto wzboga-
cil ,,Wiadomosci Brukowe" wielu artykulami wysokiej war-
tosci literackiej 1 artystycznej; utwory wierszowane szubraw-
skie oglosil Tygodnik Wilenski", a zalegle w r”~kopisie po-
dajemy w pracy niniejszej w przypiskach.

49 Uniwersytet wilenski I11. 142.
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Mimo tajemniczosci, jakq, oslaniali Szubrawcy swe prace,
do niew”tpliwie pisanych przez Michata Balinskiego na-
lezfj, nastQpuj3.ee: ,,Dzieje wyspy Eldorado"”; ,,Niespodziana
przejazdzka do wyspy Eldorado"; ,,Zdarzenia i mysli Pamflla
Ba Zmiidzi"; ,,Podroz do wyspy Nipu" przez Jacka Sobieslawa,;
»-Madrygal Jespana Auszlawisa na uroczyste przyjQcie no-
wego czlonka" (wiersz); ,,Dziwak"; ,,Testament pewnego jego-
mosci przed utrat” reszty rozumu"; ,,Zywoty dwunastu slaw-
nych ludzi; ,,Prawdziwe wiadomosci z bruku*; ,,Kopia ra-
portu administratora folwarku Odarciszek do gubernji NN
Komisarza w r. 1808“ i inne, o ktorych domyslamy siQ tylko,
ze S3 .piora Balinskiego. Jezeli dodamy do tego liczne
trawestacje z Spectatora, a nawet doslowne tlomaczenia —
wbwczas postac Auszlawisa przedstawi si8 nam imponuj™co
I bardzo sympatycznie. Balinski po ukonczeniu uniwer-
sytetu wilenskiego w r. 1815, byt bardzo ruehliwy. Lqcznie
z Lelewelem zalozyi ,,Tygodnik Wilenski“, a nastQpnie
sam go prowadzil i wowczas to uczynil go organem Szubraw-
cow; tn pomieszczal i wlasne 1 kolegow swych utwory, dla
ktorych w ,,Wiadomosciachj Brukowych*“ miejsca nie bylo.
Rok 1818, jeden z najwazniejszych w zyciu szubrawskiem,
spQdzil za granicqg, i tam staral si§8 miQdzy Polakami o wspol-
pracownikbw do ,,Wiadomosci Brukowych,t.

Hordynski wynalazl dowody, ze na Rustykana wy-
kierowal Jbzefa Ossolinskiego, zamieszkalego w Wiedniu.
Dzialalnosc literacko-szubrawska Balinskiego, g!6wnie
przypada na rok 1819. Gdy w r. 1820 zostal urzQdnikiem ko-
misji sqdowej edukacyjnej wilenskiej, przestai pisac a przy-
najmniej oglaszac drnkiem. Stanowisko wiQCjego wSzubraw-
stwie mimo waznosci urzQdu, gdyz piastowal Lopat§, zostalo
ograniczone, wskutek obyczaju, ze urz~dnik panstwowy nie
moze zajmowac SiQ pismiennictwem.

Ujawnionych jest dwuch dygnitarzy. Jednym z ta-
kich dygnitarzy byl Gurcho. Jego mow8 na przyjQcie do To-
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warzystwa Antoniego Goreckiego podano w przypisku.
Owym dygnitarzem byl Pranciszek Grzymala znany p6£-
niej w Warszawie i na emigracji pisarz i redaktor (Sybilla
Tulactwa polskiego; Astrea). Antoni Gorecki z wielkimi
honorami przyj*ty do Szubrawstwa, wkrbtce na dygnitarjs
zostai posuni“ty. Nieznamy jego szubrawskiego imienia.
Przypuszczamy, ze wiersz,' wygioszony przy wprowadzeniu
Szubrawca Sotwarosa w obowi”zki prezydenta, jest wlasnie
utworem Goreckiego. Utwor ten wyrbznia si§ z posrbd
innych, a chociaz jest druMem ogioszony 43, podajemy parQ
wyjgtkdw: Wskaznj*c w odzie zepsucie, egoizm i okrucien-
stwo moZnych, wstawia si8 za maluczkimi i pogardzonymi
w imi§ Chrystusa, kt<sry nie przelai ani jednej kropli krwi
ludu, a stan ich tak opisuje:

Istotom, ktore prawd% rozumem i wol$
Obdarzyl Swiatow Stworzyciel wspaniaiy,
Gwalt srogi, ci“zkg, kr*puj~c niewol”,
Nakazuje, by my&Ilec i méwic nie Smiaiy!
Jakby juz 6wiat ten zblizai sig do konca,
Najbardziej wyst8pek srogi
Moze dzig kazdy bogacz wypeloie bez trwogi,
W obliczu ludu i slonca.
Gdziez skrzywdzonemu sprawiedliwoSc zyskac?
Prdzno mamy ustaw ksi&gs§;
Cliyba niewinnoSe, gdy trzeba uciskae,
Majg, tu prawa pot8gsl

Zach”ca nast"pnie towarzyszow, azeby nie zrazali si§
tryumfem zlego w spoleczenstwie, bo prawda i cnota kiedys
ZWyCInNZ/:

,.Kto chce bye dobrym mi~dzy aniolami,
B8dzie aniolemtf.

43 Tygodnik wileiiski, VII, sir. 104—111.



I Oto Sotwaros w najprzykrzejszej dla Towarzystwa chwili
| wydobyt je z toni obelg, potwarzy i przeklenstw. Do niego
wi8c zwraca mow§ poeta:
Stan, m8zu, na naszem ezele.
A wy, cnoty przyjaciele,

PodnieScie prawdy sztandary,
Wie6c walki z dum”, kulturstwem i zbrodnig,.

Prdzno syczy zlo6c szalona,
Zgrzyta z8bem zemsta czarna:
Szaleiistwo, o, wéeieklo6c marna!
| ktdz L, prawd§ pokona?..
Prawda oczn nie zasiania,
Krwiqg, jej r§8ka niezbroczona,
Nie mieczem wojuje ona.

Ale moc”®, przekonania...

O sekretarzu Towarzystwa, ktbrym miat bye Pradziu,
wirc Karczewski Jozef, nie mamy wiele do powiedzenia;
| wiemy, ze byt bratem rodzonym prof. Wincentego, ze miai
maj~tek ziemski nad Niemnem w wojewbdztwie Trockim,
byi adwokatem sgdu gibwnego litewskiego i czlonkiem zalo-
zycielem Towarzystwa wspierania niedostatnieh ueznibw nni-
wersytetu. Ostatnim urz”dnikiem by} Redaktor. Kodeks
nie uwazat stanowiska redaktora za synekur§. Redaktor
przedewszystkiem miai straz; bezpieczenstwa w Komitecie re-
dakcyjnym, ktbry nazbyt gwaitownego w zapale powstrzy-
mywa}, a flegmatyeznego i oci82aiego redaktora, pop8dzai
ostrogg. Mimo takiego ograniczenia, tylko on jeden odpowia-
da} za bt8dy w pismie brukowem. Redaktorem caiego zbioru
~Wiadomosci Brukowe* byi Sejmi vulgo Antoni Mareinow-
ski.Mi*dzybwczesnymidziataezami wiledskimi, Marcinow-
ski wydatne zajmowai miejsce. Syn kapiana uriickiego, wy-
chowaniec uniwersytetu wilenskiego, diuzszy czas sekretarz
wizytatorow szkoi na Litwie; w r. 1812 sekretarz wydziaiu
administraeji krajowej. Po ust“pieniu Prancuzow nabyi od
szambelana Wiodka przywilej wydawania ,,Kurjera Litew-
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skiego", ktérego redagowai i wydawal we wlasnej drukarni
od r. 1817 do 1839. Od r. 1819 do 1830 redagowai i wydawal
»Dziennik Wilenski®, mial wi*c wszelkie kwaliflkacje, aby
objg,6 wydawnictwo szubrawskie. NaleSial Marcinowski
do ludzi bardzo pracowitych, czynnych, przedsi®biorczych;
a zawsze mial na celu pofcytek ogolny, rzadko zysk osobisty.

Czy jakiemi pracami zasilal ,,Wiadomosci Brukowe*
niewiemy; ie kary, o ktérej méwi Kodeks, nie placil, to
pewna — Wiadomosci bowiem Brukowe wzorowo byly re-
dagowane.
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Y.

DZIALALNOgO TOWARZYSTWA.

nakomity mason wilenski, zaszczycoiiy stopniemlV kawa-
Zlera Wschodn, Jak6éb Szymlciewicz byl przekonany,

e cel masonii jest zacny i wzniosly, ale organizacja
przestarzala a nawet szkodliwa.

W tym celu wyst*pil z projektem reformy 16 marca
1818 r. na sesji lozy wuczniowskiej ,,Gorliwego Litwina",
o czem mbwilismy wyzej; tu zas wspominamy powtbrnie,
aby sam fakt duzej donioslosci raz jeszcze uprzytomnic so-
bie, dodajg,c zarazem, e rbwnoczesnie z Szymkiewiczem
wykreslonych zostalo z lozy 17-u czlonkow, jednakowo z nim
mysl~cych. — i ze wszyscy ol masoni byli zaloZycielami To-
warzystwa Szubrawskiego. Dodamy jeszcze, ie ta reforma
mirtowala juz oddawna mi8dzy czlonkami, ze wyrazem tych
poglgdow jest Kodeks Szubrawski, ktory wzorowany byl na
rytach masonskich, po usuni”ciu z nich tych szczeg6iew,
ktére Szymkiewicz i jego towarzysze uwaZali za prze-
Sytki, a nawet niedorzecznosci.

Natomiast poloiono silny nacisk na mqdro”™c i cnot§
»Czyli przykladanie si§ do dobra pospolitego”, przez oswiecenie,
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<lobroczynno:8c, niszczenie przesqdow i zabobonbw, prawidtowe
wychowanie mlodzieZy, polepszenie bytu wloscian itd. itd.
Te cele Szubrawstwa, wyrafcone jasno w pierwszym prawi-
dle Kodeksu Szubrawskiego, skrystalizowaiy si8 przewaznie
Ha polu spolecznem i towarzyskiem; jak réwnie2 przez po-
budzenie og6iu do wi"kszego zaj“cia si$ nauka i sztuka,
rozszerzeniem oswiaty, i dobrego smaku.

Spoleczenstwo cale podzielili Szubrawcy na dwie odr*bne
zupelnie klasy czy raczej kasty: na uprawnionych albo ra-
=czej uprzywilejowanych i wyj*tych niejako z pod prawa.
Do pierwszych liezyli w pierwszym rz”~dzie szlacht8 i ducho-
wienstwo, a dalej caig, klas§ urz*dnikOw; do drugich lud
wiejski i zydow. Stosunki tych warstw ludnosci pomi~dzy
soba i stosunki zachodzace wjednej warstwie pomi8dzy poje-
4ynczymi jej skiadnikami — oto glbwny przedmiot badan
i odpowiednich zabiegbw ze strony Szubrawcow.

Co zrobili w tym kierunku latwo si§ przekona6 prze-
studjowawszy dokiadnie ,,Wiadomosci brukowe"; jakich zas
doczekali si§ owoedw z tych zabieg6bw, to jufc trudniej ozna-
czyc. Dzialali oni nie dlugo, bo zaledwie pigc lat, a i w tym
=okresie musieli przelamywab wielkie przeszkody, aby zdrowe
ich rady najwi”ksza przyniosly korzysb; przytem, taka praca
spoleczna musi bye rozlozona na caie lata, musi przedewszyst-
kiem bronic najbardziej zagrozonych pozyeyi, ataka pozyeya
bylo mlode pokolenie, przyszlosc spoleczeiistwa. Jezeli Szu-
brawcy uderzali na glbwne podpory przesadOw, zabobonbw,
wad i przerbznych zdroznosci, zagniezdzonych wsrod star-
szego pokolenia, to zapewne nieezynili tego z przekonania,
ze starsze pokolenie przerodzi si8, lecz gléwnym celem
w tych zabiegach byla wlasnie mlodziefc, ktora Szubrawcy,
pragn”li pociagnac ku sobie i wychowab ja wedlug innych
zupelnie zasad. Jak si® do tego, wzi™li niebawem siQ przeko-
namy, gdy si§8 w ich dzialalnosci blizej rozpatrzymy.
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Dla ulatwienia sobie zadania podzieiilismy obecny roz-
dzial na Kkilka paragraféew, z ktérych kazdy zajmuje si8.
innfi spraw” spoleczn”®, a calosc jak pragniemy, ma bye wy-
razem dzialalnosci Szubrawc6w.

8 I. SPRAWA WLOSCIANSKA.

Cizkie bylo zycie chlopa na Litwie, owego ,,tytularnego!
czlowieka" jak go Szubrawcy nazywali; ci”zsze, anizeli w innych:
prowincjach Rzeczypospolitej. Tam, w innych prowincjachr
mial jakis cien prawa, na Litwie Sadnego. Szczerze zaintereso-
wali si§ Szubrawcy dolg. ludu wiejskiego, stojiic zawsze po stro-
nie slabszych i bezbronnych, wytykajgc niemilosiernie wszelkie
naduzyeia, jakich si§ niektorzy panowie wzgl™~dem poddanych
swoich dopuszczali. W krbtkich wiadomosciach ,Wiadomosci
brukowych"” (Ne251) czytamy naprzyklad nast”pny szczegol:
»-Przybyli tu z okolic Pinska wiesniacy szukajq niedzielir
zeby j” mogli panu swemu pokazac, bo ztamtqd, nie wiedziec dla
jakiej przyezyny tak jakos znikn™la, ie jej oddawna juz; 2ad-
nym sposobem zobaezye nie mogq,”“.

Albo tez; taki: ,,Znana obywatelka calej prowineji z obar-
czania si§ lieznemi procesami, wjednej zeswych majtjtnosci
weszla w umow8 z wloscianami, aby w zwyklej daninie,.
inwentarzem opisanej, zamiast dwojga kur roslych, jedn§
kokosz z dziesi8ciu od tygodnia najmniej z jaja wyro-
slemi kurcz”tami dostarczali. Ztegopowodu termin kon-
trybueji kurowej z jesieni na wiosn8, przeniesiony zostat,
Jakoz wskutek wydanego przez jej komisarza obwieszczenia,
najbogatszy z wloscian kokosz z dzieci®ciu marcowemi kur-
cz"tami do dworu przynidsi; ale z przyezyny jakiegos nie-
porozumienia”™si® co do nastalej umowy ze swoj* panidg, na-
zad do swego domu odwiesc je musial, gdyi mu powiedzianor
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aby tez same kurcz?ta, nalefcycie podhodowane, wporze
jesiennej oddai, a natenczas kwit formalny =z uiszczenia da-
niny odbierze..."

Reforma stosunkdw wtoscianskich, polepszenie bytu
poddanych, spoczywaly, zdaniem Szubrawcdw, wyigcznie w r?-
kach szlachty, a gdy od niej tylko zalezaly, jej tedy przy-
.pisac nale£aio brak oswiaty i dobrobytu pod ubogg. strzechq,
~chtopa. W nr. 23. Szlachcic na lopacie opisuje jak pewien
wspanialomysiny wlasciciel rozdzielal mi?dzy Ilud giodny
,po pol kwarty brahy z tego samego kotla, z ktorego utu-
czal zwierz?ta czworonozine na kieibasy", zqdaj”™c za kazdq
kwarty tej strawy jednego dnia odrobku.

W nnmerze 8 umieszczono zn6éw artykul p. t. ,,Machina
do bicia chiopéw®. Dla lepszego zrozumienia artykulu, redak-
Icja na wst?pie umiesciia nast?pujg,ce objasnienie: ,Z tern
wiQkszym pospiechem udzielamy czytelnikom naszym pismo
ponifcsze im usilniej i wyraiiniej pisarz w satyrycznym a na
pozdr w powaznym tonie chce w nienawisc podac obrzydly
przemysi okrucienstwa i pastwienia si? nad podobnym sobie
=eziowiekiem".

W tej rozprawie przedstawia si? nam autor ironicznie,
jako czlowiek podzielaj*cy zdania tej cz?sci szlachty, kt6ra
echlopu czlowieczenstwa niemal odmawiala: ,tagodna na-
mowa, powiada, i przekonanie rozumne nie ma wladzy nad
poj?ciem chlopa. Bid go potrzeba, zeby uczui, bid do pdil-
smierci, zeby naprowadzid na drog? kieruj®*cej nim woli; bic
ustawicznie, zeby miec zen cokolwiek uiytecznego; bic, bic,
I bic bez konca, azeby pami?tai o sobie, o0 zonie, o dzieciach.
Samo nawet bicie jak stabe na nim sprawia skutki! Uderz
psa i kaw leiec;, lezy i wdzi?cznie si? iaszczy; kaz szczekad,
k~sac, warowac: wnet czyni co mu kazq, a czyni z powol-
nosciq, i — przywi”®zania do pana nie traci“. Podobniez koi,
wdt lub jakiekolwiek inne bydl?. ,,A chlop: nieih go uderzy
wdjt, dziesi?tnik: nazad gotdw odddc; niech namiestnik, eko-
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nom, b?dzie mruczal, sarkal, narzekal;, nabij go za leniw"
robot?: chwyci si? niby robic lepiej i oglgda si?, czy daleko
od niego przyp?dzacz, i byleby si? ten oddalil tak daleko,
te go jui nie widzi, zaraz clilop do lajania, do przeklinania,
do tabaki i nie tylko, ze sam nie robi, ale jeszcze i drugiego
albo i kilku razem od roboty odchyli i zabawia6 b?dzie.
Cz?sciej bity zwykl nawet siedzib? naddziaddw rzucac
I pbjsc od pana, ktdry mu dal ziemi?, opatrywal zapomoga-
C6z nad tym dokaze lagodnos6 i namowa, nad ktorym przy-
wiqgzanie do rodzinnego miejsca tak malo Ta wladzy...!” Ta
krwawa ironia nieopuszcza autora i w dalszym ciagu kiedy
wystawia niedogodnosci bicia: j?ki chlopbw rozdrazniaja
czule 2ony, ktdre dostaja spazmdw; j?ki wywoluja u dzieci,
najwlasciwsze wspolczucie dla bitego: ,,Niech kaMy co Ta
czule serce, przypomni, co kosztuje zdrowia jeden kwadrans
tak nieznosnych glos6w*.

Zapobiegnie temu machina do bicia, kt6ra autor szcze-
gdlowo opisuje, a ktéra Ta dwie g!6wne dogodnosci: skraca
czas drogi i oszcz?dza serce.

Wyrachowano matematycznie, ze liczac na 100 chlopow,.
krzyki i j?ki w czasie bicia machina maja si? nast?pnie:
w czasie bicia machina jak 1 do 1500, w liczbie j?kow jak
1500000 do 10, w oszcz?dzaniu czulosci jak 1500000 do I,
a wymiar sprawiedliwosci pozostaje zawsze jak 100
do 100.

Autor z rozrzewnieniem dodaje: ,0 ileiby zmniejszylO'
si? alteracyi, spazmé6w i innych szkodliwych wzruszen dla
zdrowia panskiego i samego pana i jejmosci, paniczéw i pa-
nienek". Ale co wi?cej i sprawiedliwosc by zyskala na wpro -
wadzeniu machiny do praktyki zycia, gdyi panowie cz?sto-
kroc ustrzegliby si? owej natarczywosci prosb, wstawiania
si? ,,ktora przeciwny skutek sprawi6 molie, a tern samem
sprawiedliw$66 pokrzywdzona zostanie". Na dzielo o tak po-
zytecznym i pi?knym wynalazku autor oglasza subskrypc;j?,
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uprzedzajqc, ze bynajmniej nie domaga si§ pieni*dzy z gbry,
pragnie bowiem znac tylko ,,imi8 i urzq,d subskrybenta oraz
liczbQ egzemplarzy zam6wionych®.

Na innem miejscu opowiada autor artykulu: ,,0 eduka-
cyi“ ze chlopki w ojczyznie jego straszg, dzieci swe wolajc:
,»Cyt, cyt, pan ciebie zjesc", a dalej m6éwi o0 panujgcym po
wsiach. zwyczaju, iz we dworze ,przy dzieciciu umieszcza
si§ chlopiec z wlosci, a to dla tego, aby pani*tko mialo
zrcznosc oswoi6 siQ z prerogatywq, szlachty smigania biczy-
kiem bokow cblopca, zauzdawszy go wprzbd lejcami przez
g8b$, przez co dziecko ma si§ ukladac do rzq,du i uwazad
siebie za wo£nic8 a Indzi za bydleta pociggowe".

Nie poprzestali jednak Szubrawcy na tych zarzutach.
Oprocz szlachty bowiem wyst*pujq, w ,,Wiadomosciach bru-
kowych" jeszcze dwa nieprzyjazne dla ludu czynniki: caly
zast™p plenipotentbw, ekonombw i komisarzy z jednej, a zyd
arendarz z drugiej strony. Jesli pan naduzywaj*c wladzy
swojej, lud na tysi“czne naraza straty, wyzyskuje jego pra-
cq, dobytkn jego i zasobow na swojq, korzys6 uzywa i roz-
liczne pod rozmaitymi sposobami wybiera daniny, to oficya-
lisci w bezposredniej stojg,c I1*cznosci z Indem, nie przestaj®
korzystad ze swego polozienia ze szkodfj, ludu i wlasciciela.
Oni to nastrczajq, chlebodawcy samemu rozmaitych sposob-
nosci do naduzyc i radzq, jak z chlopem post*powac nalezy,
aby ,,hardemu przytrzec rogdw dla wzbudzenia wnim jakiej-
kolwiek bojazni"; bijg, go tedy, wyzuwaj® z maj*tku i roz-
maite w tym celu obmyslaj*c srodki, w ktdrych sg, niewy-
czerpani. Nieinaczej post”puje zyd arendarz, ktory rozpaja
lud i do tak podlych uzywa poshig jak przemycanie towa-
row, a to wszystko za wiedzq i pozwoleniem pana, ktory
demoralizuje w ten sposob poddanych swoich nie bez zy-
skéw dla siebie. Tak polqczyli Szubrawcy dziwnym niena-
turalnym w”zlem dwie na wr8cz przeciwnych konczynach
owczesnego spoleczenstwa polozone klasy: szlachty i1 zydow,
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wypelniajgc wielkg, przestrzen, ktora je dzielila wsp61nosciq,
pieni&2nego interesu i z°dzg, zyskow. Zyd stal si§ tutaj nie-
jako klientem i protegowanym obywatela, i nic nie stoi tak
biisko ,,swi*tyni narodowosci jaknarodowa karczma bez daohu,
w ktorej zyd tytulem narodowego szynkarza ozdobiony, drogo
chlopom wodk§ sprzedaj§*.

~Wiadomosci Brukowe" podajg, w wielkiej ilosci arty-
kuly tej lub podobnej tresci. Ktoby z tych wycieczek Szu-
brawcow chciai wnosic o0 ogblnym calej szlachty z ludem
wiejskim post*powaniu, wydalby sqd falszywy i niesprawie-
dliwy, bo gdyby naduzycia podobne z jej strony byly nawet
bardzo cz8ste, nie mogiy bye w zaanym razie regulg,. Od wnio-
sku tego jednak musiustrzedz kazdego juz sama nami”tnosc,
z jak<T, Szubrawcy tntaj wyst*puj®; pisma ieh wielkg. LWcuy,
I oburzeniem zaprawione, swiadezq, ai nadto wyra”™nie, ze pow-
sta6 mogiy tylko pod wplywem tendencyi, ktérqg, b3ZJ£ cob”dz
w zycie wprowadzic usilowano. Lecz niezapominajmy takze
o tem, ie Szubrawcy w nami”~tnych swych wycieczkach
opierali si8 na faktach, kt6re byly dost“pne dla wszystkich
bo drukiem ogloszone. Na dowod czego podajemy kilka drob-
nych urywkow z dziel i rozpraw pisarzbw- polskich traktujq,-
cych o poddaiistwie na Litwie i Rusi. Wyci*gi te, latwo,
-dzisiejszy czytelnik. odszukac moze i sprawdzi6, zaopatrzy-
lismy je bowiem w odpowiednie wskazowki.

Kiedy Szubrawcy rozpocz”li swqg, dzialalnosc w obronie
wloscian, uprawnienia ich, i oswobodzenia tych ,,tytularnych
ludzi“ z pod jarzma przygniatajg,cego ich godnosd — w6w-
-czas, na porzgdku dziennym stala owa kwestja uprawnienia
ludu. Sama sprawa postawiona byla racjonalnie, a rozwi”za-
itlie jej pomyslne bylo tylko kwestjq, czasu niedlugiego, jak
sqdzili Szubrawcy i nieszubrawey.

Pierwszym zale®alo na tem, aby jqg, przyspieszye. Jak
tylko ow glosny sejmik o uwolnieniu wloscian, o ktdrym
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niebawem kilka slow powiemy stal si§ jui faktem — Szu-
brawcy ,,poklaskiwali i po calem miescie gaw8d§ siali, ale
rozpoczQto i popierano t8 rzecz po sowizdrzalsku" i skon-
czylo si8 na tem, i2 ,z powodn imienia wolnosci" sprawa ta
»tylko halasu wielkiego nastroila" u).

Ten sejmik zapowiedziany byl na koniec grudnia i po-
czqtek stycznla (1817/18), na ktdry po 10 delegatdw z kaz-
dego powiatu wybierano. Trzy powiaty daly zalecenie dele-
gatom swoim, aby spraw8§ uwolnienia od poddanstwa popie-
rali. Zawisza 1 Mirscy obstawali zatemnajsilniej. Szu-
brawcy naturalnie cieszyli si8. Przeciwnikami byli arysto-
kraci, ,ktorzy posciggali moimiejszych partyzantdw swoich
do sejmiku nie nalefqcych, zeby ubocznie opierac si§
mogli" 4.

Szubrawcy w tej sprawie ograniczyli si8 na zbieraniu
materjaldw, w nadzieji, ze te nie pojdg, na marne. Nie zwra-
cali gl*bszej uwagi na przedmiot, dla dobra ktdrego t8 prac$§
podj™i; nie chodzilo im o0 poznanie jego istoty i osqdzenie,
nie idealizowali tez ludu, nie przedstawiali go ani w faiszy-
wym ani w prawdziwym swietle — zeszedl on bowiem na
stanowisko ofiary, ktdra, z pod prawa wyj*ta, znosi pociski
zawistnego losu, jaki jej z urodzenia przypadl w udziale, nie
mogqgc ich ani odeprzec ani nawet oslabic. Tu nalezy jeszcze
dodac wysoce charakterystyczne stanowisko ,,Wiadomosci
Brukowych": jezeli z artykulow w nich pomieszczonych, mo-
liemy odtworzyc sobie typ szlacboica, kaplana, urz~dnika,
jak go Szubrawcy poj*li — napréiino b~dziemy roczniki prze-
rzucad, aby odszukad typ chlopa, bo tam go nieznajdziemy.
Szubrawcy niepodajq, go wcale. W ogeéle, rola ludu w ,,Wia-
domosciach. Brukowych." jest bierng; nie wyst*puje on tutaj

44) Lelewel. Listy 1. 297.
45) Lelewel, tamze.
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jako czynnik dzialaj*cy, lecz jako narz”"dzie. Praw pozbawiony
wloscianin staje si§ nieomal niewolnikiem wr8kach swego pana,
ktéry uzyc go moze w spos6b jaki nzna za najstosowniejszy;
wola pana stanowi o czynnosciach chlopa, kaprys staje si§
dlad prawem. A jednak, smialo powiedzied ToeTy, Ze stan
wloscianski jest jedynym przez Szubraweow w pismach ich
uprzywilejowanym stanem. Niestrudzeni w walce w intere-
sie jego podjQtej, starannie, tak siQ zdaje, okrywaj% piersia-
mi swemi o0sobQ bezbronnego, w ktorego imieniu walczq,.
PostQpowanie takie znajdnje wyraz i usprawiedliwienie w sto-
sunkach, jakie wowczas I*czyly wioscian z innemi warstwa-
mi spoleczehstwa. Jezeli Szubrawcy i przesadzali obracajq,c
si§ nstawicznie w bhjdnym kole rozumowaii na temat praw
ogolno Indzkich, to im wybaczyd naleZy; przeciez w imieniu
ludu walkQ rozpoczQli; a ile razy powolali do pomocy codzien-
ng, praktyk8 zycia — znale2li si8 w posiadaniu zawsze jed-
nych i niezmiennych faktdw, kt6re uogé6inione poparly ich
teorjQ.

Usilowania ze strony szlachty polskiej, aby wioscian
uczynic obywatelami tej ziemi, ktbrg uprawiali i ktorej bro-
nili od nieprzyjaciol— byly bardzo nikie. Niezaslugiwaiyby
nawet na zaznaczenie, gdyby nie s*dy dzisiejszych history-
kow, Ze Katarzyna papsula to wszystko, co zrobil rzqd
polski dla wioscian w wojewodztwach oderwanych i prryLl-
czonych do Rosji. C6z wi8c zrobil rz*d polski? Nic, absolut-
nie nic. Ci panowie, ktorzy ukladali ustawQ 1791 roku,
»W pospiechu, wobec spodziewanego wybuchu wojny Prus
I Anglii przeciw Rosyi“, zapomnieli o istnieniu miljondw nie-
wolnych ludzi; a gdy na Ratuszu warszawskim zapisali si§
do ksi®gi mieszczan, sqgdzili, ze ich patryotyczna wycieczka
jest dostatecznq, ofiarg, na oltarzu ojczyzny i dla jej dobra
zlozonq. Tymczasem uwolnienie wioscian zpoddahstwa i na-
danie im slusznie naleznej im ziemi, utworzyioby tald po-
t$zny zastp obroncow ojczyzny, Ze Polska przetrwalaby nie*
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jedng, burz8 i dzis bylaby jak i dawniej panstwem nieza-
leznym.

Ci wielcy politycy, o rozumie ktdrych szeroko si§ roz-
pisujg i1 dawniej i dzisiaj, nie nmieli skorzysta6 2z dwczes-
nych okolicznosci dzi8ki krbtkowidztwu politycznettm i sob-
kowstwn. Przeciez mieli przyklad na Francyi bardzo wymowny,
ze chlopi francuscy, wolni, obronili swg, ojczyzn”™ od napasci
calej Europy.

Gdy juz stalo si8 nieszcz”scie, ze konstytncja 3-go
maja zapomniala o istnieniu chlopbw,—to trzeba bylo po-
godzic si§ z L] okolicznosciq, Ze m§8zowie stanu w pospiechu
ow”, ustaw§ ukladali; lecz co na swg, obron§ powiedziec moZe
szlachta polska: gdy z rozkazu Kosciuszki wysylala
swych poddanych do obozu, zmuszala pozostalq, w chacie
rodz-ine do odrobienia panszczyzny za nieobecnego wojaka.
Wobec tego co znaczq, frazesy historykdw polskich, ze ,,akt
rozbiorczy 1795 r. przerywal i unicestwial w samym zarodkn
zbawienng, reform” stosunkow wloscjanskich". Kto, kiedy,
gdzie przedsi®bral podobng, reform”~?! Wiadomo, Ze niektdrzy
panowie, na palcach wyliczyd ich moZna, cos nie cos zrobili
dla chlopa; ale to nie byla reforma stosunkdw wloscianskich,
a prywatna inicjatywa, ktbra nie miala Zadnego wplywu na
reform” przez paistwo przedsi§wzi8tg,, a chociaZby tylko za-
inicjiowanq,. Nauczeni smutnym doswiadczeniem Polacy i to
tylko bardzo nieliczni ludzie, przyszli do przekonania, ze by-
loby sprawiedliwiej, gdyby ziemia, kt6r® Katarzyna roz-
dala gieneraloro i ulubiencom swoim byla wlasnosciq, chlop6w,
gdyz wowczas ani gieneralow ani ulubiencOw nie byloby na
ziemi litewskie]; — otoZ ta garstka postanowila polepszyc
dol8 chlopa.

Mamy przed sobg, dokument z 30 wrzesnia 1807 r.,
W ktérym “~omaez Wawrzecki chor*Zy W. X. L. imie-
niem swoim i nast§pcéw zawarl z wloscianami swemi ,wie-
czysto ugodliwo konwencyjny dokument”, na mocy ktorego



nast”piia zmiana panszczyzny na czynsz. Dokument ten nosi
tytui; ,,Wawrzeckiego akt wolnosci dla chiopow".
# ¥ *
Juzesmy wspominali, ze w Europie zachodniej zniknql
surowy stosunek poddaiiczy mi~dzy panem a chiopem; 2e
wiesniak cieszyl si§ swobod”, a po cz”sci i wiasnosciq, w tej
lub innej formie; ie najpierw w Ksi*stwie. Warszawskim
a nast*pnie w Krolestwie Polskim, chiop zostal czlowiekiem
wolnym, rozporzqdzaj*cym swojg, osobg, i swojg, wiasnosci®
ruchomqg — samowiadztwo pana nad chiopem na Litwie i Rusi
trwalo w calej sile. Chwilowe ogloszenie wolnosci chlopa
przez Napoleona przy wtargni“ciu na Litw§, cofni*to
natychmiast, jak tylko dosziy wiesci 0 tym, ze wioscianie
wypowiedzieli dziedzicom swym posluszenstwo, a gdzie nie-
gdzie nawet do jawnej z nimi stan8li walki 49); co zaostrzylo
nast"pnie jeszcze bardziej ten bolesny stosunek pana do pod-
danego.

Znajdowali si§ wprawdzie tak zwani ,rolnicy wolni"
ktdrzy rozmaitemi do tego stanu doszli sposobami; istnialy
w niektérych okolicach uregulowane na umowach wzajem-
nych stosunki, o czem mhwilismy wyzej — byly to jednakze
nieznaczne wyjqtki, i nie wplywaiy bynajmniej na oslabie-
nie powszechnie pod tym wzgl*dem praktykowanych sto-
sunkow 47). W stosunkach tych razila sphlczesnych nie tyle
okolicznosc, ze chiop nie mial ziemi na wlasnosc, lecz to, ze
byi w zupelnosci oddany samowoli pana i dziedzica, ze jego

46 Henryk Sch mit— Dzieje Polski XVIII i XIX wieku, tom 4-ty,
str. 252.

i7) “Dziennikwilenski“ 1816.1VV.89;lgnacylLachnickipodajetych
rolnikéw kilka tysi~cy familji: ,Biografla wloScianina" 1815, str. 43.
Otych wolnych chlopach patrz: DePulerStanisiaw August Po-
niatoAvski w Grodnie. Poznan 1871, na str. 122.
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osoba i jego praca nie doznawaly zadnej scisle unormowanej
opieki prawa. Lachnicki pisze, ze w Grodziehskim:

»panszczyzna, czynsze i powinnosci nie po wigk-
szej cz8sci oznaczone; ilosc onych i rodzaj zawisly za-
zwyczaj od uczciwoSci, rozs™dku i sumienia wlasciciela,
rgkojmi wcale niepewnej i odmieniaj™cej siQ wedle oko-
licznosci, potrzeby i miejsca... Zaslubienia zmuszone
i losowe, jakie jeszcze zdarzaj® si8 w dalszych guber-
niach nie majq, przeciez miejsca w Grodzienskim. Lecz
co nieskonczenie sprzeciwia si8 prawu przyrodzonemu,
jest to, e wlasciciel robi cz”stokroc trudnosci, albo po-
prostu zabrania dziewczynie chcqcej isc za m z a
chiopca ze wsi innego wlasciciela. Wyst*pek takowy
obrazonej ludzkosci nie zwraca na siebie dosyd uwagi
rzqdowej" 4.

Jozef Twardowski, p6£niejszy rektor Uniwersytetu
Wilenskiego, b8d”~c wizytatorem szkdl gubernii Miuskiej, |

przedstawil raport shiSbowy do Uniwersytetu; w nim do-
nosi, e

»~poddanstwo (w gub. Minskiej) trwa w calej sile,

a eboTain znajdujq, si8 niektorzy obywatele, coby chcieli

zawadQ pomyslinosci krajowei obalic; chociaz czgsc

znaczna drugich, opinig. powszechng, zastraszona, zdanie

swoje pozornie do tego sklania, atoli nprzedzeme, fal-

szywie zrozumianym interesem podsycone, nalogiem
udawnione, tkwi jeszcze silnie w umyslach wielu.

Wloscianie rozmaitq, i pod réiinenn nazwiskami zna-
jomg, powinnosci”®, obcLliieLu, nie doznajg, innej olgi, oprocz
przemijaj~cej pociechy, gdy dostangq, pana, co nowych
im nie naklada ci$zaréw. Zresztq, zostajgc w cigglej
niepewnosci i obawie, azali powinnosci ich rokujednego
nie b8dgq w nast“pnyin powi*kszone, muszq upadac
w ochocie, gnusniec, nabywac ku panom wlasnym nie-

48) Lachnicki. Statystyka gubernji Litewsko - Grodzienskiej.
Wilno 1817 na str. 58, 59.
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nawisci i zgoia nie mog$ myslec o rozwinieniu. prze-
myslu ani wiadzy umysiowej" 4.

Mamy pewne wiadomosci i, 0 tem gdzieindziej juzesmy

wzmiank$ czynili, ie Twardowski naleZai do tych oby-
wateli, ktérzy obaUli u siebie ,t8 zawad§ pomysinosci kra-
jowej" H).

Nie mniej powazmy gios dochodzi nas z Podola. Slawny

Szubrawiec-Rustykan ks. Marczynski, mi8dzy innemi, pi-
sze 0 zajmuj”cej nas sprawie

w

r.

»...wiele jest takich dziedzic®w (na Podolu), ktorzy,
brzydzg,c siQ patrzec na ubogg, lepiank” cnotliwego rol-
nika, oblozywszy go zatem zbyteczng, pracq, i wycig-
gn{j,wszy krwawej powinnosci inwentarz (spis obowi”z-
kéw chiopa wzgl8dem pana) podlug upodobania swego,
zaprzedaj® go dzierzawcom Inb tez powierzajg. barba-
rzynstwu ekonomow i chciwosci komisarzy; sami zas
przejezdzajq, si8 z jednyoh panstw do drngich, nasycajq,
si§ pi*knych. miast widokiem, bawiq, w nich i uzywaj®
wszelkich zbytkbw i rozkoszy... Tymczasem dzierzawca,
chc”rcy z zarobkiem odzyskac wtozone pieniqdze, lub
tez komisarze, umiejq,cy korzystac z niebytnoSci pana
w zrobieniu sobie nadal funduszu, gn”biqg, i uciskaj®,
roznemi sposobami biednego rolnika, wyniszczaj®, jego
przyrodzone siiy nieumiarkowanq, pracg,, Wyzuwajq, Qo
z dobytku bydla przewozami produktow 1 przyprowa-
dzajg, do ostatniego ubostwa i n8dzy. W takim stanie
rolnik, widzq,c si§ bye wystawionym na zlupienie i wy-
niszczenie siebie przez krwawq, swqg, pracQ, b~d”c czlo-
wiekiem poniionym od rownej sobie istoty i do naj-
lichszego rz8du zwierz™t podobny, rozpaczqg, miotany
W swem nciemi”®zeniu, udaje si§ do trunkéw, przerywa
biedn” niedolQ obaiamuceniem zmysiow przez pijanstwo,
bo wtenezas, zapominaj*c o niej, zdaje mu siQ, e jest

49) O terazniejszym stanie oSwiecenia posp6lstwa w gub. Minskiej
1819. — Dzieje DobroczynnoSci I. 169.

50) Proces filaretéw w Wilnie. Krakbw 1888, na str. 8T 14.
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na krdtki moment szczQsliwym. Baczny arendarz wioski
0 zapewnienie swych zyskdw, nie zaniedbuje korzystac
z takiego stanu rolnika, trafia zrcznie w stabosci jego,
zach™oa do trunku latwym borgiem; i z tego to wzgl~*du

rolnicy majq, sklonnosc do pijanstwa, co przechodzi
w naldg" 5.

Do tych powinnosci, do ktdrych trzej, cytowani autoro-
wie wspominajq, nalerly dodad podatki na ,dusze" rozkla-
dane. Wolasciciele sg, tego mniemania, tak utrzymuje hr.
Strojnowski, ze te podatki sami wiesniacy placid; po-
winni, dla tego, e na liczb™ dusz s% roziozone; ,rzadko
ktdry wlasciciel chce uwazac moznosc swego rolnika i swoj
doch6éd, aby z nim dzielil podatkowanie wzgl*dem spra-
wiedliwosci; ale zwyczajniej ukladajqg, si§ te podatki wszystkie
na rolnikdw dowolnosciq, wlascicieli" 3)... CzQsto takze dzie-
dzice, pisze dalej Stroj no wski, zabraniajq, wywozic swoich
urodzajdw na targi do miasteczek rolnikom, ale rozkazuj”,
aby wszyscy, kt6érzy majg, co sprzedac z urodzajdw, sprze-
dawali swoje zboza albo im samym, albo szynkarzom ich
karczem 1 to dokladajg, w kontraktach szynkarzom. Oczy-
wiscie, ze tu niema iiadnej konkurencji mi*dzy przedawcami,
ktdrych wedle siedlisk wsidw jest liczba znaczna, a jednym
tylko kupuj*cym szynkarzem czy wlascicielem, ktdryj sta-
nowi cen8 nibyto stosownq, do tej, jaka jest w bliskich mia-
steczkach, ale stosowniejszq, jeszcze do woli swej*“.

Ta samowola pana wywolywala w poddanym naturalne
uczucie nienawisci: ,,Ch8c szkodzenia takiemu panu przez
wszelkie Torebne sposoby skoro tylko uszkodzenie od kary
i odpowiedzialnosci ukryd Tonna bylo, stawala si§ najprzy-
jemniejszq, wloscianina skionnosci®, zamieniala si§8 w pewny

51) Statysfcyczne, topograficzne i historyczne opigpalde Podol-
skiej tom IlI, na str. 142.

52) Ekonomika powszechna krajowa narodow. Wilno 1816 na str. 50.
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systemat z przekonania jego, na sprawiedliwosci 1 prawie
odwetu ugruntowany... Moralnosc wloscianina wzgl™dnie sa-
mowolnego wla”*ciciela na samej tylko bojazni ukarania stoi
I opiera si§8* 9.

Przywiedlismy w podanych wyiej wyci®gach stan 6w-
czesnego rolnika poddanego na Litwie i Rusi. Zachodzi py-
tanie, czy, przed pojawieniem si8 Szubrawebw, przedsi®brano
i jakie srodki, aby ten stan oplakany ziagodzic resp. usu-
nuc. Tak jest. Mozemy zacytowad Kkilku autorbw, Kktérym
sprawa wloscianska i ulzenie doli poddanego chlopa lefcala
na sercu; lecz rownoczesnie musimy zadokumentowass. na-
wet te projekty, ktore, polowicznie tylko rozwiq,zywaly do-
no8nq spraw8 ekonomiczno-spoleczn”®, nie weszty w iycie,
bo rzqg,d postanowil w decydujqcej chwili, aby ten stan rze-
czy pozostal bez zmiany i nadal. Ten sam hr. Strojnow-
sKi, o ktdrym wyzej mowilismy, oglosil w roku 1808 w Wil-
nie rozpraw”:. ,,0 ugodach dziedzicow z wloscianami”. W toku
rozprawy, po zatatwieniu si§8 z historj® poddanstwa w Euro-
pie, powoluje si*naukaz Aleksandra I, ktory iyczjl sobie,
aveby wfasciciele uwolnili wiesniakow od poddanstwa sprze-
ciwiajgcego si8 nauce chrzescianskiej, moralnej ipolityczne;.

Autor, dla wiesniakdw 2~da tylko wolnosci osobi-
stej, mneby zas uwolnionemu zabezpieczyc wlasnos6 osobistq,
czyli dorobek, albo zapewnic mu mo2nosc kupowania grun-
tbw—o tem nie mysli. Zgda, aby wioscianie oddawali wla-
scicielom doch6d z gruntu; utrzymuje, ie takie ugody z wla-
scicielami znajduj® si§ wsz*dzie, gdzie lud jest wolny, gdyi:
wolno&c nie tylko nie odejmuje nikomu wlasnosci (w danym
wypadku dziedzicowi), ale j» owszem ubezpiecza. Ze dzie-
dzic shisznie domagad si8 mo2e dochodu z gruntdw upra-
wianych przez chlop6w, objasnil Strojnowski twierdze-¥

*»*) Lachnicki. Biografla wloscianina nad brzegami Niemna, po-
1 wyzej tosoSnej mieszkajqcego. Wilno 1815 na str. 36.
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niein, i bath6éd ten jest nie wynikiem pracy wie
sniaka, ale rezultatem pracy natury daj”cej
urodzaj. Do tego wi8c dochodu nie moie wiesniak roscid
pretensji. ldzie tylko o unormowanie skali tego dochodu,
ktdry mozinaby uiszczad albo w pieni®*dzach, albo w pro-
duktach, albo wroboci£nie. Wedlug obrachunku Strojnow -
skiego, pigta czgsc urodzaju powinna pojsc na procent od
kapitalu wylozonego na pocz*tkowe koszta gospodarskie,
dwie piqte powinny bye zostawione rolnikowi dla wyzywie-
nia go razem z rodzing, dla wyiywienia bydla, na zaplat8
jego pracy i najemnikOw, oraz na opatrzenie jego potrzeb,
a takze, o czem autor zapomnial w tym miejscu, na oplat®
podatku podusznego; dwie piqte wreszeie stanowic majq do-
chéd czysty, ktory si§ nalezy wlascicielowi”jako pozostaj*cy
po potr*ceniu wszystkich kosztdw i po zaplacie wiesniakowi,
jako dar przyrodzenia; dziedzic tedy bierze dochod tylko
z ziemi, jako jej wilasciciel, ale nie z r8ki wiesniaka. Dufo
przykrosci doswiadezyl Strojnowski, jak sam w innym miej-
scu wspomina, od wspolobywateli za takie liberalno-rewolu-
cyjne projekty.

Wspominalismy, ze jest wielkim przeciwnikiem nadania
wlasnosci wiesniakom, i na ten temat szeroko si§8 rozwodzi
w glosnym swym dziele ,,Ekoaomika®“ M.

Drugim z kolei po Strojnowskim, bior*c chronolo-
gieznie, dzialaczem spolecznym jest Wiktor Grgqdzki. Ten
w r. 1807 w imieniu szlachty obwodu Bialostockiego wyst?,-
pil z zasadniezym wnioskiem zniesienia poddanstwa. Wydo-
byl go z niepami”ci Henryk Moscicki %); od niego dowia-
dujemy si§, ie ten wniosek Gr*dzkiego dopiero d. 18

il) Chmielowski—Liberalizm i obskurantyzm na Litwie i Rusi na
str. 104.

55) Sprawa wioScianska na Litwie w pierwszej ewierei XIX stule-
cia. Warszawa 1909.
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lipca 1808 r. zostal skierowany do ,,Komitetu do poréwnania
praw koronnych z litewskimi”, a wr. ISlwyplynql na szer-
sz’ widowni§, lecz nie rozstrzygn”l kwestji usamowolnienia
stanu kmiecego. W tymzie roku 1811 opracowano w Peters-
burgu konstytucj§8 dla W. N. Litewskiego, w kt6rej zastrze-
zono, ze W ciqgu dziesi®ciu lat lud wiejski zostanie dopusz-
1czony do uzywania prawa wolnosci osobistej; ie>, pocz”w-
szy od roku 1812 do 1821 co rok w kazdym majqtku zwal-
niac si§ b”dzie dziesiqta czgsé wloscian przez dziedzicbw ).
Poniewaz konstytucja ta pozostala projektem, przeto i arty-
kul zapewniaj®*cy wolnosc chlopom, pozostal martwq liters*.

Wznowiony w r. 1815 ,Dziennik Wilenski" zabiera oo-
raz to cz”sciej glos w sprawie uwolnienia z poddanstwa
chlopbw. Pierwsze miejsce nalezy si8 Paszkiewicz owi,
ktdry w kilkunastu artykulach, nietylko opisuje wzorowe
gospodarstwo w majgtkach, gdzie chlopi na podstawie umow
gospodarowali, jak np. w Szczorsach u Chreptowicza,
ale takfce rozbiera kwestje og6lne np.: ,Co bylo dotychczas
I co jest na przeszkodzie d”wignieniu si8 rolnictwa w Ksi§-
stwie Litewskim"; albo, o przemysle Inianym na Litwie,
0 plodnosci gruntéw, o temperaturze gruntéw, i t. d.

R6wniez za unormowaniem stosunkow przemawiajq: Ks.
B ohusz cytowany juz; Ignacy Lachnicki, dekorowany
w r. 1810 przez cesarza Aleksandra ,zaprzykladne urzq,-
dzenie gospodarki wiejskiej"; i synowiec jego Ignacy Ema-
nuel Lachnicki.

Gdy w r. 1817 zniesiono poddanstwo w guberniach Est-
landzkiej i Kurlandzkiej, bez ziemi [i z pozostawieniem sto-
sunkow wloscian i1 wlascicieli dobrowolnej umowie, jak to
zrobil Wawrzecki w r. 1807—zacz8to te ukazy cesarskie
komentowac w ,,Dzienniku Wilenskim". Na tak przygoto-

*) Smolka. Polityka Lubeckiego I, 70. 438; II. 132.
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nyany juZ grunt, rozpocz™l Michat Plater siln® agitacj?
wsrod szlachty za uwolnieniein wloscian, zalecajgc im, na-
Turalnie sekretnie, aby naarszalkowie wysylajgc delegatdw
na przypadajqcy sejmik w Wilnie, wniesli spraw? usamo-
wolnienia wloscian. Tym sejmikom poswi?cil MoscicKki
.znacznqg, cz?s6 swej pracy ,,0 sprawie wiloscianskiej*“. Z pism
Lelewela, Zaleskiego. Weyssenhofa wiedzielismy
nawet szczegoly o tym sejmiku, lecz Moscicki dostrzegl
w nich pewne niedokladnosci i w swej pracy usungl je.

Na ostatnich przedswi”tecznych posiedzeniach miano
poruszyc spraw? wlosciansk”. W dniu 22 grudnia zabral
1 gos w tej materji Szymon Zawisza, po nim Jbzef i To-
.masz Mirscy, ostatni mdwil Michal Paszkowski, dele-
gat Oszmianski. W dniu 30 grudnia 1817 roku Paszkow-
ski wystgpil z protestem, a motywowal swe wystqgpienie
w tych slowach: ,jako rzetelny milosnik ludu rolniczego,
ktdrego zgub? w tem (usamowolnieniu) upatruj?; jako czlo-
nek ogromnego spoieczenstwa cesarstwa Rosyjskiego, obej-
~muj”cego kraj, ktory zamieszkuj? i ktdrego zuboZenie prze-
widuj?; nie chcqc brad udzialu w debatach nad L, tak nie-
wlasciw”, sprawg—oswiadczam, Ze pdki nie b?dzie ogloszona
<wola Monarchy, wszelki krok poczytuj? za wrogi i dla kraju
:szkodliwy...”

Po ust*pieniu Paszkowskiego z sali i zdaniu przez
niego relacji gubernatorowi, z rozporzqdzenia tegoZ sal? opie-
cz?towano. Naoczny swiadek Lelewel pisze, Ze przez calg,
hoc podwojone ronty chodzily po pustych ulicach, a raport
policmajstra dal znad Platerowi, ze ,,na nieszcz?8cie nocy
tej tak groZnej zadnego szynku potajemnie otwartego nie
jznaleziono, ani baby pijanej nie napotkano®“. Podnifisl si?
krzyk na Platera o zniewazenie obywatelstwa; otworzyl
on sal?, ale juz marszalek Romer w prywatnym domu
obrady odbywal. Zawisz? i Mirskich przyzwal guberna-
tor Lubecki (naturalnie prywatnie, gdyz Lubecki nie
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obj?l jeszcze obowi*zkow) do siebie zapytujgc, czy riie-
opuszczg swej sprawy; otrzymal odpowiedz nieugi*tg,. Po-
mimo bardzo czynnego popierania ,,sprawy arystokrackiej*
przez takich bogaczow jak Puslowski, Ksawery Lu-
becki i Umiastowski, stan™lo na tem, ie naznaczono
Komitet, ktéry mial ulozyd przedstawienie do cesarza Ale-
ksandra o oswobodzenie chlopdw, o polepszenie ich losm
Tyle Lelewel 5). Dalszy przebieg tej waznej sprawy podaje
Moscicki 9B, ktdra, jak tyle innych projektow znalazla,
ostateczne rozwiq,zanie w rozporzEj,dzeniu rz*dowem: aby
wszystko pozostalo po dawnemu do dalszego rozporzqdzenia.

8§ 2. SPRAWA ZYDOWSKA.

Sprawa ziydowska szeroko omawiana byla w Kreiestwie'
Polskim w tym samym czasie, kiedy Szubrawcy zacz”li wy-
st*powac publicznie. Sprawa ta nie byla dla nich obc?,
liczne broszury kr~zyly po Litwie. Jakie wrazenie wywolaly
one wsrdd Sznbrawcow zgadn”d nie trudno, gdyz; znane jest
nam dokladnie stanowisko ich wzglQdem zyddw. Dla przy-
pomnienia sobie przebiegu tej donioslej sprawy, ktorej za-
pocz"tkowanie datnje si§ od Wielkiego Sejmu, a ktdra po
uplywie z gorq, stu lat, dzis stoi natym samym pnnkcie jak
w koncn XVIIlI wiekn—podajemy jej przebieg bardzo zwis-
2le 1 tylko za okres Kkilkoletni, bezposrednio dotyczqcy
Sznbrawcow wilenskich.

Za czasdw Ksi*stwa Warszawskiego, d. 17 paMziernika
1808 ‘r. zapadl wyrok Krolewski zawieszajqcy na lat dzie-
si§c zydow w uzywaniu praw politycznych; a 30 pa”~dzier-

57 Lelewel. Listy I, 597, Polska, dzieje i rzeczy jej VII. 177.
5) Moscicki 1. c. str. 29.




nika 1812 r. oddalajecy ich calkowicie od wyrobu i wyszynku
trunkow z terminem ostatecznym 1 lipca 1814 rokuy,. Zydzi,
gdy Ksistwo zostalo okupowane przez wojska rosyjskie,
rozpoczQli energiczne akcje, przekupuj*c kogo mozna bylo,
I uzyskali bezpo™redniq, audjencje u cesarza Aleksandra
z dobrym dla nich skutkiem. O prawa polityczne mniej im
chodzilo, lecz propinacja byla zbyt zywotne dla nich sprawq,,
aby mieli jej zaniechac. Oc6in dobry skutek polegal na tem,
ze Rada najwy2sza tymczasowa postanowila najpierw pro-
longate na rok, do | lipca 1815 r., a nastepnie i dluSej. Row-
noczesnie sprawa fcydowska w calosci weszla na porz~dek
dzienny komisji organizacyjnej. Czartoryski referowa
,Uwagi tycze.ce sie starozakonnyeh"—rozwinela si§8 dyskusja
publiczna, gdy w ,,Pamietniku Warszawskim" ksi®*dz S z a-
niawski zabral glos w duchu dla zydow przyjaznym; za-
lecal ludzkosfi w obejsciu sie z nimi, zrownanie ich w po-
datkach, lecz z”*dal wzamian od £yd6w przystosowania si§
do obyczajow krajowych. Przeciwko zydom wystepil ostro
Staszic, nie mniej Niemcewiez pod imieniemMalchusa
Ostrozynskiego, ktory oglosil list Moszko Jankiele: ,,jak zacz-
niemy sypac pieniq,dz6w, to cho6 juz podpisany edykt, to .sie
naprz6d wlecze, a potem i w leb dostanie, i znowu chwala
Bogu cicho*. Wegrzecki brohi zydéw i radzi podac r$ke
swiatlejszym z pomi~*dzy nich, aby pod”wignec lud zydow-
ski wspé6inemi silami. Letowski, pé2niejszy ksiqdz, broni
zyd6w i pelen zdziwienia zapytuje sie, czy moze by6 wqt-
pliwosc, ze zydzi plodzqgcy sie w dwndziestym 6smym poko-
leniu zawsze na tej ziemi, se dobrymi i prawymi obywate-
-lami? Pro i contra wystepowali w tej sprawie i inni mnigj
glosni pisarze. W tym czasie wynikla kwestja wojskowa.
Dnia 17 pa”dziernika 1816 r. postanowieniem Krélewskim
uwolnieni zostali od wojska zydzi zonaci. Namiestnik to prawo
zawiesil; poszly skargi do Petersburga, wskntek ktdrych za-
lecono Radzie administracyjnej, raz jeszeze t§8 sprawe roz-
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patrzec. W trakcie tego sporu sprawa fcydowska weszla pod;
obrady nadehodzqg,cego pierwszego sejmu Krolestwa 1818 r.,.
jednocze&nie oglosil Wincenty Kras inski po francusku
I po polsku broszurg§, w ktdrej wykazywal, ze 2ydzi to oby-
watele calego swiata, nie przywi”zani do zadnego kraju, nie
przyznajacy zadnej ojczyzny; wgtpil co do skut&cznosci ich-
nobywatelenia. Zapewne pod wplywem tej [broszury, czy-
tamy w uwagach Komisji sejmowej, ze, zydzi to odr™bne
plemi§... zagraza bliskq, zagladqg, tej ziemi... Ind izraelski, cal«-
kowicie odosobniony j”~zykiem, religjg, prawami, obyczajem,
sklada rzqd w rzg,dzie, nared w narodzie™ 3. Byly i takie
glosy, aby zydow rozkolonizowac na stepach rosyjskich
I stworzyc tarn, dla nich panstwo zydowskie, ale nie b dziemy
rozszerzac si8 w tej materji, jako nie nalezig,cej do naszego
przedmiotu &).

Na Litwie i Rusi sprawa zydowska w oswietleniu dzia-
laczy litewskich tak si§8 nam przedstawia. Lachnicki, opi-

sujg,c stosunki pomi”~dzy chlopem a zydem, dochodzi do
wniosku, ze,

»,dopeki przemysl i handel w r8kaeh zydowskich,
dopeki narodowosc £ydew, mocg, religji wsparta, jedno
ogromne sklada cialo, z ktorem bez hazardu, straty
I upadku zadne poszczegolne osoby, ani towarzystwa
wspolubiegac nie odwazq, si8 — trudno si§ przekonac, .
aby byt i pomysinosc kraju wzniesc si8 mogly. Wszel-
kie pomoce i wysilenia si8 rzqdu za podniesieniem rol-
nictwa, za ulepszeniem bytu rolnika, ostan”™ si§ proZne,
ani dobrodziejstwa wolnosci, ani dary oswiecenia i sa-
mej nawet nauki do stanu zastosowanej nie b8dg, dose
silne ustalic wiejskiego... rodu szcz”scie, dopdki ten

przemyslem obcego ziemi swej narodu zostawac b8dzie™
ujarzmiony" @).

53 Dyaryusz sejmu Ill, 62.
80) Askené&zy—Lukasinski I, 40.
41) Biografia wioscianina str. 121
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Franciszek Paszkiewicz, rozstrz3sajg,c przeszkody
d™wignipcia sip rolnictwa i robLlc aluzjp do ukazu A lBKsan-
dra, ktéry w r. 1804 kazal ziydom z karczem po wsiacb si8
oddalic, co jednak niebawem cofnipto, tak méwif ,klasa zy-
dow dla rozlu2nienia si§ swego w naszej prowincji i dla
znacznej masy kapitalu, ktore w r“kach swych obraca, by-
laby dla kraju uzytecznq, gdyby ukaz przed rokietoi 1804 do
skutku przywiedzionym zostal. Wsie i karczmy uwolnilyby
sip od zyd6w, pracp rolnikow konsumuj”cych; ciz’ 2ydzi za-
jpliby sip koniecznie rol™™ i pomnozyliby reprodukcjp krajowq,
ktorq, teraz zjadajg,, nic sip ze swej strony do uprawy roli
nie przyczyniaj™c. Klasa ta bez wyrazonej reformy, jako za-
razajg,ca obyczaje i ubo”ca chlopbw, jestibpdzie szkodliwg,
dla kraju i w polowie *przyczynia sip do ruiny rolnictwa" &.

Znany nam juz; Szubrawiec ks. Marczynski rbwniez.
poswipcil zydom kilka kart w swojem opisie Podola.

»Zydzi, mowi, skladajgqc w panstwie, ktore jecierpir
oddzielny narod, maj"cy swoje prawa i wykonawcz%
wladzp w swoim duchowienstwie, przesladuj™, i nawet
karzg, kazdego takiego z mipdzy swoich, ktory wspolnie
I odpowiednio potrzebie ogblnego interesu nie czyni.
Jedyn<| ich troskliwoscig, jest mkab wszelkiej pracy,
zyc kosztem chrzescian, oszukanstwem i przez rbzne
podstppy, oraz skryte mipdzy sobqg, zwiqgzki, przyci™“gac
do siebie wszystkie bogactwa; traflac w slabosci rzg,-
dz”cych i na korzysc swojg, usposabiac; odwodzic lud
rolniczy od moralnosci i ten rozpajaj™c, niechpcic jedn$
klasp ludzi przeciw drugiej i takimi wykrptami zblizac
dla siebie zaufanie, dla latwiejszego obu stronom za-
wodu. Zydzi przeszkadzajq ludziom innego wyznania.
w handlu, a we wszystkich nieszczpsciach
krajowych do, zadnej z siebie nie chcg, nalezec
ofiary, korzystajq, tylko zrpcznie z wypadkow: a tak:

&) Dziennik wileriski 1815, I, 257.
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nie ton™c w powszechnej powodzi, tuczq si§8 po-
wszechnego nieszcz”™scia nywiolem. Zwi$-
zek tedy tabi jest niebezpieczny w kazdym kraju, a tem
wi”cej czu6 si8 daje w uarodzie tym, gdzie ich ludnosc
do tak wielkiej doszla liczby“ &.

Poniewaz i na Litwie odzywaly si§8 glosy, aby zydow
przesiedlic na step i tam uczynic dla nich krdlestwo zy-
dowskie, albo prowincj™ zydowsk% przeto wyst”™pil z pro-
testem Walerjan Strojnowski, a wystgpienie swoje czyni
w imi§ tolerancji, uczucia ludzkosci i wzgl8dew ekonomicz-
nych.

Proponuje, podobnie jak Paszkiewicz, wypelnienie
ukazu z 1804 roku. Zgadza si§ z Marczynskim, ze na-
lezy zaprowadzic akta stanu cywilnego pod kierunkiem wladz
miejscowych; powi”kszyc nadzor, aby zapobiegac przemyt-
nictwu; zaprowadzic wsréd zyddw oswiatQ krajowq,, wci$-
gn%6 ich do poboru rekruckiego i wiele podaje siusznych
zq,dafi, jak np. aby rabini, duchowni i radni w magistrate,
przedtem wylegitymowali si§, ze odbyli knrs nauk w szko-
lacb publicznych, zostajqcych pod opiekg, uniwersytetu wi-
lenskiego &). To jedno Sgdanie wielkgby juz oddaio uslugQ
zydom, gdyz niektorzy rabini w Krolestwie, po 25-u latach
przebywania na jednym miejscu, nie umieli rozmdwic siQ po
polsku, czego doswiadczyl pisz”*cy te slowa. Anijeden z tych
projektéw nie wszedl w zycie dla tego, ze rzqd nie myslat
w ogdle o reformach; powtbre, e jak Niemcewicz po-
wiada, £ydzi wstrzymywali edykta oplacaj™~c sig; wszakze
I Marczynski wyraSnie pisze, ze ”ydzi ,umieli traflac
w slabosci rz~dz”cych i na korzysc swoj”™ usposabiac; nako-
niec, usposobienie krotkowidz”cej szlachty, ktdra w zydach
widziala dogodne narz”~dzie wyzyskiWania wloscian, bo karcz-

63) Statystyczne opisanie gub. Podolskiej 11, 100.
M Ekonomika powszeehna str. 377.
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marz zyd drofcej za arend8 placil, anixeli chrzescianin. A po-
niewafc i wsrbd samych zydbw nie bylo d”znosci do zbliza-
nia siQ z ludnosci”, chrzeScianskq,, kwestja wi8c ijdowska
nie posun”a si$ naprzed.

* *

Szubrawcy nie lubili 2ydow, w czem nasladowali prze-
wazng, czgsc Spoieozenstwa. Zyd, w ,Wiadomosciach bruko-
wych* jest lichwiarzem, oszustem, przemytnikiem; a czem-
kolwiek si§ zajmuje, rzemioslo jego ogblnie jest znienawi-
dzone. Zyd karczmarz, przemyslowiec i kupiec, czy rolnik
I gospodarz, jest dla Szubrawcew zawsze celem szyderstwa,
smiechu, a nawet przedmiotem pogardy. Wediug ich zdania
zaj™cie si§ jego jakgkolwiek sprawqg zawsze wychodzi na
szkodQ spoieozenstwa. On lud rozpaja, on panu pienig,dze na
lichwQ poziycza, podkopuje tedy dobrobyt i chlopa i pana;
przebiegly 1 sprytny ucieka si8 zawsze pod opiek§ swych
licznych wspdlwyznawcow i jako jednostka nie istnieje prawie
dla spoieozenstwa, a tworzy tylko cz8se istotng, wielkiej ro-
dziny, ktorej czlonkowie wspolnosci”, zamiardw zwigzani,
wytrwale d™z™ pomimo szyderstwa, naigrawania i pogardy
ogolu do jednego wspolnego celu: do zapanowania nad ma-
terjalnym rozwojem spoieozenstwa. Szubrawcbw naleZy poli-
czyc do najwikszych przeciwnikow zydow; osobliwie zas
wyst”Mpujqg, oni przeciw propinatorom i w ogole zydom po
wsiach osiadlym, a artykuly ich w tym wzgl™dzie zawieraj™
mniej zolci, wi~cej lekcewazenia i otwartej niech”ci. Ale ow
pr™d literatury, post™powy, ktery im d”zyc kazal do rowno-
uprawnienia”*stanu wiloscianskiego zwrocic musial mimowol-
nie uwagQ Szubrawcow na t8 okolicznosc, ze i ta wielka
masa Indnosci, przeciw ktorej zwracali zlosliwe swego do-
wcipu pociski, byla rdwniez praw wszelkich pozbawiona. Za-
dali sobie tedy pytanie, czyby nie nalezalo 1 jej przyznac
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udzialu w tym dobrodziejstwie, jakiego pragn”™li dla ludu
wiejskiego. Tutaj jednak postgpowali Szubrawcy droga zu-
pelnie inna, a przyznac nalezy droga wlasciwa i jedyna w ta-
kim przedmiocie: naprzbd bowiem skreslili, stosownie do
swych zapatrywan, dokladny obraz izraelitbw, a potem do-
piero przystapili do rozwi”zania pytania o ich uprawnieniu.
Wyprowadzili oni w ten sposbb wniosek z zasad przez siebie
przyj 8tych, ale postQpowali logiczniej;kto na zasad§ si”*zgodzil
musial przyznac slusznosc wnioskowi; kto wniosek odrzucat
musial wykazac falsz u samego 2r6dla. W pi8ciu artyku-
lach umieszczonych w ,Wiadomosciach Brukowych" z kon-
cem roku 1821 i z poczatkiem 1822 p. t. ,0 przymnozeniu
swobod i wolnoSci zydom naszym" €); zastanawiaja Si§-
Szubrawcy nad skutkami rownouprawnienia 2ydow. Bezpo-
srednim skutkiem rbwnouprawnienia, jest wedlug ich prze-
konania, uprawnienie wszelkich naduzyc, jakich si§ ze
szkoda spoleczenstwa dopuszczaja i bezkarnosc tychze w,ob-
liczu prawa. Na potwierdzenie przytaczamy maly wyciag
z tej rozprawy, mianowicie artykul 3-ci:

.Baczqc tez, ileby zydkowie, a z niemi pospolu
ziemianie nasi stracili na tem, jesliby zgubny, bo przez
zle myslacych na sejmowe obrady nasze (pisane jako*
wyciag z akt Rzeczpospolitej Babinskiej) przyniesiony,
projekt szynkowania gorzalki przez chrzescian do skutku
przyszedl; ustawujemy: izby na wieczne czasy sami
zydkowie cum jure etiam exclusivo (pisane w stylu XVII
wieku) takowem szynkowaniem, jako przyrodzonem
a jedynem rzemioslem swem, po staremu zaj*ci byli.
Zeby zasie dziedzice wielka intratQ =z karczem swych
osiagnac, a zydkowie kromia tego, bez straty wycho-
dzic mogli: toe chcemy miec, by zaden cljJop na potem
nie wazZyl si® ani pi6 w cudzej karczmie, ani swych
ziemskich plodéw, zywiol komu innemu zbywac, jak

es) ,WiadomoSci brukowe* NoNe 254, 267, 268, 271, 272.

122



tylko wlasnemu zydowi panu arendarzowi. Chiop za
pierwsze przeciwko tej naszej ustawy wykroczenia nie
sk”*po nahajow in oecluso wytrzyma,; lecz za powtbrnem
przest™pstwem rdzgami dla przykladu omnibus spectanti-
bus u przeplotu smagan byé ma. A chociaz ilosc boles-
nych razow gwoli dziedzicdw albo ich wlodarzy zosta-
wuje si§, przymewienie si§8 wszelako w tej mierze pana
arendarza in cujus damnum chiop przewinil surowosc
kary zmniejszyc albo powi”*kszyc moze. Za powi”ksze-
niem kary wlodarz od arendarza czapkQ z wylogiem si-
wym 1 na kurtQ dla siebie 4 lokcie sukna; i za jej
zmniejszeniem pan arendarz od chlopa winowajcy ko-
rzec pszenicy na mac8 wielkanocng, i jalowic§ tlustq,
otrzyma".

W innych artykulach Szubrawcy dotkn8li podnoszonych
przez publicystyk”™ punktew reform co do zajQc, wychowania,.
zargonu, ubioru zydowskiego, wskazujqc i ujawniaj™c zle
strony plemienia, domagaj4.ce si§ nieodzownej poprawy za
pomocq srodkow cywilizacyjnych. Ostatni artykul, wymie-
rzony przeciwko tym, ktdrzy stan istniej”*cy za zupelnie do-
skonaly poczytywali, wyraSa

»deklaracj”™ dla chrzescian", ,jesli ktdrzy z nich
swiadectwy wiary godnemi udowodni”®, ze si§8 przez
czyny swe zblizyli saltern do twdrczego, atak czlowiecz%
nature uszlachetniaj”™cego jeniuszu synbw izraelowych,
jeslibych w chwalebnem swem dgieniu tym-to wielkim
zywota ludzkiego mistrzom nie cale wyrewnac mogli:
kromia zeltych jarmulek, inne takze zaszczytne otrzy-
maj” insignia. A z tego juz coneluditur, iz chrzeseianie,
vita exempla w zydkach naszych maj”™c przed oczyma
eague serio imitantes interim ut bene merentes I coraz na

wiNksze nasze laski eaypectantes, uwazad si§8 majq," .

o : : .
Spryt i przebieglosc zydow sprawia rownouprawnionych
ma rbwni z innymi klasami spoleczenstwa, albo wielkg, na<L¥

*e) Tamze.
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mini daje im przewagQ, Nie prawa krajowe, ale prawa tal-
mndu stang, si§ wewczas pawucetk Szkodliwe dla spole-
czenstwa nauki rabinbw, szkblnikow, i spektorbw, wpojone
przez tychfce w dzieci izraelickie umofcliwi™™ przeprowadzenie
w praktyce zasad wrogich dla klas innych, podkopujg,cych
moraine i materjalne podwaliny ziycia spotecznego. Rozpicie
I zubozenie ludu trunkami i innymi artykulami handlowymi,
oszukanstwo w miarach i wagach, oto pierwsze skutki re-
tformy; b'chwa bezkarnie panowanie swoje rozszerzy, a de-
moralizacja przeniknie wszystkie warstwy spoleczefistwa.

Takim jest pogl™d Szubrawcdw na 2ydéw. W nume-
rze 118 jest wzmianka, ze towarzystwo antyszubrawskie za-
lo2yli: s~dziowie ziemscy i grodzcy, s8dziowie eksdywizji,
komisarz i ekonom, starszyzna zydowska i winiarz
izraelita, a zatem ci, przeciw kt6rym szczegdinie wystS-
powali Szubrawcy.

§ 3. DUCHOWIEtfSTWO.

Szubrawcy nie zapomnieli o duchowienstwie, okazuj”™c
zawsze gl”™bokie uszanowanie dla dogmatow religijnych, wi-
dali zachowania tolerancji przekonan—Ilecz nie byli slepi na
wady 1 zdrofcnosci niekterych duchownych, aco wi*cej uwa-
ziali za rzecz nieodzownq, wskazywanie tych wad i zdroznosci
nie juJi trybem Krasickiego, ale z calym poczuciem waz-
mosci tego przykrego obowi”™zku. Jednakze z L sprawq, liczyli
si™ powaznie i1 tylko w wypadkach nadzwyczajnych. ucie-
kali si8 do satyry—skutkiem tego, w ,Wiadoifbsciach Bru-
wych®, nieliczne znajdujemy wzmianki, odtwarzaj”™ce obraz
duchowienstwa w niekorzystnym swietle. Charakteryzuj™ go:
prywata, cheiwosc pieni™dzy, wyzyskiwanie wiary i pobo2-
nosci wierz”~cych, i ograniezenie umyslowe pol~czone z sa-
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mowiedzi”™ przebieglego tlomaczenia slew Pisma na wlasn$
korzysc. Te wszystkie ujemne przymioty pokrywa szata kap-
lanska, ktdra miala oznaczafi cztowieka pehiego najszlachet-
niejszych zasad, streza praw bofcych na ziemi. Egoizm i obluda,
zast§pujq t% miejsce milo8ci bli“niego 1 sprawiedliwosci,
w imig kterychi kaplan walczyc powinien. Skarzqg, si8 Szub-
rawcy &), ie furta zakonna nie tak scisle jak dawniej jest
zamykang,, a ,bogaci spekulanci amerykanscy", ktdrzy z New-
Wilna mlodych ludzi wysylajgq, do Litwy w celu zbadania
przyczyn, dla kterych ,gal8& trunkowego przemyslu tak
pi~knie w Wilnie zakwitla i coraz bardziej wzrasta", polecaj™
im, aby zwiedzili w podrezy swojej ,nietylko najpierwsze
trunkowe zaklady i piwnice, ale i domy funduszowe, klasz-
tory tak w miescie, jak i za miastem, gdzie si8 niekiedy
prawdziwe talenta pod zaslong, skromnosci przed swiatem
ukrywaj™“. Wyst~powali Szubrawcy tntaj, jak widzimy, nie
przeciw kosciolowi, nie przeciw religji, ale przeciw ludziom.
Ze zarzuty ich pod tym wzgl*dem, jak wszystkie im po-
dobne, mialy tylko tyle slusznosci za sob”™, o ile si§8 odno-
sily do pewnej mniej lub wi”cej ograniczonej i szczupiej
cz8sci duchowienstwa, nie moze ulegac najmniejszej w/pli-
wosci; nie dotykali jednak Szubrawcy, jak to zaznaczylismy
juz, przedmiotu tego zbyt' cz”sto. Przyczyn tej wstrzemi”z-
liwosci szukac nalezy tylko w usilnem pragnieniu jak naj-
1 Szerszego rozpowszechnienia ,,Wiadomosci Brukowyeh” i spo-
pularyzowania gloszonych przez nie zasad. Starali si§ Szub-
rawcy nie tylko w klasach wyksztalconych znaleEc pilnych
czytelnikdw dla swego pisemka, ale i w warstwach mniej
oswieconych. Wszelkie wycieczki przeciw duchowienstwu
mogly bye wielkqg. przeszkodq, do dopi”cia tego celu, zwlaszcza,
Iz obawiaé si§ nalezalo nieprzyjaciol, kterzy wad duchowien-

&) Wiadomosci brukowe™ Noi134.
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-stwu wytykanych, nieomieszkaliby pewno zlozyd na karb
antyreligijno”™ci Szubrawcdw i zaniienid je w zarzuty czy-
nione religji.

Swiatli kapiani, wiedz”cy, ie suknia nie Toile napra-
wie ludzkiej uiomnosci, nie mieli bezwqtpienia za zie Szub-
#awcom, e ci, speiniajgc publicystyczne zadanie, krytycz-
nie zastanawiali si8 nad kazdym bez wyj”~tku stanem i po-
ioZeniem; ale ci, co si§ poczuwali do grzechu i szukali tajem-
nicy, ze zgrozg. spoglgdali na smialkew nie przebaczaj™cych
zdroznosciom dla tego tylko, ze je suknia kaplanska osia-
niala. Dowodziio to zapewne odwagi obywatelskiej, gdy Szubra-
wiec wolal:

Tam 6wi8tej wiary opowiadacze,

Nie uwazaj”c, ze niewinnoSe plaeze,
Zaprzedani jej tyranom,

Pochlebiaj®*c dumnym panom,

Z niecnoSci z pr6zniactwa znani.

Peini piekielnej obludy,

JY Slepocie trzymaj”~c ludy,

Depcz~c po rdwnych sobie braci glowach,
Miiosc blizniego glosz” tylko w stowacb
I gdy, komu prawda droga,

Pocznie im czyny wyrzucac nieprawe,
Whnet widz”"e swoj$ zI" spraws,

Cbuw jg, zi“czyc z spraw” Boga,
Powszeclmym wolaj*c krzykiem:

Jested bluznierc”! jested bezboznikiem (.

Nie bardzo pewn$ siebie byla redakcja, mimo, ze ten
numer cenzurowali oprdcz innych dwaj ksi§za Golan ski
I Chodani, kiedy uwaf£ala za stosowne opatrzyd ten ust§p
nast™pujgcym przypiskiera: ,Nie zamierza tu' bynajmnieje

«8) Tygodnik wilenski VII, str. 105/6.—Mamy powazne powody, ze
~riersz ten wygloszony przy objQciu prezydentury przez Sn ladec-
.Kiego, jest pidra Antonlego Goreckiego.
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autor rzucac hanby i obelgi na caly ten stan z powolania
swity, ale na wielu z tych, ktorzy go zniewaiajq, zdaniem,
zyeiem i obyczajami swemi“.

Hordynski utrzymuje 8, te Borowski przerwat
druk Monac”pmachji Krasickiego dzi™ki wplywom reak-
cji; poglgd ten zresztg, nie jest odosobniony, wypowiedzial
go takze i Chmielowski . Jestesmy przekonani, ze
obadwaj autorowie sg wbl”™dzie. Borowski dla pozyskania
katedry w nniwersytecie musial pozyskac stopien. naukowy;
w tym celii wydal pierwszq piesn z wlasnemi komentarzami;
gdy komentarze te uznal uniwersytet za wystarczaj”™ce
I stopien z~dany udzielil, Borowski zaniechal dalszej pracy,
jak si§ to dowodnie pokazalo po jego smierci, albowiem
wsrbd spuscizny literackiej oprbcz brulionbw pierwszej
piesnl, nic wi8cej nie znaleziono. Mimo tych zastrzeZen ze
strony redakcji ,, Tygodnika Wilenskiego", zarzuty Szubraw-
cew byly falszywie tlomaczone. Standi w obronie towarzy-
stwa Gulbi; mowa jego wspomina o tych zarzutach:

Istny Proteusz, raz ci grozic b8dzie

Za zniewazony honor zemst® krwawg,:

W sprzedajnych s8dziow dofcigniesz rz~Adzie?
WrzaSnie, zeS powstat na rz*d i na prawo;
Albo cogorsza, switokradzkim czynem,

2eby przed glupcow obmierzic ci& gminem,
Okryta mask”, zniewazonej wiary,

Za to, zeS poznac jg, umiai w habicie,
Bezboznem twoje okrzykn”wszy zyeie
Imieniem nieba wezwie na ci§ kary!

Otez Szubrawcy unikajgc tego ,zeby przed ghipcew.,,.
gminem™ nie p|dlegac sqdowi, bo Ind iatwo moze satyrs

8 Op. cit. 51
7e) Encyklopedja wychowawcza loco: Borowski Leon.
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przeciwko ludziom, uwa2aé za zniewazenie religji i Boga, byli
nadzwyczaj wstrzemiQSliwymi w napasciach na duchowien-
stwo; puscili natomiast zjadliwe strzaly przeciwko naucza-
niu przez duchowienstwo w szkolach. wyzszych, przeciw tole-
rowaniu przesqdbw i zabobonbw i naukowemu iph traktowa-
niu, wreszcie przeciw literaturze uprawianej przez zacofa-
nych duchownych. Byla to walka w wielkim stylu, opisal
jg, dokladnie Chmielowski 7).

Jakkolwiek walk8 LI podj™ijezeli nie wyl”™cznie to prze-
wafcnie Szubrawcy roznych kategorji, jednakSie uwazamy, ze
sprawa ta ubocznie tylko odnosi si8 do zajnuuieego nas
przedmiotu — dla tego nie b”dziemy si§ nLl dalej zajmowac,
tymbardziej, ze w nast$pnym paragrafle b~dzie mowa o wy-
chowaniu, z punktu widzenia szubrawskiego.

8§ 4 SZLACHTA U SIEBIE.

Szlachta i obywatelstwo mialy najwi”*kszych przeciwni-
kew w Sznbrawcach. Niech”c ta nie wyplywala i wvplywac
nie mogla z jakiejs kastowej nienawisci, gdyz Szubrawcy
byli i szlachta i w znaeznej cz”sci ziemianami czyli obywa-
telami ziemskimi — lecz tylko z przekonania. Dla Szubraw-
cew, ludzi liberalnych, zwolennikbw ,wieku oswiecOnego* —
najwstr~tniejszym byl brak rbwnouprawnienia dla wszyst-
kich klas spoleczensiwa, chociaz zastrzegali si8, ze sg i mu-
szq, bye wyj~tki; wynikiem tego bezposrednim byla niech”™c
do klas uprawnionych, ktore uwazali za nieprzyjaci6l ludu,
uzurpatorbw wolnosci. Znaczne byly przywilefje szlachty na
Litwie za panowania Aleksandr a, nie tylko w stosunku

ri) Liberalizm i obskurantyzm na Litwie i Rusi. Warszawa 1898.
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do rzqgdu ale i do innych standw spoleczenstwa; a taki stan
rzeczy, pomingwszy jufc t§ okolicznosc, it silnie odbijal od
stosunkbw w owczesnym Kr6lestwie Polskim, gdzie szlaehta
mniejsze daleko miala prerogatywy—zapewnial przedewszyst-
kiem szlachcie litewskiej pierwszorz*dne w kraju stanowi-
sko. Przywileje zatem byly znienawidzone, a szlachetny red,
nazwisko i herb, niejako widome uprzywilejowanyeh odznaki,
staly si§ celem wycieczek wszystkiGh zwolennikew 1 przy-
jaciél rdwnouprawnienia. W szlachcie widzieli Szubrawcy
silne pozostalosci z lat dawnych, wi8c dum§ i prdznosc, ktere
jej nawet w niedostatku nieopuszczajq,; pyche z zaslug prze-
szlosci nie popartych wcale czynami tera”™niejszosci; prom-
niactwo, pieniactwo i wielkq sklonnosc do owych slawnych
s”siedzkich najazdew, ktdrych nie przeprowadzono wpraw-
dzie jak dawniej z broniqg,, lecz z falszywym, podrobionym
dokumentem granicznym w r~kn, a cz”‘sto za pomocqg, prze-
knpnych swiadkdw i urzednikdw. A pomimo tych wszyst-
kich naduzyc, przywilejami obdarzona szlaehta stala ne czele
spoleczenstwa i pojmowala juz narodowosc sam”™ jako przy-
wilej ludzi ,urodzonych wyl~cznie, zowiqcych si8 rodakami
I dzialajgcych w imienin calego narodu, ktory nic o tym
nie wie“. Jak szlaehta litewska pojmowala swityni™ na-
rodowosci, wyjasnia artykul Sznbrawski: ,Listy indyjskie.
List siddmy do przyjaciela" 12.

Korespondent, oglg,dajg,c miasto Perdudo, obejrzal i oko-
lice i znalazl si$ w wspanialym gmachu, do ktdrego prowadzi
droga krzywa, waqska i blotnista. Gmach ten zowie si§ swiqg-
tyniqg, narodowoSci; nad wielkiemi drzwiami zloty napis: ,,Precz
ztqd nieurodzeni”. Od”wierny, thisty jegomosc z ogromn%
na czerwonej wst8dz8 gwiazdq, broni wst8pu nieurodzonym.

Korespondent wylegitymowawszy siQ, ze jest urodzonym,
standi przed bdstwem. ,Siedzi ono na tronie z okazalosci”™,

7 ,.WiadomoSci brukowe* Ne 135.
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lecz niegustownie ubrane, u dolu szaty ma sliczne z po~
zwew na eksdywizj§ garnirowanie. Obok siedzg,: narodowe
ghipstwo, ktere ciqgle siebie chwali; dalej, narodowe prze-
chwalki, nieczynnosc, pieniactwo, wady, r62mego rodzaju prze-
sqdy i smiesznosci wymuskane i wykwintnie przystrojone”,

Aby poznad tajemnicQ tej swi”“tyni, trzeba wprzod zlo-
zyd przysi8g8. Rot8 odczytuje na wezwanie arcykaplana,
ktory za cudowng, sprawq, bdstwa szesc garncy miodu naraz
wypic moze, ,wielki inspektor narodowych komindw, z kté-
rych si8 kurzy dym wysmienitq, pachnqgpy pieczeniqg”. Rota
ta brzmi:

~Ja N. N. obiecujQ i przysi®*gam iz stale, czule
I sentymentalnie kochac b8d§ narodowosc i bronic jej
jak najusilniej; a mianowicie:

1. Szczerze i najmocniej wierzyd, ib kazdy uro-
dzony ziomek umie wszystko doskonale i zdolny jest
do piastowania wszelkich urz”ddw.

2. B"d§ wszelkimi sposobami powstawal przeciw
wolnosci nieurodzonycb.

3. Wszelkie zagraniczne hotele napelniQ slawg,
mego narodu. przez wspaniaie i zbytkowne wydatki.

4. B8d§ prdznowal przez caie zycie, brzydzii si§
wszelkq, profesjg, i pogardzal ludZmi, coj tak nikczem-
nym zyj”™ sposobem.

5. Nie b8d8 nigdy piacii dlugdw.

6. B®$d§8 chwalil i uwielbiai wszystkie narodowe
przes™dy.

7. Raz przynajmniej upijQ si§ na dzien.

8. Nazws si§ nakoniec brabiq, a za reszft§ majqtku.
kupi§ krzyzyk maltanski".

Z tego obrazka widzimy, ze Szubrawcy nie szcz/™dzili
barw najczarniejszych, jakie kiedykolwiek znalaziy siQ wroz-
porzqdzeniu satyryka, do odmalowania tej uprzywilejowanej
klasy spoleczenstwa litewskiego. Rzecz naturalna, ze saty-
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ryk ma na mysli pewnq tylko cz$sd szlaohty samolubnej
i egoistycznej, bezcelowej, prbzniaczej i szkod$ spoleczenstwu
przynosz”~cej. Szubrawcy zarzucali, iz zycie szlacheckie wlo-
klo si§8 wsrbd cbglych. zabaw, gier i rozpusty; ze cechowala
je do ostatecznych granic posuni™ta rozrzutnosc, ktorej bez-
posrednim skutkiem byla utrata majg,tkbw i zubolenie
kraju.

W lat kilkadziesi®t p6£niej, t8 sam$ szlachtQ opisywal
znakomity historyk Smolka w glosnym dziele: Polityka
Lubeckiego; i trzeba przyznad, ie Szubrawcy, chociafc
walczyli z wielkg, niepowscbgnionqg, zadnymi wzgbdami na-
mi~tnosciq,, ze chociaZ wycieczki icn byly za ostre, przed-
stawienie naduziyc przesadne, zbyt jaskrawemi nalozone ko-
lorami— jednakzie mieli slusznosc za sob$; potwierdza to
Smolka, czerpiqc dane nie z dokumentéw zyciowych jak
Szubrawcy, lecz z pisanych.

Wobec takiego tla stosunkdw spolecznych uprzywilejo-
wanej klasy, niezmiernie interesujq.co przedstawia si§8 obraz
zycia towarzyskiego irodzinnego. Szubrawcy pojmowall zycie
powazsnie; ajesli pod wzgbdem towarzyskim sg. wyrozumialsi,
jezeli doszukujg. si8 w kazdej czynnosci czlowieka pewnych
stron dodatnich, to czyniq, z racji ogolno ludzkich, liczqg, si§
ze slabosci®, ale, mimo tego nie lekcewaz” Die, przeciwnie
starajq, si§ wyjasnic, e nawet te zk~dinqd niewinne roz-
rywki jak, karty, bilard, szachy, ktbre sluzq, ,do zabicia
czasu“ — sg, zb — gdy,& pochlaniajb czas, ktbry moznalepiej
niy6; uwazajg,, ze nawet te rozrywki, niby to niewinne — sg,
rbwniez bezcelowe jak plotki, lub plytka rozmowa potoczna,
gdy ta ma za cel zabaw§ cudzym kosztem. St*d to wyplywa,
ze Szubrawcy nie wpadaj® w przesad8 nawet wbweczas, gdy
sq,dy wydajg surowe. Wesolosc jest, zdaniem Szubrawcbw,
«duszq, zebran towarzyskich; swoboda mysli i slowa koniecz-
nym zabawy warunkiem, dla tego ze wstr§tem wyrazajq, si8
ojiych flrcykach i ,,arlekinach* towarzystwa, co bawbc po-
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chlebstwy i plaskimi dowcipami zgromadzonych pozwalaj%
drwie z siebie i szydzie.

Najwiksz”™ zalet”™ ich jest bezczelnosc, godnose osobi-
sta niema dla nich wartosci, a chociaZ z upokorzeniem na
kaZdym spotykaj”™ siQ kroku, smiac si§ sami z siebie gotowi™
ndajqc, Ze nierozumis§j% dotkliwych przymdwek.

Lenistwo i wstr™t do pracy wytwarzajg, owych trutniew,.
a podtrzymujq istnienie ich prbznosc 1 pycha, dla ktdrycb
I upodlic sie w obec wyZszych urodzeniem i maj~tkiem
gotowi.

»,Jrodzenie i godnosc, piszq, Szubrawcy, majg, w oczach
ludzkich tak wielkq, zalet§, Ze wielu poswi”caj”™*c wlasng spo-
kojnose, nadskakuj”™, pochlebiaj% udaj3 w potrzebie glu-
chych, niemych, byleby widziani byli w spoleczenstwie-
z magnatami, pogardzaj”™ towarzystwem gdzie w przyjemnej
rdwnosci zabawic by si§8 mogli i wol™ bye przez mozniej-
szego pomiatani”. Ten typ dobrze jest znany i w dzisiej-
szyeh czasach, chociaz spoleczenstwo jest jakoby silnie juk
zdemokratyzowane i nie zechce uwierzye, aby podobne o0so-
bniki mialy raeje bytu. Wyszukuj”™ ich jednakZe, a nawet
bez wielkiego trudu, beletrysci, apodnazwq, ,panskich dzia-
dew* w galeryi typow przedstawiajg,.

Dla szlachty, b”d”cej przedmiotem szczegdiniejszych
studjdw Szubrawskich, ten byl szlachetnym i dobrze uro-
dzonym, jezeli wysoko si§ nosil, nie pospolitowal z plebsem,.
nie zajmowal si8 sprawami poza urzdem, poza obowiqz-
kami scisle ziemianskimi. Charakterystycznym, chociaZ przez
Sznbrawcbw nie wyzyskanym wydarzeniem, a potwierdzaj”™-
cym wyZe] przywiedzione orzeczenie szlacheckosci i do-
brego urodzenia, byl sejmik ziemi Oszmianskiej, na, ktorym
przyszly prezes Szubrawcdw Sniadecki byl obeeny jakn
ziemianin Oszmianski i nieposzlakowany szlachcic herbu
Leliwa. W czasie uczty, najbliZej siedzqcy szlachcic Oszmian-
ski, zapytal si8 eniadeckiego: Czy syn pana profesora-

132



-rewnieZ b?dzie doktorem?—Mej syn, byla odpowiedZ, jest za
glupi na doktora, ale marszalkiem b?dzie dobrym.

Ta ostra odpowiedZ na niewinne, jakby si? zdawalo,
.zapytanie, moze byeé wowczas zrozumiana, jezeli wyjasnimy,
ie Sniadecki chocia2 byi gloSnym uczonym i slawniej-
szym od calej szlachty oszmianskiej razem wzi?tej,—jednakze
byl przez nlg za intruza uwazany, gdyz znizyl si? do zaj?cia
nieszlachetnego jak medycyna, zamiast siae zyto i hodowac
trzod? chlewn”™. Uwazano rewnie£ za mezaljans, gdy panna,
z powiatowego dygnitarskiego domn oddala mu r?k?; bo
chociafc Sniadecki byl zamofcnym ziemianinem, ale nie-
pewnych zasad, wylamujgqcym si? z obowiq,zkew, jakie tra-
1 dyga szlachecka na niego wkladala.

NaprCzno Szubrawcy -wyjaSniali, ze niema innej rownosci
nad rbwnosC w obliczu prawa, a wszystkie sily tak Hzyczne
jako i moraine rézne sg, w kaidym cziowieku — Szlachta
u siebie nigdy nie zgadzala si? na takie orzeczenie; dowo-
dzila jak ,R?bajlo“, Ze wtenczas

. uzna chlopa rdwnym
Gdy go ujrzy szlachcicem, wielmoznym, hertownym.

Sejm potwierdzi..."

W oczach Szubrawcew jest rCwniez smiesznym 6w do-
robkiewicz, Co udajgc modny liberalizin, stara si? rdwno-
czesnie o dyplom szlachecki; jak i ten szlachcic co o tytu-
lach cudzoziemskich marzy, ajest niezadowolony ze szlachec-
twa, ktdre po ojcaeh odziedziczyl; rbwnieZ jest smiesznym
ow wlaSciciel jednej wioski, ktery za pozyczone pieni”™dze
.Sskupuje zadluZone inne posiadlosci, aby L, drogq dochrapac
si? tytulu dziedzica debr i w chwili, gdy juz po ten tytul
si?ga—traci wszystko i na bruku pozostaje.

Do tej galerji, zebranej przez Szubrawcew, przybywa
inny osobnik: ten trwoni grosz zapracowany przez ojca, aby
stance na rowni z maj?tnym ziemianinem, w ktdrego towa-
rzystwie si? obraea—wydaje na swietne przyj?cia do ostat-
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niego grosza, a gdy si$ wyzul z ojcowizny- wchodzi do sze-
regu panskich dziaddw. Inny znow, nie stara si8 prac” oczy-
scie maj™tku zadluzonego, aby unikn~e ostatecznej ruiny,.
lecz trwoni go i oglasza wreszcie eksdywizjQ.

Cata ta galerja utracjuszew, letkiewiczew, pyszalkew,
dorobkiewiczew—przesuwa siQ przez karty ,,Wiadomosci Bru-
kowych“—jako zywy pomnik dwczesnych stosunkdw towa-
rzyskich mi~dzy ziemianami litewskimi. Dla tych panesw
przedmiotem pogardy jest praca; a bezczynnose, zi™dza do-
statkew i uzycia, jest celem wszystkich ich zabiegdw.

Wi~ce] jeszcze zashiguje na skarcenie owa preéznosc,
ktora, jak widzielismy, tak zgubne przynosi skutki dla jedno-
stek, gdy ofiarq, jej staje si§ dobro publiczne. Dla pozyska-
nia urz~dowego tytulu szlachta nie szcz”*dzi mozolnych za-
biegdw, a tytul ten li tylko dla tego pragnie pozyskac, aby
si§ nim pochlubic mogla. Dla tych utytnlowanych szlachci-
cew, Szubrawcy nie majq, juz smiechu, miejsce jego zast§-
pnje goiew i oburzenie. Blichtr i pozdr sg dla nich wstr§tne,
starajq, si8 te2 zdzierac ludziora maski z twarzy i wy-
patrujg, pod niemi klaman” zaslug§, niedol”stwo umyslowe
I moraine; w tym si§ nie mylg, i w tym ich wielka zasluga
obywatelska, ie pragn”™i, aby urz8dy z wybordw, otrzymy-
wali odpowiednio przygotowani. Nie obcymi dla Szubrawcow
byly stosunki o miedzQ w Krdlestwie Polskim, pragn™li, aby
stosunki te w calosci przeniesione zostaly nalLitwsg; gdy za&
nie mogli doczekac si§ zapowiadanego pol~czenia Litwy z Pol-
ska, pragn”ii dopoki czas, odezwac si8 do sumienia narodo-
wego, aby zlo wykorzenie w zupelnosci. Dla dokladnego wy-
jasnienia, jakie to byly stosunki w Krdlestwie, ktere Szubrawcy
tak podnosili wysoko, podajemy na tym miejscu kilka s'ew
informacyjnych. Jeszcze za czasew Ksi”*stwa Warszawskiego,
gdy u steru wladzy stan”™li m”~owie liberalni, zwolennicy
~wieku oswieconego”, Masoni wreszcie, ci, postanowili zajq,6
si8 urzqdzeniem Ksi”*stwa w duchu konstytucji; ie za8w zy-
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ciu konstytucyjnym mialy wzi*c udzial, wszystkie warstwy
narodu, a nie jedna tylko szlachta, przeto warstwy te nalefcalo
odpowiednio do nowego ich przeznaczenia przygotowa6. Zni-
kni~cie przywilejéw, a zalofcenie licznych szk6t — ulatwiato
zadanie. Dzi8ki tym nowym warunkom, mlodziez ubozsza,
stosownie przygotowana, miala zapewnione sobie miejsce,
chociazby najwy£sze, w hierarchyi spolecznej; miodziez za-
moZniejsza, aby si8 nie potrzebowala rumienic na widok
mlodszej dotychczas braci, przewyZszajqcej j* talentami, mu-
siala t%&z samq, post“powac drogg.. Systemat naukowego przy-
gotowania zrobil swoje; afceby zas w dalszym ciqgu nie zo-
stal powstrzymany, nie stai si§ martwaq, liters, prawDe zarzq,-
dzenia z czasdw Ksi*stwa, przeniesione zostaly do wskrze-
szonego Krolestwa. Egzamina na nrz~dy staiy si8 prawem
od dnia 12 listopada 1816 roku.

Namiestnik Krblewski wyra”*nie w reskrypcie swym za-
znacza: ,Pragn”™c zabezpieczyc rz~d i obywateli od zawod-
nych wyborbw, a krajowi zapewnic publiczng sluzb§, na za-
nfaniu i na dowiedzionej zdatnosci ugruntowang, chc”*c wznie-
cic w narodzie mocniejsze pobudki do oswiecenia i okazae
mu rzeczywiste poZytki z nabywanych nauk i z usposo-
bienia, po wysiuchaniu Rady Stanu og6lnego zebrania, posta-
nowdismy i stanowimy..." Nalezy tu wyjasnic, ze to prawo
O komisjach egzaminacyjnych jest identyczne z wyrokiem
Ksi‘stwa Warszawskiego. Jak ongi, tak i obecnie posta-
wiono za warunek dobrego urz”*dowania, wykazanie dowodew
[a to: czy rzd, czy nared, moze obdarzac bez zawodn swoim
zaufaniem zabieraj”™*cych si§8 do uslug publicznych. Wedlug
cytowanego prawa, rzd wskazuje mlodziefcy drog8 zashigi
1 cnoty, kterg na urz”~dy wst”~powac nalezy; b upadlqg, obie-
ralnosciq, opieraj”™cq si§ jedynie na rodzie, ziemi, i wzgl§-
dach— nast”*powala nowa era. Zastrzezono w prawie, 2e ,,sg-
dziowie, nawet obieralni, majj\ siQ poddawas tej prebie“; , by
kaz2dy staraj”cy si§8 o urzqd, okazal swoje usposobienie przez
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examen®; prawo zakazuje wladzom krajowym: ,,ani podawac,
ani mianowac na urzqd oseb nie examinowanych".

O tym wszystkiem wiedzieli dobrze Szubrawcy; porew-
nywali z ubolewaniem porz~dki w Krblestwie, z utartym
obyczajem na Litwie: ,papkq, i czapkq," i starali si§ na po-
cz”tek drogg, satyry to glbwne zio usungA

Nie byio rbwniez dla nich obcem post™powanie wiadz
w Krolestwie scisle konstytucyjne co do wyboru urz”dnikbw;
jak rowniez i to byio wiadomem, ze przeslizgiwaiy si8. poje-
dyncze jednostki i omijaly prawo, dzi§8ki swemu rodowemu
stanowisku—ale, przedewszystkiem byly to rzadkie wyjqtki,
powtbre, ze hasio, ze tylko przez nauk8 pozyskad mozna
urzqd — szeroko rozbrzmiewalo; 2e cywilizacja i postQp po-
winny zaj”™c nalezne sobie miejsce; ze przes™dy, ktbre po-
chodzq, z braku wiadomosci, a cz”sciej jeszcze z uprzedze-
nia lab z osobistych widokbw, chociaz trudne do usuni§-
cia, lecz pod wpiywem wszechmocnej oswiaty i one znikng,
bez sladu; ze nie dosye cenic imi8 Polaka, stawic swite
wyrazy: ojczyzna, narodowosc; zasypiac w powtarzanin daw-
nej siawy narodowej—potrzeba do wiasnej d”zyc wielkosci.
Aby przygotowac grunt na Litwie do reformy tak gi8bokiej
I w takich rozmiarach, jak w Krdlestwie—Szubrawcy ‘s tym
wlasnie kierunku rozwin”™li swq reformatorskq, dzialalnosc.
Wzi™Nli przedewszystkiem pod uwag§ zycie domowe, rodzinne.
Poniewaz ono skupia si§ gldwnie okolo pani domu, wi$c od
niej zaczQIi.

I ,Kobiety sposobie si8 majg, na dobre zony, matki i go-
spodynie” A czy si§ sposobi”™ i na czem to polega? Z tego
zapytania wypiywa-drugie, jakie powinno bye, a jakie jest
wychowanie kobiety. Kobieta, jesli ma zasiuzyc na imi§
dobrej matki, ,powinna naprzbd przejqd si§ prawdziwg, mo-
ralnosciq, znac choé w tresci dzieje krajowe/ i miec ogblne
chociaz wyobrazenie o historji naturalnej”. ,DoSwiadczenie
uezy, ie te nauki tak zgodne s”™ z duchem i poj~ciem ko-
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biet, ze szczegolniej w nich celowaly; i tak ,,Pielgrzym w Do-
bromilu“, ,,Malwina“, uwafcane pod wzgl™~dem obyczajew,
-Pami~tka po dobrej matce”, rymy Druzbackiej g, rze-
telnie mbwi”c, pomnikami chwaly plci pi8knej...“, nato-
miast ,wszystkie kobiety, ktore wdaly si§ w polityks, fllo-
zofj8, matematykQ lub wyZsz™ (1) poezjQ stracily naproiino
czas drogi" 7). Nie uszly wi8c uwagi Szubrawcow i zaj”cia
umyslowe kobiety, a matkom bardzo czgslo zarzueali, ii wy-
chowujg, cerki swoje na to tylko, aby si8 staly ,okrasg,
swietnych towarzystw". Czy£ mogia bowiem odpowiedziec
godnie Switemu powoianiu ionj owa Temira, ktora ,,nie po-
trzebuje do swojej gotowalni wi”*cej nad trzy godziny, acztery
tylko nimfy nad przygotowaniem jej ubioru dzien i noc pra-
cuj™?.. Nie spoczywa ona w zachwycajg,cem lotu nad godzin
dziewi”*c, godziny jest na spacerze, dwie z wizytami, dwie
na teatrze, pi$c godzin przyjmuje, bawi si§, je objad, pije
herbatQ, a dwie zamkni”ta uczenie na mi~kkiej odpoezywa
sofie,.czyta, albo od niechcenia kiedy niekiedy spogl™*da na
ksi“zik”™; a ta ksi”zka jest romansem, opisaniem podrdzy w li-
stach lub nowg, paryskqg oper”™ lub koraedj™* u). Oto w tych
kilku slowach wypowiadajq, si§ Szubrawcy, jak$jest kobieta
nowomodnie wychowana, prowadz”*ca fcycie bezczynne, pozba-
wione wszelkiego celu, a szkodliwe dla najbliziszego otocze-
nia. Rzeczywiscie, obraz zaj”™cia przeci™tnej kobiety stanu
uprzywilejowanego, byl bardzo ciemnemi barwami skreslony;
rzuca si8 tu w oczy male zaj™cie si§ sprawami domowemi,
a nawet calkowita w tym wzgl™dzie oboj™tnosc, wstr™t do
wszelkiej uiytecznej pracy, zbyteczna starannosd o zewn8trzn$
powierzchownosfi i slepe holdowanie modzie. Zakres dzia-
lania kobiety, jest zdaniem ich, scisle ograniczony i nie wy-
chodzi nigdy poza obr™b domu i rodziny. Jedynqg jej pracy

n) »Wiadomo6ci brukowe" Ne 284,
u) ,WiadomoSci brukowe* Ne 98.
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nagrodq, jest: ,cieszyd si? chwal”™ dzialajgcych na' scenie
swiata synew, braci I m?2ow", a ta jest w ich oczach ,,naj-
godniejszq, szacunku, ktera wi?cej obywateli dobrych wy-
chowala dla kraju™.

Nie mo£e bye dwuch zdan w kwestji wychowania domo-
wego prawidlowego, dia tego i my w dalszej relacji poj-
dziemy za Szubrawcami, ktorzy na t? spraw? zapatrywali
si? prawidlowo i za wychowaniem bacznie 6ledzili. W domu
odbiera dzieci? z ust rodzicew pierwsze zasady moralnosci,
pierwsze pocz~tki nauk, a zle nasienie zle przynosi owoce,
Pierwszym bl?dem, jaki rodzice popelniajqg, jest male zaj?cie
si? dzieckiem w latach iego niemowl?ctwa. Pozbawione nad-
zorn matki przyzwyczajajg si? one do naj?tej] w tym celu
kobiety, ktera je uczy klamstwa, uporu, wstr?tu do nauk
I wiary w zabobony; zarozumialosc zas wpajajg w serce
dzieci?cia juz sami rodzice, widz?,c w nim najlepsze przy-
mioty, przeoczaj™c wady, chwal”~c dowcip, dobroc, pi?knosc
I rozum. Z drugiej strony, zbyteczna troskliwosc o zdrowie
dzieci?cia przyzwyczaja je do wyged i pieszczot, robi ospa-
lym, gnusnym i stabym. W pe£niejszych latach wyksztalce-
niem jego zajmuje si? guwerner, wzgl?dnie guwernantka,
cudzoziemcy, ktdrym rodzice, holduj?,c ogolnej modzie, po-
wierzajq obowiqgzki nauczycieli domowych. Ci, o wychowaniu
nie majg, zwykle najmniejszego wyobraienia, jak zapewnia
nas taka kompetentna osobistosc jak kurator wilefiski ks.
Adam Czartoryski. Cudzoziemcy ci nie znajgc ani 0j-
czystego j?zyka dzieci?cia, ani potrzeb kraju, ktorego p62niej
ma si? stac obywatelem, swietnym pozorem zludziwszy ro-
dzicdw, daj$ dzieci?ciu zaledwie wyksztalcenie powierzchowno
I oglad? towarzysk?,. Te poglgdy Szubrawcow, nie byly ich
wynalazkiem. Wspdiczesnie, a nawet przedtem Uniwersytet
"Wilenski, a mianowicie Komitet szkolny, usilnie si? starah
aby do ogdinej reformy szkolnej wci*gngc i wychowanie do-
mowe, nadzwyczaj wadliwe. Dodawal otuchy Ksi”ze Kura-
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tor, ze mozna b™dzie i w tym kierunku po”dang reform™
zaprowadzic, poddaj™c pod kuratelQ szk6l, prywatne guwer-
nantki i guwernerdw, przewaznie zagranicznego pochodzenia,—
a liczyl Ksi”ze przedewszystkiem na swe osobiste stosunki
z miejscowym obywatelstwem. Ze nie wiele sprawil, o tym
wiemy dokladnie i zdawalismy z tego sprawQw innej pracy.
Jak zas to wychowanie domowe bylo silnie rozwini8te w duchu
antinarodowym, o tym wystarczy powolac siQ na Szubrawca
Sniadeckiego M. Pensje zenskie latwiej mozna bylo pro-
wadzic w duchu narodowym, w duchu powszechnej reformy
szkolnictwa na Litwie. DzielIn”™ pomocq, byla mlodziez uni-
wersytecka, ktera zajmowala si8 udzielaniem lekcy] napen-
sjach zenskich, jak np. Zan, o ktorym mamy pewnewiado-
mosci. Widzielismy, ze niektdrzy z tej mlodziezy czynny
przyjmowali udzial na schadzkach szubrawskich; naturalna
rzecz, ze to wszystko co na tych schadzkach bylo przedmio-
tem dyskusji, a mialo na celu wychowanie mlodziezy, mlo-
dziez szubrawska wprowadzila w zycie.

Po tym wtrqgceniu idziemy dalej za Szubrawcami. Po
kilku latach takiej nauki dzieci§ wyrasta w mlodzienca, gu-
werner wyczerpal juz caly zaseb swoich wiadomosci, rodzice
wysylajg, mlodzienca na nauk8 do miasta, czyniqg to jednak
nie z przekonania, ale dla zwyczaju. Potrzeby nauki bowiem
ogel wcale nie pojmuje, I uznajejej uzytecznosc tylko o tyle,
O ile ona ludziom nie majg,cym utrzymania zapewnic nofce
byt i chleb powszedni. Podtrzymujq, takie wyobrazenia przy-
kre stosunki spoleczne, ktere zdaj$ si8 protegowac nieuctwo
1 bezczynnosc, wrodzone masom uszanowanie dla majgtku
I bogactwa, przywileje i wybieralnosfi urz8dew, a brak ko-
misji egzaminacyjnych, tak dodatnio dzialajgcych. w Kro-
lestwie.7

7i) Dzieia. VI, str. 41, 53; V, str. 134 i nast"pue.
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MlodzieZzy w szkolach jest wiele, ale ucz$ sig ci tylko.
ktorzy nauk§ t§8 na wiasng potrzeb8 wyzyskac, ktorzy
spieni”™zyc muszq. ,Piszg, do mnie list po liscie, ucz si§ ma-
tematyki, fizyki* chemyji”, donosi przyjacielowi stroskany od-
jazdem ,wdziQcznej Temiry" mlodzieniec, sp”™dzaj”™~cy w mie-
6cie czas na odczytaniu ,Les deux amoureux”, i—<qyta go,
*poc62 te nauki, wszak tylu mlodziezy wystarcza j”~zyk.fran-
cuski, tance i gra?“ Ale, idgc dalej, twierdzq, Szubrawcy, ii
ojcowie sami zadawalniaj™c sig oglad™ towarzysk”, ktorq,
dzieci ich przyswoily sobie pod kierunkiem domowego nau-
czyciela, daj™ im w ten sposob najgorszy przyklad. To tez
mlodzieZ maj8tniejsza, przybywszy do miasta na nauk$, czas
caly sp”™dza na ciqglych rozrywkach i zabawacb, gra w karty,
przesiaduje po kawiarniach i zabawach, traci pieniqdze i zdro-
wie i robi dlugi B.

Ten obraz nie jest wecale przesadzony. Lelewel, po
przybyciu do Wilna w r. 1815 dla obj8cia katedry uniwer-
syteekiej, w listach do rodziny opisuje owezesn”™ milodziez
wilenskg, z klasy uprzywilejowanych, w barwach nader ciem-
nych; Zan, w przypiskach do Pami~tnika Czarnockiego,
ktery oglosilo Towarzystwo Przyjacibl Nauk wilenskie,
w pierwszym swym roczniku, rbwniez niepochlebne daje swia-
dectwo o paniczykach, z ktbrymi razem si§8 uczyl w Uni-

wersytecie.
Szkodliwe nast™pstwa spaczonego domowego wycho-
wania s$ tak doniosle, ii rozrywki, ktore najkorzystniej

wplywae powinny na umysl mlodziefcy, w rzeczywlstosci wy-
chodzq na jej szkod$. | tak np. w teatrze uczy si8 mlo-
dziez; od aktorow sztuki udawania, a nauka ta,—skarzqg, si§
Szubrawcy—robi z nich pbZniej ,,obvwateli teatralnych, ry-
cerzy teatralnych, mateonkbw teatralnych, zalotnikow teatral-

1 «) Sniadecki. Dziela V. 134.
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nych, slowem przedziwnie pozornyck ludzi“. Tak cklostali
Szubrawcy Zyoie swczesnej mlodziety szkolnej i przepowia-
dali jej najgorsza przyszlosd. Marnowanie czasu, wstryt do
nauk i pracy poiytecznej, musi przyniesc oplakane owoce
tak dla jednostek, jak i dla calego spoleczenstwa. Utrata ma-
jatku byla pierwszym skutkiem takiego zycia, a obywatel
oddawszy zrujnowane dobra na eksdywizjy— szuka posady
komisarza lub plenipotenta, na kterej nie moze odpowiedziec
godnie swym obowiq,zkom; wsrbd niedostatku trwa on w du-
mie, pogardzie dla niziszych i zamilowaniu wygod, do kte-
rych od mlodosci nawykl. Szubrawcy dotarlitutaj do £r<tdla
zlego i wskazaH. je w wychowaniu domowym. A wychowanie
to, jak zaznaczylismy wyzej, przynioslo nam oprecz slepego
nasladownictwa cudzoziemszczyzny, dziwny, jak”s aii do gra-
nic apatji posuniyta nieckyd do wszystkiego co bylo swoj-
skie i ojczyste; od kroju sukni az do literatury i ojczystego
Jyzyka — wszystko to uwazalismy za przestarzale, dzikie,
niemal barbarzynskie.

Nie mozemy tutaj wdawae siy w cytaty z ,,Wiadomosci
Brukowych", jak Szubrawcy przesladowali francusczyzny
I cudzoziemszczyzny wog6le, gdyz rzeczy te, niejednokrotnie,
pbzniej, gdy Szubrawcew nie stalo, przez beletrystow na-
szych zKraszewskim na czele, umiejytnie podnoszono,
a ztad powszechnie sa znane; nie mozemy zas nhie podniesc,
ze Szubrawcy glyboko ubolewali nad pokanbieniem jyzyka
ojczystego, ktdry dla tego poszedl w pogardy, 2e byl pozba-
wiony ,delikatnosci, pulcknosci i rozrzewniaj ace j miykkosci"
a jyzyk francuski cieszyl siy czcia powszechna i stal siy
Jyzykiem towarzystw, moda prawem, a moda ta pochodzila
z zagranicy. Biblioteczki domowe byly peine francuskich po-
wiesci, romansow, podrezy i pamiytnikdw, a dzienniki fran-
cuskie znajdowaly licznych czytelnikew, jakkolwiek polskie
dzienniki byly dobrze redagowane i zaslugiwaly napoparcie.
Nie czytkla ,szlachta u siebie" polskich pism dla tego, ze
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sjedne z nich tak si§8 mi8dzy sobqg, lajg, ze prenumeratorom
ich zdaje si§, jakoby byli w przypadku owych rabinew, kte-
rych si§ furmani zwadzili, inne o naukach lub tym podob-
nych przedmiotach traktujg.ee wcale nie bawig. Wiadomosc
brukowa jest pismem grubianskiem, nieobyezajnem, nie-
godnem, aby je czytal cztek delikatny bo co nutnerek trail
na jakq,s przemowktj i zalterowac si§ musi. , Tygodnik Wi-
lenski" podobac si§ moze, bo sIQ zaleca lekkosciq, pism* 7).

~Zurnal jakikolwiek zagraniezny trzeba prenumerowac
bezwzgl™dnie”. Odpowiadali na to Szubrawcy calym szere-
giem cierpkich zarzutew, zaprawnych bolesnym doweipem
I oburzeniem. Z tych wlasnie zarzutow wyplyn”™ly poglqdy
Szubrawcew na oswiatQ. ldealem ich jest oswiata na ojezy-
stym gruncie wyrosia, do potrzeb narodu zastosowana, w jego
wytrwalej pracy czerpigca sily swe i potQg8. Oswiata ta
jednak nie moze bye wiasnosciq i przywilejem pewnych tylko
klas spoleczenstwa, ale wlasnosciq narodu; dgzg wi8c Szu-
brawcy do przekonania ogolu o potrzebie wyksztalcenia ca-
lych mas narodu, pragng, aby nauka stala si§ istotng po-
trzebg tak oplywajqcego w dostatki bogaeza, jak i ubogiego
walczq,cego z zaspokojeniem niezb”*dnych potrzeb ziycia czlo-
wieka. Wyksztalcenie to nie moze bye teoretyezne: nauka
dla nauki. Smiejq si§ z ludzi niedouczonych i niewyksztal-
conych; doweipnemi ziartami scigajg, amatorstwo w nauee,
ale potQpiajg i pedantyzm naukowy, ktory si§ z falszywego
pojmowania nauk wyradza. ,Albo rozumiesz, pyta krol
wyspy Eldorado metaflzyka Auszlawisa, ze dla dobra og6l-
nego, dla swoich wspdlobywateli wiele zrobisz przyslugi,
kiedy dowiesz si§ naprzyklad, na wiele cali plaszcze grec-
kie dhizsze byly od rzymskich, albo rzymskie od greckich?"
Celowosc nauki — w dobrem tego slowa znaezeniu —zalecajq.

n) ,WiadomoSci brr.ko\ve“ Ne 214,

T/\



Szubrawcy: inaczej przedstawia si8 kaZda umiej8tnoSs, jeieli
j$ uwazae bdziemy jako srodek do o8wiecenia, umoralnienia
spoleczenstwa; inaczej, jefceli si§ stanie powolnym narzQdziem
w r8kach jednostek. Ta strona praktyczna przewaza stanow-
czo w zapatrywaniach Szubrawcdw na nauki 1 znajduje swe
uzasadnienie w stosunkach bwczesnych. Stosunki te byly
oplakane, bo niech”*c] do nauki byla rozpowszeohniong, po-
gardzano niemal niemi. S™d ten, mo£e za surowy, nie doty-
kal bezw/tpienia pojedynczych ludzi szczerze oddanych
nauce, ktorzy znakomite zaj™i miejsce w historji naszej
umyslowosci; nie dotyczyi takze wyi”*cznie tylko szlachty,
O ktbrej w niniejszym paragrafie mewimy; jeZeli zas ogblne
te poglg,dy w tym miejscu przywodzimy, czynimy dla tego,
azieby osobnego nie tworzyc paragrafu; nakoniec, poniewaz
szlachta na wszystkich polach pracy spolecznej wydatn”™
odgrywala rol8, bez wzgl™“du na to, czy byla ona dodatniq,
czy ujemng,—nie byio wi8c w zapatrywaniach Szubrawcdw ani
jednej sprawy, ktdraby wi*cej lub mniej nie dotyczyla szlachty.

Szubrawcom nie zalezialo na tym, aby przekonywac pu-
blicznosc, ze umiej™tnosci tylko korzysc przynoszq,, oni pra-
gn8li przelamac jeden z najszkodliwszych przesq,dew: zapo-
znanie pozytecznosci nauk. Bez wualezytego wyksztatcenia
niema dobrego obywatela, a to moze dac tylko dobra szkola;
ztq,d napasci Szubrawedw na wychowanie domowe, na szkoty
jezuickie, ktdre nie cheiaty przyjqc ustawy wydzialu wilen-
skiego. Jaki* powinna bye szkola— wielokrotnie wyglaszaj™
w tym kierunku swe pogl™dy. Dobra szkola ksztalci mlo-
dziez na swiatlych obywateli; nauki nie majq polegae na za-
sadach urojonych, lecz na sumiennym badaniu; krytyka
1 refleksja wyst™pujq jako niezb”~dny warunek scistosci nau-
kowej. Ta wi8c umiej™tnosc, ktera posluguje si8 scislosci™
dowodu niezachwiang jest godna podtrzymania; pozbawione

tej zalety, nie przynoszq korzysei, ale zato otwieraj”™ szerokie
pole dla dyletantyzmu.
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-Etyka, historja powszechna, a w szczeg6lnosci dzieje
ojczyste i historja naturalna, pierwsze w rz~dzie nauk zaj-
muja miejsce, od nieh bowiem zalezy poczciwose, miiosc 0j-
ozyzny i rzadne gospodarstwo oraz caly szereg cnot obywa-
telskich" 8.

WystQpy Szubrawodw przeciwko niektérym nowosoiom,
jak filozofla niemiecka, mesmeryzm i inne byly to wady do-
tykajace tak uprzywilejowanych, jak inteligencji w og6le; ze
zas nie dotycza one wylacznie ,szlachty u siebie"”, a zasluguja
na blizsze omewienie—przeto wyznaczylismy dla nich osobny
paragraf; rewniez; zwrdcimy raz jeszcze nizej uwags8, ze
szlachta u siebie niekorzystnie przedstawia si§ w poj~ciu
Szubrawcbw pod wzgl*dem zapatrywan na przeszlosc histo-
ryczna. Juz w pierwszym paragrafie Kodeksu Szubrawskiego
czytalismy, ie szlachta grzeszy He zrozumiana miloscia na-
rodowosci; za to byli Szubrawcy scigani przez wspolczesnych.
Taki np. Lelewel zarzuca im, iz ,w kalkulacjach kieszon-
kowych szkaluja i czemia imi™® narodowe", dodaje jednak,
»,1Z 2ahija oni cz”sto, ale mysl'krotofilna nieuwa”™nymi ich
czyni" M.

Raz jeszcze powrecimy do tego samego przedmiotu, aby
go blizej rozjasnic, -albowiem tak dotkliwego oskarzenia
Szubrawcew nie mozemy pozostawie bez gl”™bszego rozbioru.

§ 5. SZLACHTA NA URZ/DZIE.

Po rozbiorze Polski i zgonie Katarzyny, Pawel
wznowil antonomjQ Litwy co do sadownictwa. Zaprowadzono
deputacj§ szlachecka. Byla to nowa organizacja, nieznana

) ,,WiadomoSci brukowe* Neo 284.
P Lelewel. Listy. I, 295; Pami”~tnik magnetyczny Il. 396.
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w dawnej Rzeczypospolitej; wzorowana na rosyjskim modelu
a przykrojona do polskich tradycji i stosunkdw, z kompe-
tencjg, dose w ogole elastyczng, i polskiej szlachcie nie bar-
dzo zrozumialg; byl to przezytek na pol obey, na pol ro-
dzinny, cenny jednak i wart podewczas poparcia ze wzgl~~du
na interes bytu narodowego.

Zaprowadzono sejmiki, gdyz: urz”dnicy byli z wyboru.
Urz~dnikom wszelkich kategorji duzo miejsca w swym wy-
dawnictwie udzielili Szubrawcy; kreslili dum§ asesordw
I sprawnika, wykazywali naduZycia eksdywizorew™ Urzdy
obywatelskie przez szlacht§ piastowane byly najcz”“sciej ce-
lem ich wycieczek; urz™dy te byly nieplatne, wolny wybor
obywatelstwa zaszczycal niemi zaufane osoby. Lecz zaufa-
nie to nie polegalo na rzeczywistym przygotowaniu do spel-
nienia urz8du—czego prawo nie przewidywalo jak w Kr6le-
stwie—ale wzglQdy drugorz”*dne przyja”™ni lub obfitszy stol,
czasami kredyt sgsiedzki, przechylaly na strong kandydata
glosy wyborcow. A jakie to byly te wzgl*dy, o tem dowia-
dujemy si§ od Szubrawcow, ktdrzy na sejmiki, odbywaj4.ee
si8 co trzy lata, baezng zwracali uwagQ. Na jakie pol roku,
a nawet i wi8cej przed sejmikami, dzieli siQ obywatel-
stwo na rozliezne stronnictwa i partje, ktere, nie przebiera-
Jj~c wcale w Srodkach, starajq, si8 o jaknajwi”“kszq, ilose zwo-
lennikdw, i dzialajg, tutaj namowq i przeknpstwem, lub przy-
puszczaj”™e do glosowania mlodziez z powodu swej nieletnosci
do wybierania jeszcze nie uprawniong. Kandydaci tymezasem
ukryci za plecami swych stronnikdw, zwierzywszy si8 naj-
blizszym. i najbardziej wplywowym przyjaciolom, wypierajq,
si§ zamiaru kandydowania i starajg, si§ zachowac pozer, iz
tylko ulegaj4,c prosbie przyjacidl kandydatura przyj™li. W ten
sposeb wszystko przygotowawszy, zjezdza wreszeie obywa-
telstwo na sejmiki. Po kilku godzinach zawzi”*tych rozpraw,
prowadzonych wsrod gwaru i krzyku, przyst™puj”™ obiorcy

do glosowania, ktdre wypada na korzysc kandydatow naj-
10
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aKmu

liczniejszego i najbardziej zapobiegliwego stronnictwa. Kandy-
dat trvva jednak w oporze i dopiero prosbami zniewolony
~gwaltem niemal zostaje urz8dnikiem*. Kto jest ew obrany?
pytajg Szubrawcy, czemfce si§ odznacza od innych, ze do-
znal takiego zaszczytu? |, znajdujg. w nim albo czlowieka,
chcgeego zadosé uczynic swej prozno8ci i milosci wlasnej,
albo lioznymi zwi”*zkami rodzinnymi wlywowego obywatela,
z ktorym Iqczy wspblny osobisty interes wielu wybiera-
jg,cych, lub wreszcie podupadlego majqtkowo czlowieka, co
wyzyskac pragnie stanowisko swe urzdowe na wlasng, ko-
rzysc. Doswiadczenie bowiem uczylo, ze obywatelskie urz/dy,
jakkolwiek bezplatne, tyle przynosily cz”sto zysku, iz wlasne
maj~tki obdluzone latwo z upadku ratowano. Przy wyborach,
nikt nie pytal nie tylko o stosunki maj~tkowe, ale o zdol-
nosci i nauk§; nie rozstrzyga tntaj ani dobro kraju, ani inte-
res stonnictwa, ale czysto osobiste wzgl™dy; w ten sposbb
przechodzq, urzdy w r8ce ludzi niezdolnych do ich piasto-
wania, lub co gorsza, naduzywaj”™cych, swego wplywu
I wladzy.

Szubrawcy, krytykujgqc wybory obywatelskie, wymagali,
aby kandydaci na urz8dy odznaczali siQ naukq i zdolnoseiami;
wymagania te byly nieuzasadnione, a jak dzis mowiq, bylo
to z"danie dla formy—bo mozna si§8 zapytac, kto mial decy-
dowac o zdolnosciach i nauce kandydata, gdy nie bylo ko-
misji egzarainacyjnych jak w Kr6lestwie; ze zas stronnictwo
swego protegowanego zalecato jako bardzo zdolnego i nau-
kowo przygotowanego—to najmniejszej nie ulega wqtpliwo-
sci 1 to winno wystarczac Szubrawcom.

Prof. Smolka opisuje taki sejrnik, na ktbrym wybrano
Ksawerego Lubeckiego na marszalka, ale nie pot™pia tej
calej maszynerji wyborczej, ktera tak byla wstr*nqg dla
Szubrawcdw; Mickiewicz w ,Panu Tadeuszu“ rowniefc
opisuje sejrnik, lecz akcj$ przenosi do dawnych lat.
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Po wyborach na urzqd, wybrany pozostaje i nadal pod
-opiekg, Szubrawcow. Urz~™d obywatelski, powierzony rg8kom
niezaslufconego ale proznego lub z ostateczng, ruing, maj”~tkow”
walczqcego obywatela — sprawowany bywa niedbale i opie-
szale, albo staje si§ 2redlem dochodow urz”dnika, na czem
cierpi spoleczenstwo cale; przekupstwo bowiem panuje wszech-
wladnie, a demoralizacja splywa na ogel stamtqd, skgd on
wyrokow sprawiedliwosci oezekuje. Podobnymi opisami o na-
duzyoiach urz8dnikew zapelniali nieraz Szubrawcy cale nu-
mery swego pisma, a gdy, zdaniem ich, na post™powanie
urz8dnikew ani sumienie, ani wlasne przekonanie, ani wresz-
cie nauka i wiadomosci fachowe nie wplywaly — wynale/i
Szubrawcy machine do wydawania rezolucji &), ktdra dwo-
jakim tylko sposobem otworzon”™ bye nofce, albo ,,zapomocq,
metalicznych ci8zarew (najlepiej srebrnych lub zlotych), lub
za pomoeg. pary z raocnych spirytusew®. Pierwszy sposob
uznali za prostszy, krdtszy i skuteezniejszy. Wynalazkowi
team przeciwstawili obraz dobrego urz~dnika obywatela 8).
Ten posiadas powinien przedewszystkiem odpowiedni majqg,-
tek, kteryby mu pozwolil oddac siQ zupebiie sprawom pu-
blicznym, powinien nast™pnie bye zdolnym i poczeiwym. Miarq
zdolnosci sg, skromnosd i1 energja w wypelnianiu poruezo-
nych obowi”"zkdw, poczciwosc, sumiennosfi, gorliwose i praca.
Jezeli do tego dodamy z”danie zrzeczenia si§8 wszelkiej mi-
losci wlasnej, prdznosci i dumy i bezgranieznego prawie po-
swi”*cenia dla dobra ogolu — b”dziemy miee przedstawiony
przez nich w ,Wiadomosciach brukowych" ideal prawego
-obywatela jako uosobione pojQcie obowi”zkbw jednostld
wzgl™dem spoleczenstwa; a my od siebie dodamy, ze takiego
idealnego urzednika nalezalo Szubrawcom odszukac najakiejs
wyspie Nipu lub Balnibari, a nast”pnie zaaklimatyzowac go

&) ,.WiadomoSci brukowe" Ne 20.
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w W. X. Litewskim. Zle robig,, zdaniem Szubrawcow ci,
ktorzy posiadajgc odpowiednie zdolnosci i inne warunki,
a czujq,c, ii dos6 sil majg, do godnego sprawowania urz8-
déw, uchylaj”™ si8 od tego obywatelskiego obowi”*zku. Nie ten
bowiem jest dobrym obywatelem, kto post”powaniem swoim
nie wyrzqdza szkody spoleczenstwu, lecz ten, kto si§ stara
by6 dlan pozytecznym.

Szubrawcy wykazywali, ze obywatelstwo cisnie si§ do
urz8d6w juzi to z proznosci juz dla zyskow. Potwierdza to
nastQpujqcy portret takiego urz*dnika nakreslony p. t.: ,,0 pi8-
ciu stopniach swiatia opiekunczego".

~Jeden z korespondentdw naszych, donoszqc o roii-
nych odnogach przemysiu obywatelskiego, zwraca szcze-
gdlnie uwag8 na korzysc, jakq, w tych czasach przy-
nosi opieka, to jest pobieranie z niej stosownie do sta-
tntn litewskiego dziesi”~tej cz8sci dochodn.
Mi~dzy innemi przytacza, jak opieka dobr, ktorych tu
wymienic nie widziemy potrzeby, wybierala dla siebie
dziesiQcin8. We”my naprzyklad zyto, jako jeden z nie-
najgorszych artykulikdw dochodu w kraju naszym,
a obaczymy jak z niego przy pochodni swiatia opie-
kunskiego korzystac mozna. Naprzdd po zz”ciu zyta
opieka brala sobie prosto z pola snop dziesiqty.
Po zwiezieniu zyta do gumna, kazala je mildcic, a zsy-
pujgc do spichrza odbierala sobie dziesi”™ty pur;
I to jest drugi stopien swiatia opiekunskiego. Pozostale
dziewi”c dziesigtych cz/sci zyta, aby wi”kszy dla dzie-
dzicow przyniosly dochdd postanowiono nie przedawac
w ziarnie, ale przepalic na gorzalk§; na ten koniec po-
slano fcyto do mlyna, a po zmleniu, opieka, trzymajqca
si§ scisle statutu, odbierala za ci“zkie prace swoje
dziesiqgtg miark8 m~ki i to nalefcy JuE do trze-
ciego stopnia swiatia opiekudskiego. Przepalajgc nwk8s
na gorzalkQ, odebrala i z tej dziesiqtqg, miarks§
| to stanowi czwarty stopien swiatia opiekunskiego. Od-
bieraj™c z szynkdw pieniqdze za wyprzedafc gorzalki;
odebrala opieka na rzecz swojq dziesiqty grosz
w gotowi”™nie; i to byla JuE quinta essentia, czyli naj-
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wyzszy ze znajomych dot™d, pity stopien swiatla opie-
kunskiego. Do tego posun”i gorliwi o dobro publiczne
obywatele stopien swiatla opiekunskiego; nie motna
wszak2e wqtpid, zeby si8, przy coraz wi*kszym roz-
krzewieniu oswiaty i powolnosci obywatelskiej, dobro-
czynne swiatio nie mialo podniesc do szostego, si6dmego,
a moze i do wyiszego stopnia... Jakkolwiekb”™dZ, nalezy
zawsze miec sprawiedliwg, wdziQcznosc pierwszym mi-
strzom, ktdrzy swiatio to w krotkim dose czasie do
pigtego stopnia doprowadziwszy, blaskiem siQ jego
okryli...” 8.

Wizerunek urz”dnikéw w czasie ieh czynnosci i o0sob
nieurzQdujqcyeh, lecz w czynnosciach tych zainteresowanych,
podaje nam Sniadecki w jednej z swyeh podrdzy filozo-
flcznych po bruku.

»Kiedy siQ zas zbliza wybuchni”cie samej choroby
(kontrakty swi”tojanskie); wszyscy nawiedzeni, jakby
im ktos szepn”l do ueha, z najodleglejszych nawet za-
kqtkdw, ruszajg, do miasta. Ten wlecze si§ wspaniale
karetq, 1 szesci® wywi~dlemi szkapami, a za nim kocze,
bryezki i kalamaszki. Ow jedzie sam lub z jejmosci®
wytartym koczem i podartemi szorami. | to sg grafy,
ktorycn polowa ma oswiadezye eksdywizj® i pokryc
si™ jejmoScinemi zapisami. Pp. S*dziowie, zwlaszeza
eksdywizorcy, ruszajq, porz*dnymi bryezkami, obok za-
przQzon®, trojkQ lub czw6rks§, naleziycie wytuezonq kre-
aytorskirn obrokiem. Mina u Pp. S”dziow t8ga, rezon
dobry; nawet ich wo”nica pokr~“ca w”sa, glosno biczem.
plaszcze, i nikomu nie ust*puje drogi. Z tylu wlokq si§
kredytorowie, byli niegdys panowie, teraz ledwo maj®
stare wytarte koezyska z dobieranemi kolami; jezeli
jeszcze nie zeszli do kalamaszek o jedynym Kkoniu, lub
do torby i kija—wywiQdli przeszli zlaski dluZnikOw na
kurs fllozoiji praktyeznej i na najczystszq straws psy-
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chiczng; bo samq tylko karmig, si§ nadziej®, od ktorej
ile wiem, jeszcze nikt na niestrawnos6 nie zapadl..." 8).

Ten zjazd do miasta, daje pole satyrykowi przyjrzec
si8 dokladnie szlachcie na urz8dzie.

§ 6. CHOROBY SZLACHECKIE.

a) Tytulomanja.

Choroby tej kategorji bardzo przypominajq, chorych na
pomieszane zmysly. Bardzo oni cenu, starozytnosc swoich.
domow, a o wywody tej starozytnosci gorliwie si§ ubiegaj®;
niekiedy drogo je kupujg, i wowczas cenu, je wyzej ,,nad
wlasne domowe imiona". Wstydzg, si§8 jezeli nazwac kogo
z nicb po imieniu; a takiego smialka nazywajq nieobyczaj-
nym w towarzystwie i nieokrzesanym prostakiem. Aby nni-
Kw 6 tej nieprzyjemnosci: azeby ich czasem Kkto po imieniu
nie nazwal, starajq, si§8 wszyscy o urz”dy lub tytuly, z kto-
rych najwi”kszq czqsc sami sobie nadajg, nawzajem — a gdy
raz czego dokazq, nikt ich inaczej odtgd nie nazywa jak po
urz™dzie, i dla tego, co jest zabawne, caly kraj z samych
tylko urz*dnikow si8 sklada. Jezeli bowiem kto mial urz”d,
nawet przed kilkudziesi®ciu laty, -wiecznie go takim samym
urzQdnikiem nazywajq. Urzqd ten, raz pochwycony, staje si8
tytulem dziedzicznym i od pokolenia do pokolenia przeehodzi
z pewnym tylko wykrzywieniem i przeci®*gnieniem glosu
na koncu; przez co daje si§8 uczuc roZnica ojca od syna,
wnuka i prawnuka. Niektore wzi*te sqg, od dawnej sluzby na
dworze krolewskim: w piwnicy, kredensie, przedpokoju lub
kuchni — sluzby, jakiej od wiekow niema.}

**) Dziela V. 62.
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Inne od dawnych miejsc w bylym wojsku, w bylym
rzqdzie, bylym powiecie i t. p. — wszystko to jest szacowne;
wszystko jakkolwiek dawne i zwietrzale, dobre: aby tylko
dawalo tytul; aby okazywalo jakqgs dostojno”c. a ochronilo
od nazywania si§, bron Boze, wlasnym imieniem. S3 nako-
niec tytuly pozyczone z zagranicy; te S3 najwygodniejsze;
poniewafc mozna sobie samemu tak znakomity nadac zasz-
czyt, ktéry nic nie kosztuje, a jest lepszy, powazniejszy
I przyjemniej w ucho wpada, ie obey. U tych chorych jest
zaszczytem by6 oudzoziemcem, z zagranieznych pochodzi6,
lub siQ przynajmniej po zagranieznemu nazywad; a imienia
wlasnego kraju uzywaj3 niekiedy za nazwisko krzywdz3ce.

Tak naprzyklad, poniewaz nawet swoj stroj odmienili
I wstydz3 si§ jego; zatem tych, ktorzy siQjeszeze podawnemu
nosz3 z ur3ganiem imieniem Kkraju swojego oznaczaj3.

Ci, ktorzy sobie raz tytul, zwlaszcza cudzoziemski, na-
dali, gniewaj3 si§ jezeli nim kto nie cz”stuje, i maj3 to sobie
za uchybienie istotne. Niegodzi si§ nazywad po imieniu ich
zony, siostry lub dzieci, ale konieeznie od urz~du; tak dalece,
ze urz3d nie tylko okrywa i zdobi cal!3 familj3, ale si§ na-
wet kazdy urz8dnikiem rodzi, i mozna cz”stokroc widziec
znakomitych (fygnitarzy, prowadzonych na paskach, lub igra-
j3cych w piasku. Kobiety zas nierbwnie zarliwsze 0 zacho-
wanie spadaj3cych na nie przez m”za tytu!6w, dostojnosci
I zaszczytow; na co szczegoln3 zwracaj3 uwag8 na zebra-
niach prywatnych lub publicznych; obecni musz3 si§8 bardzo
pilnowa6, aieby im nie uchybic. Gdyby, bron Boze, mialo
miejsce jakie nchybienie, zly humor dotyka przewaznie m§za,
pani choruje, doktdr od lofcka nie odchodzi.

Dla zachowania zas pami”ci i dowoddw swojego rodu,
dla wyprowadzenia go z jak najodleglejszych czasdw, robi%
z calego rodzenstwa mapQ i t§8 dla wiadomosci wszyst-
kich ciekawych, rozwieszaj3 na scianach. Mapy takie, ktbre
goSciom i S3siadom z najwi8ksz3 skwapliwosci3 tlomacz3*
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maj3 postac drzewa, na ktorym cale rodzenstwo w kratkach
siedzi lub kolkach; pierwszy zalozyciel familji osadzony jest
na pnin, inni z niego pOch.0dz3.cy na gat“ziach, jak wrdble;
a ostatni naksztalt motylkhw, na drobnych galgzkaeh, ktore
gin™ w powietrzu. Im takie drzewo rozloi&ystsze jest i buj-
niejsze, tym wi”*kszy zaszczyt domu. Zt*d wniosek, ze waqt-
pliwa rodowitos6 jest tych, ktorzy jeszcze z krzewa nie
wyszli i na jednym arkuszu si8 mieszcz”. Zastanawiano si§
nad tym czy familje wyrastajq, z ziemi, a wi8c czy maj3
odr*one swoje i od innych ludzi rozne pocz~tki. Bo sk”d-
zeby si8 wzi®l ow pierwszy zalozyciel na pniu siedz”cy?
Samo jego polozenie i brak kratek pod nim pokazujq,
ze z ziemi wyrosl, bo niema ani ojca, ani matki i chybaby
ci ukrywali si8 pod ziemiq, i siedzieli na korzeuiach, tak jak
ich potomkowie na gai”ziach.

Druga w”tpliwosc czy wszystkie familje majq jednakowy
pocz~tek; otoz niektorzy uczeni dowiedli, ze zalo2ycielami fa-
milji S3 ludzie, ktorzy siq wzniesli przez zaslugQ, talent, nie-
kiedy przez zbrodnie, a najcz”sciej przez odebrane laski;
ie skoro si§ rodzenstwo jakie na wiele rozdzieli gal8zi, sta-
raj3 si§ tylko okazac, ze maj3 swoj pien, nie uwazaj3C jaki
byl jego pocz3tek. Na zapytanie niektorych wlascicieli drzew
wielkich: czyby nie woleli siedziec na samym pniu na miejscu
pierwszego ich zalozyciela? — wszyscy odpowiadali zgodnie,
ze nie: bo zaszczyt wlasnie zalefcy na oddaleniu si§8 od niego.
Te rody, o mapach ktbrych tylko co mbwilismy, S3 klotliwe;
najmniejsza obraza wywoluje wojn8, ktor3 tocz3 rozmait3
broni3, dop6ki jeden drugiego nie zabije, lub przynajmniej
nosa nie utnie. To si8 nazywa walk3 honorows3.

Przyczyny uraz S3r6zne: albo niewlasciwe i mog3ce si§
komu nie podobac st3panie, albo nie uczczenie kogo godnos-
ci3, jak3 sobie sam w glowie nadal, albo uiycie przez nie-
ostroznosc jakiego wyrazu, ktory mo2e mie6 dwojakie zna-
ezenie, a ktdry obrafaj3ca si§ strona na krzywdQ swoj3 tlo-
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maczy 1 hacigga; czasem samo bywanie w jednym miejscu,
lub ubieganie si§ o cos ppz~danego, oburza strony i do wy-
powiedzenia sobie wojny podnieca.

Wprawdzie rzg,d zakazuje tych wojen prywatnych, wiSc
odbywajg, si™® one potajemnie, chociaZ o tajemnicy tej zawsze
I wszyscy wiedzq.

Poniewaz moze si§8 zdarzye, ze ktos nieswiadomy ty-
tulu, ubliza utytulowanemu mimowoli, przeto ulozono sis§,
azeby wszyscy mieli przyszyte do sukien, plaszczdw, opon-
czy, szub, szlafrokow lub czapek, miedziane tabliczki z wy-
rytemi na nich tytulami, lub ze znakami wyraiaj*cemi urzqd.
Tak naprzyklad oddaj*cy sprawiedliwosc urz~dnik moglby
sig oznaczyc przez szalk8, na ktorej prawda zawsze idzie
do gdry; wielki dygnitarz przez wyd8ty p”cherz; oficjalista
przez nienapchany wo6r; dworak przez lisa; komisarz przez
wilka; a czlowiek prawdziwie zasluzony przez zero. Podobne
tablice naleiy umieszczac na domach ze znakiem dostojnosci
i z dodatkiem JO. lub JW., gdyzi tym sposobem kazdy wcho-
dzqcy do domu wie' z kim ma miec do czynienia i jak go
szanowad. Rdwniez pojazdy, sluz”cy i konie raajg, nosi6 na
sobie podobne zaszczyty osdb, do ktdrych nale2$.

Aby zas te wielkie drzewa familijne nie ukrywaly si§
pod dachami i nie poniewieraly siQ po golych scianach; ale,
ieby byly wystawione na widok publiczny okazale i staly si8
uwielbieniem 1 podziwieniem calego ludu postanowiono: sta-
wiac takie drzewa przed kazdym domem, na srodku dzie-
dzinca, na ksztalt gol”*bnikdw, a imiona lub wizerunki fami-
lijne w klatkach na gal*ziach rozwieszac. Tym sposobem
kazdy przyjezidzaj*cy na samym wst*pie pozna, — z jakim
ma domem do czynienia i jak go ma szanowad; a z wielosci
klatek, jednym rzutem oka os*dzi, wiele ten dom wydal
ptaszkow. Niektdrzy radzili zamykac takowe drzewa w ob-
szernych i mocnych szrankach; a tg przez uszanowanie, azeby
rozmaici dworscy, jako to: wéEnice, pacholki, kucharze i t. d.
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me wlazili Ha nie. Co inni majq za niepotrzebnqg ostroZnosd,
sqdzqc: Ze si§8 tych zdarzen i ustrzedz niepodobna, i Ze to
bynajmniej drzewom nie szkodzi...

KiedyZ to bylo? zapytasz szanowny czytelniku, odpo-
wieiny ci, Ze sq to rzeczy nieprzestarzafe, a zatem i dzisiaj,
w X X wieku spotkac si§ z niemi mozesz, — a gdzie to bylo?
Naturalnie nie u nas, lecz w panstwie Laputy 1 na wyspie
Balnibari.

b) Podrozomanja.

Co szczegdlnego dopatrzyli Szubrawcy w tej choro-
bie, ktorg podrozomanja nazwali, i dla czego zaliczyli jg do
uleczalnych w swym projekcie reform spoiecznych — trudno-
zgadngc. Patrzymy przeciez od lat tylu na  chorob8 w War-
szawie 1 niedopatrzylismy si8 w niej nic nadzwyczajnego, ani
noszqcego na sobie slady kuracji przez Szubrawcéw prowa-
dzonej. Jest wi8e nieuleczalna i trzeba si§ z tym zgodzic..
Porzuémy na chwilQ sprawozdanie wilenskie, a zobaczmy
jakto w Warszawie corocznie, w gazetach drnkujq: ,,X. wy-
jechai za granic8®, a po kilku tygodniach: ,,X. z wywczasow
letnich powrdeil z zagranicy". A Ze tych iksdw znamy caly
legion, wi8c jesteEmy dobrze uswiadomieni, na czem polegajq.
owe wywczasy. W ciqgu czterech czy pi“ciu tygodni, podro-
znik przejeZdZa kilka tysi*cy kilometrdw, odwiedza kilkadzie-
siqt hoteli lub pensjonatow; poswi®ca na zwiedzenie jakiejs
glofEnej miejscowosci, czasem kilka godzin, czasem par§ dni,
a wydawszy calkowicie przeznaczonq na podr6z sums§, po-
wraca do Warszawy.

Powiadajq, Ze podrdZnik taki wolne od podroZy miesiqce
pracowicie przep”dza, zywi si8 byle czem, aby tylko w czasie
sezonowym, mo6gl przez kilka tygodni sp”dzic na obczyZnie,
rownieZ Zle odZywiany, W, wyspany, ogromnie wym”czony;
za te wszystkie trudy, nm jedno zadowolenie: temat do roz-
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mowy: ,gdy byiem w Sewilii", ,w Londynie podawano na
sniadanie to i owo; albo — w Eairze dokuczaly nam komary.
Ci za6, ktérzy‘wyjechad nie mog$, nie tylko za granicp, ale
nawet poza rogatki, posylajq, rowniei zawiadomienie do ga-
zety o swoim wyjeMzie na wywczasy letnie; ci, siedzg, w domu
zamknipci przez dzied caly, a wrazie niepogody lub p6nnyT wie-
czorem, przebiegajq ustronne nlice, aby sip nie Spotka6 ze znajo-
mymi, a uzyc ruchu tak niezbpdnie potrzebnego. Pytanie, co to
komuszkodzitakamanja, jetelijuEkoniecznie matobycmanjq,?

Szubrawcy w tej manji widzieli powod utraty maj*tkéw
I zubozenie kraju. Napadali wipe na manjakow, aby ich do
upamiptania doprowadzic; przypuszczali bowiem, ie chociafc
to choroba powazna i obejmujpea call prowincjp — jednakfce
cos nie cos przedsipwziqc nalei&y, aby i rozwoj jej szalony
powstrzymac i pojedynczych chorych uratowac.

Przypuszczali pierwiastkowo, te to tylko moda, na kt6rej
rozpowszechnienie rozliczne wplywaly czynniki, najglowniej
zas slepe, niewytlomaczone, przywiqzanie do cudzoziem-
szczyzny, a po czpsci i stosunki polityczne. Ulegali tej mo-
dzie i bogaci i mniej zasobni; nalezalo to do dobrego tonu,
gdy kto me6gi sip pochwalic, te widziat cho6by tylko po-
wierzchownie Paryz. Za podroze te cipzko odpokutowaly,
juz nie jednostki, gdyz o nie nie chodzilo wcale Szubrawcom,
ale kraj caly, ktérego wewnptrzne stosunki nie przedsta-
wialy sip wcale w rozowym swietle. Wiemy doskonale, te przy
powszechnym prawie zastoju wszelkiego przemyslu i handlu
Srddla dochodow nie byly liczne. Zresztq, caly przemysl i han-
del zostawiono w rpkach iydow, ludzi nie uzywaj*cych row-
nych praw z innymi klasami spoleczenstwa 1na lichwiarskie
rachuj™cych. zyski, podczas gdy szlachta uwafcala wszystkie po-
dobne zajpcia za hanbiqce r6d inazwisko. Jedynym Zrodlem do-
chodu bylo wtedy gospodarstwo rolne; ale prozniactwo iniedbal-
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granicQ podr6z;e, zabawy, gry i szczegelna troska o okazalosd

l= powierzchown% pochlanialy wszystkie dochody, braki wyr6w-
nywano zaci®“gni“temi dlugami. Par8 przyklad6w, jakichwiele
znajdujemy w ,Wiadomosciach Brukowych®, zaznajomi nas
bligiej z pogl*dami Szubrawc6éw na t8 chorobQ,

»Nieeh sobie ludzie mdwiq, co chcq, ja zawsze po-
wiadam, e (podr6£y) nic nie wyrdwna. Ani mi< to za-
stanawia, ze si§ nie wszystkim podoba, bo c6+ wszyst-
kim dogodzi? Wszakze i cnota sama podlega wymdw-
kom. A poteoi, kt6Z nie wie, ze wal”sanie si8 i wlo-
czenie gani% starzy, kulawi, podagrycy; siowem niedo-
I8gi i kaleki. A dla czegdz ganiq,? Bo sami chodzic nie
mogq,. Ale za mlodu i za zdrowia bylo i ich wsz”*dzie
pelno; wsz”dzie tak dokazywali jak drudzy. Wielka mi
cnota ganic to, czego sami nie mamy! Wszak Bzop po-
wiada (a to jest jeden z najlepszych historykdw), ze
pewien znakomity lis namawial, przez miiosc dobra po-
spolitego, swoich braci, reby sobie poucinali ogony; a to
dla tego, ze jegomosc sw6j stracil”.

Ot6z nie zwaZajqc na te przytyki niedol*gow — podr6£-
nicy zaleznie od klasy spolecznej, rozmaite urz”dzajg, wy-
cieczki dluzsze i krdtsze.

»U nas inajg, wlasny sw6j sposob w”"drowania ci,
w ktbrych szlaehetniejsza krew plynie, 1 ktdrzy siQ
majjj za powolanych do wyiszych rzeczy. Ledwo si§
naprzyklad hrabia otrz”sl z opieki lub szcz”sliwie z klas
uciekl, zaraz pozycza pieni*dzy i wali do Paryza. Zdarza
si§, e nie zawsze dojedzie raniony w drodze strzalk%
kupidyna, lub zaciqggniony do domu Paraona. Bywa i to,
ze po odbytym kursie fllozofji praktycznej, o Kkiju po-
wraca. Ale con to szkodzi? Hrabia si§ dla tego wypole-
rowal, zbladl znacznie, a przez to ma twarz cale inte-
resujgcq—schudl, co go niezmiernie zdobi,—troch$ ku-
leje, i to mu do twarzy... owszem, jest znakiem niepo-
spolitego czlowieka. Za to m6wi przez nos akcentem
doskonale francuski|p; dla pokazania zas niepospolitej
nauki, dla przekonania, ze dlugo nie by! w Kkraju, wle
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mtiwi po polsku) a waine swoje rdBSiowy tak krasi
rzucong, tu i owdzie francusczyzn”, jalckasz§ szwedami.
Czy to sg, male korzysei? Dodajmy do tego slaw§ na-
rodowego imienia, ktdrej echo, z laski hrabiego, brzmi
I rozlega si§ za granic™ na wszystkie strony. Wijezdfca
np. gdzies hrabia do miasta, grzmiq, po ulicach posty-
lionskie trgbki, huczg, i1 plaskaj® bicze. Zajezdfca do
oberzy, az wybiega na przyjecie cala zgraja sluzalc6w;
obskakujg pojazd. Tu postylion daje radosne |1 pozq,-
dane haslo: Graf polski! Zaraz je z usmiechem powta-
rzajg wokolo, zaraz jedni drugim podajg, z radosciq.
Leci odglos grafostwa ze wschod6éw na wschody, z ko-
rytarza na korytarz; obija si§ chlubnie o wszystkie
sklepienia; a chlopcy zewszgd. jak oparzeni, z fartu-
chami biegajq. Powstaje nakoniec tryumfalny rozruch
po~calym domu, a gdzie si§8 obrocisz, wsz”dzie slychac
peine zaszczytu imi8: Graf! Graf polski! — Graf! powta-
rzajg, na ulicy Niemki i podajg sobie z okna do okna,
z szybki do szybki. Grafk-wolaj®, handlarze, przekupnie,
najemni lokaje; slowem, jeden tylko brzmi odglos, a mia-
sto cale powtarza swietne imi§ niby—Grafa. A toz maly
zaszczyt! — mala chluba dla kraju? Ktéryz inny nardd
poszczycic siQ moze itylu grafami? A wszelako, mily
Boze! sq ludzie zapami”tali, ktorzy utrzymuj”®, ze w Polsce
nigdy grafow nie bylo. Gdziez si§ ci Ichmosc urodzili,
gdzie siedz™—Czy w Ameryce?—Czy nie widzieli, albo
nie widzg, naszych biletow z odwiedzinami lub z powin-
szowaniem? Czy nie czytajqg napisow na kopertach? pod-
pisdw na obligach? obwieszczen w kurjerze i rozmaitych
drukowanych regestrach i t. d. i t. d.? Niech im Pan
B6g da upamiQtanie, a nadewszystko niech im da pie-
ni*dze, zeby mogli troche pocrLl, polatac, a naowczas
zobaczymy, czy nie zostang, sami grafami?"

Tnny przyklad podrozomanji podajg Szubrawcy opisujgn

przygodQ mlodego czlowieka, ktory dla dopelnienia domowej
edukacji wyjechal za granic®. Po smierci ojca udal si§ do
stryja .jako opiekuna swego. Ten od tego zacz”l opieks, ze
wysylajgc go do Paryza, zazqdal podpisu obligu od niego na
2,000 czerwonych zlotych, ktdre stryj zmuszony by! pozy-
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czy6 dla niego#d osoby trzeciej; nastpnie, wyplacit mu
1,000, a reszt8 obiecal wysla6 do Paryza na pierwsze zapo-
trzebowanie. Podrdz odbywal przez Lwow 1 Krakéw (stry]j
mieszkal na Ukrainie) do Wiednia, gdzie dlugo nie bawd,
gdyz siQ znudzil nie znaj*c j*zyka. W Paryzu si§8 oporz”dzii,
przyjgl do usiug kamerdynera Prancuza, wspieral ubogich

I nieszcz”sliwych 1 wkrotce zostal bez grosza. Ze zas stryj
I

pieni”dzy nie nadsylal, ani na listy nie odpowiadal, zmuszony
by! zaci™gac diugi. Tymczasem nadeszla wiadomos6 o smierci
stryja i o zatradowaniu za diugi maj”™tkow nieboszczyka.
Zwrocil si§ wiQC nasz bohater do matki, przestal jej pleni-
potencj8; jakoz; otrzymal 3,000 czerwonych zlotych, za ktdre
wykupil si§ z kozy, gdzie ju2 od trzech bawil miesi”*cy, po-
wrdcil do domu w nowym fraku i z okularami na nosie. Sio-
strom przywiozl po kilka par r~kawiczek paryskich i po
flaszce wodki pachn”cej. Na tym nie skonczyly siQ jego klo-
poty. Wiasciciei obligu, ktbry u stryja podpisywal, zagarng|
czgsc Majqtku ojczystego; ze zmartwienia matka umarla; zna-
lazly si§ i diugi po smierci ojca nie uregulowane; znalezli

I si§ sukcesorowie stryjowscy, ktérzy roscili takZe pretensje
do cz88ci niajgtku po ojcu pozostalym, znalazl za powrotem
trzydziesci dziewi”~c pozwow za diugi i rozmaiteurojone pre-
tensje, a takze przez dobroc sgsiadbw, kt6rzy rozebrawszy
pomitdzy siebie wielkg, czgs6 ziemi nale2”cej do naszego
podr62nika, pozywali o rozgraniczenie i zabory. Wreszcie
znalazl si8 konkurent do r8ki siostry z warunkiem, ze pozo-
stale siostry wvposazy, jezeli brat si§ zrzeknie na niego odlufco-
nego i zewsz”d ju2 zakldconego majq,tku. A gdy mu prze-
kladal, iz tym sposobem zy6 nie b~dzie miai z czego, otrzy-
. mal odpowied2, bl b"dqc fllozofem (przeciez po to jeMzil do
Paryza) niczego nie potrzebuje. Nakoniec mu oflarowal
skromng, dojywotni” pen$j8 i zawladngl majgtkiem. Tak wi8c
wycieczfea zagraniczna sprowadzila zupelng ruin§ i wyps§-
dzenie* z ojczystego domu.
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Ten obrazek jest streszczeniem glosnego iyciorysu, Hi-
larjuszaproiniaka fllozofa, ktory oglosii Sniad ecki w ,Wia-
domosciach brukowych", a ktorego dla znacznych rozmia-
réw, nie mogliSmy w calosci umiesci®6.

c) Juromanja.

Choroba ta nie byla nowq za czasow Szubrawcow, lecz
dopiero oni opisali jg, szczegolowo i w taki spos6b jak zwy-
kli lekarze zwykle opisujq, choroby. Poczqgtek tej cho-
roby datuje si§ od czasbw wolnej elekeyi, awlasciwiej jej
wybuch przypada na czasy Batorego. 0Odtqd wzmagala si§
ustawicznie i szerzyla si§ po caiym krajn. W niektorych
okolicach jest endemiczng, w innych epidemicznie si8 szerzy.
Niekiedy staje si8 =zara”liwq, powstaja ogniska zarazy, do
ktbrych niepoj™q, sil®. chorzy poci“gani wszyscy si§ zbiegajq.
Takiemi ogniskami byly dawniej miasta Lublin, Piotrkbw,
Wilno i Grodno; dzisiaj i powiatowe miasteezko cz”sto jest
walnym ogniskiem.

Natura chorobyjest zawiklanai rozloZysta. W cz”sci
jest nerwowa, w cz”sci wyniszczajgea czyli konsumpcyjna,
dla zbytecznyph wyprbznien, ktbre ciqgnie za sobg. Juroma-
nja wymaga pewnego usposobienia i okolicznosci jej wybuch-
nieniu przyjaznych. To pewna, ze dzieci i mlodziez an do
skonczenia osmnastego rokn, nigdy jej nie doswiadczajq;
ulega jej tylko stan szlachecki. | mi8dzy szlachtq, niejedna-
kowo si§ przejawia: panowie rzadko jej ulegajqg,, mniej szlachta
zupelnie uboga, a najwi”cej pankowie. Nie docieczono do-
tychczas czy to zalefcy od krwi, ktbra, jak kaMy wie,
w szlachcie jest insza; czy od sposobu wychowania i zycia;
czy tefc od innych przyczyn. Ci ktérzy s$ nsposobieni
do choroby, nie lubiq, nauk, unikajgq, shizby wojskowej,
polowanie ich nie bawi, gospodarstwo nie obchodzi, towa-
rzystwa nudza, rzadko sg. sklonni do kart, do butelki; lubi$
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owe gniazda juromanji, ucz”szczajg, do nich, rozpatrnj® tam
zbutwiate papiery, przepisujq,, starajg, si8 nasladowac, i na
nowo pisa6 podobne. Tn uczg, si8 skrz”tnie udawac cudzq,
r8k8, wyskrobywad giadko; rysowac na pami”~c stare Tapy;
swiadczyd w rzeczach, ktorych nigdy nie widzieli; lub ukla-
da6, doskonalid i naucza6 swiadkdw najQtych.

Lnbo choroba ta zdaje si§8 niekiedy zarazliwa, wszelako
nie jest gorgczkowa, ale jest dluga i uparta. Dzi*ki temu
chorzy ci pospolicie zyj®, p6ki chcq, a przynajmniej nierow-
nie dluzej nizby chcieli ci, co znimi majg. do czynienia. Aby
zbada6 ich budowQ anatomiczngqg, Szubrawcy nciekli
si§ do rozplatow prawnych niektdrych aktdw:

,Naprzéd wszystkie cz”sci ciala wazniejsze, jak
nogi, r8ce i zol*dek, przedziwnie s zdrowe; wn§trz-
nosci zas niemal skamieniale. Krew zla, czarna, g8sta
I mocno zdlcig, zaprawna. Serce zepsute i jak szpargal
jaki zbutwiale. Konformacja zas glowy szczeg6lna, ja-
kiej siQ i Morgagniemu widziec nie zdarzylo. Czola
albowiem bynajmniej me maj% nos donosny, uszy dlu-
gie zawsze stercz”"ce. M6zg nadzwyczajnie twardy
I wysuszony. W miejscu zajmujgcem n Galia organ
chciwosci i1 zlodziejstwa, s® dwa ogromne kOpce, ktdre
lg,czy szeroka, tu i owdzie przeorana miedza. ‘'Ta zas
substancja zawinionajest w dwie blony, g8sto upstrzone,
rozmaitego koloru plamami, ria ksztalt tapy".

MetodQ leczenia proponujg Szubrawcy racjonalng.
Przekonawszy si§ co wywoluje usposobienie do choroby
przeciwstawiajq, odpowiednie srodki usuwajgce owe USPOSO-
bienie. Stan wojskowy jest przeciwny tej chorobie, wi8c go
zalecajq; ci, b"dg, wéwczas na chlebie, wodzie i kaszy przez
kilka miesi®cy, co ulatwia zadanie, bo juz od czasdw Hip-
pokratesa wiadomo, ze w czasie leczenia baczn” nalefcy
zwrdcid uwag8 na pokarmy i napoje.

Trunki rozpalaj*ce zabronione sg, surowo; chcqc ochro-
ni6 glow§ od nacisku, naleZy jg, ogolic i zimng, wodg, cz”sto
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zlewab. Jezeli juroman jest nie zonaty, nalefy da6 mu zonq,
nie tylko dla suszenia glowy (po owych zlewaniach), ale dla
rozbijania wszelkich juromanicznych mysli.

Niektorzy radzq, takich chorych wigzafi i zamykafi. Rada
jest zla, bo trudno jg, wykona6. Chorych jest mnéstwo, mu-
sieli by si8 nawzajem chwyta6 i pilnowac, tak jak si§ na-
wzajem sqdzq, i ochraniajg,. Najlepszym lekarstwem jest ros-
lina, u botanikow nazwana, flagellaria bisurmdes Linnei. Pier-
wotnie roslina ta najobficiej znajdowala siq okolo grodu Bi-
sunopolis, co po polsku Bobkanin przezwano: Dzis, juz si§
w tej okolicy nie udaje, a przynajmniej nie jest tak sku-
teczna, co pokazuje, ie z upadkiem nauki i gustu zaniedbano
jej tiprawQ. Lecz od niejakiego czasu, ta sama roslina bar-
dzo si§ udaje i pokazala si§ dziwnie skuteczng, nad Donem,
gdzie jak zapewniajq, S3 juz slawni lekarze, ktérzy siQ z tym
specyfikiem umiejg, nalezycie obchodzi6.

d) Eksdywizja.

Szubrawcy wiele kart poswi”cili Eksdywizji w ,,Wiado-
mosciach brukowych". Eksdywizja byla to plaga spoleczna,
ktora rozwin8la si§ na Litwie w pierwszych latach XIX
wieku i doszla do zastraszaj“cych rozmiaréw. Eksdywizja
to otwarte wyzyskiwanie dobrej wiary i zaufania wierzy-
cieli, ukryte pod plaszczykiem uczciwosci I prawa, gro2q,ce
krajowi zupelng ruing, materjalng,. O dobrym i wzorowym go-
spodarstwie na maj*tkach obdluiionych nikt i nie pomyslal,
a w ten sposbb podkopywano dobrobyt kraju, podczas gdy
eksdywizje utrudnialy coraz to bardziej potrzebny kredyt.
Rzqdz”cy Senat odwolal si§ ukazem w r. 1816 do sqdbw gl6w-
nych, aby mu dostarczono pewne wyjasnienia na 8punktéw;
dla nas jako sprawozdawcéw z dzialalnosci Szubrawcow, naj-
wafcniejszym jest punkt trzeci i czwarty—gdyz obejmujqg, one
zapytanie Senatu: co to jest wlasciwie eksdywizja, jaki jej



pocz™tek i dla czego zagrata obe”"najiywotniejszym spra-
worn krajowym. Jan Chod2ko, prezydent s“du g!6wnego
w Minsku, Szubrawiec Wayzgantos, nim odpowiedzial sena-
towi, oglosil w ,,Dzienniku'Wilenskim" wyczerpujcy arty-
kul, obejmuj®cy odpowiedS na owe osm punktOw; w tym
celu, aby wywola6 dyskusje w prasie w tak 2ywotne] spra-
wie. Rzeczywiscie pojawilo si§ kilka gloséw koinpetentnych,
jak Wlodzimierza Gadon a, Jozefa Wawrzeekiego, Wi e-
rzejskiego, Micbala Romera, Ignacego Domej Ki i gie-
nerala Niesiolo wskiego &.

WA tpic nalezy, czy dzisiejszy czytelnik jest nalefcycie
uswiadomiony o istocie eksdywizji, chociaE sam ten wyraz
niejednokrotnie obijal si§ o jego uszy; szczegblnie, ze bele-
trysci litewscy cz”sto go wprowadzali do swoioh utworow;
zt™d niezrozumiale by bylo, dla czego Szubrawcy tak ener-
gicznie scigali i sg,d i wierzycieli i dliiznikow; przeto za-
miast przytaczac wyciqg,gi z ,Wiadomosci brukowych®, kt6-
reby rbwniez; nalezalo objasniac, — podajemy w streszczeniu
artykul Chodzki, wybornie informujgcy, czem byla eks-
dywizja i dlaczego byla tak szkodliwa. Ch od ik o utrzymulje,
ze pierwsza eksdywizja na Litwie w r. 1686 naznaczona li-
stem Krolewskim wskutek wygasni”cia linji m”zkiej domu
Kiszkow. W pé63niejszym czasie, gdy wyznaczenie sqdbw
eksdywizorskich przenioslo si§8 do trybunalow glbwnych, od
r. 1726 aih do ich zniesienia, bardzo mato bylo eksdywizji.

8 Chodzko:0 exdywiziach ezyli o podziale sqdowym majqtku
dluznikadlawierzycieléw.Dziennik wileiiski 1816. Il. 194; Gadon WIlodzi-
mierz—O exdywiziach, z powodu rozprawy pana Prezydenta Chodzki:
Dzien. wil. 1816.IT. 506; Jdzef Wawrzecki gieneral: O zaradzeniu zlym
skutkom eksdywizji. Dzien. wil. 1817.1. 54; A. Wierzejski, byly marsza-
lek nowogrodzki: Oexdywizyach, list do Pana Prezydenta Chod2]ki. Dzien.
wil. 1817. L 220; Ignacy Domejko: O exdywizjach. Dzien. wil. 1817. 1. 334;
Michal Romer: Odpowiedz na list JW. Wierz ejskiego. Dzien. wil. 1817. |
378.—Gieneral Niesiolowski. Odpowiedi do Prezydenta Chodzki. Dzien.
wil. 1817. Il. 517.



»,Czasy spokojne, spos6b zycia umiarkowany, zbytki wpo-
miern™ klas$ obywateli jeszcze nie zaszle, szczuplosd pn-
blicznych powinnosci — wszystko to nie wielkg, cyrkulacjq,
w Kraju robiqc pieni™dzy, przeszkadzato smialym spekula-
cjom, kazalo przestawad na wlasnej doli i ograniczad si8
pierwszymi prawie potrzebami, nie znajqc wykwintniejszych.
Starostwa hojnie szafowane, dostarczaiy magnatom na ich
ogromne wydatki £r6dei, a kredyt przy szczuplosci gotdwki
staj~c si§ trudnym, usuwal tem samem od zr”cznosci zapo-
zyczania..." Od roku 1804 ceny zboza i wszelkich plodéw
ziemnych podniosly si8 do niepraktykowanej dot”*d drogosci,
ktéra si§ lat kilka cig,gle utrzymywala. Wojska zgromadzone
w znacznej ilosci w granicach Litwy, zostawily znaczne ka-
pitaly, wartosc ziemi si8 podniosla.

.Kazdy na mylnej rachubie zasadzony, iz to na dingo
trwac mnsi, ze szozuplym wlasnym funduszem kupowal dobra
w: kilkoro go przenoszqce, obfitosc pieni®dzy ulatwiala mu

dyt: nabywszy przeto dobra obarczal je natyehmiast po-
IV, a czasem i wi™kszg, cz”sciq, wartosci dlugiem, w na-

iei, iz zyski rolnicze w lat kilka oczyscic je dozwol®. Tym-

asem zamkni8ty handel, w jednym prawie roku w dwuch
Q"sciach zmniejszyl cen§ zboza, ktdra w kafcdym nast*pnym
coraz nizej spadala. Zamkn”ly si$ i dalsze £rodla dochoddw.
. Nast*pna wojna i id”ce za niqg, spustoszenia nie omindly Litwy,
przeciwnie, tu si8 skoncentrowaly—dotkn”ly przedewszystkiem
ziemian; kapitalisci naodwrdt bardzo si§ w tym czasie wzbo-
gacili,—szacunek ziemi spadal, ziemia nie dawala procentdw.
To zmusilo dziedzicdw do oswiadczenia eksdywizji. Inni, mnigj
wrafcliwi, gdy siQ przekonali, Ve sprzedafc przez eksdywizji
jest zyskowniejszi, anizeli przez dobrowoln™® umowi, kwa-
pili si? do niej, aby ez”stki przynajmniej uratowac maj*tku.
Tak z jednej strony konieezna potrzeba, z drugiej ch”c zy-
sku namnotyly eksdywizje, ktdre nie bylyby tak szkodliwe,
gdyby nie wkradly si$ naduzycia.
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Przedewszystkiem ze strony dluznika. Dluznik po-
swi”caj*c maj~*tek swdj pod rozdzial wierzycieli, traci zu-
pelne prawo szafowania nim, dop6ki sqd eksdywizorski nie
dopelni swojej czynnosci. Tak glosi statut. Otoz niektbrzy
dluznicy, i tych wlasnie scigali Szubrawcy, przed oglosze-
niem eksdywizji czyniq, hojne zapisy dla zony i dzieci; za-
znaczaj® ogromne posagi, ktérych nie wzi™i, spadki sukce-
syjne, ktore na ich dzieci splywajgp, w mas§ ich débr we-
szly, z funduszem wierzycielskim zmieszaly si§. To jedno.
Powt6re, umawiajq, si§ z familjg, Inb z obowigzanymi sobie
wierzycielami i ci wydajg, zapisy na sumy, jakich nigdy, nie
pozyczali i tym sposobem zwi”kszaj*c wrzekomo swoje ci§-
zary, usiiujf] w s”dzie eksdywizorskim, aby takowe na rowni
z istotnymi znalazly zadoscuczynienie.

NaduZycia ze strony wierzycieli rbwniez byiy
scigane przez Szubrawcow, a polegaly na nastQpujgcym oszu-
stwie. Gdy spostrzegli, & kapitaly ich sg, w niebezpieczen-
stwie, starali si8 przez ,zaposydowanie zastawne wolnych
cz8sci ich, umocnid prawa swoje i tym sposobem znale”c
pierwszenstwo przed innymi, ktdrzy na obligacyjne zapisy
dluznikowi kredytowali". Aby dojsd do tego, dodajgq, dhizni-
kowi szczupl®, ilosd gotowych pieni*dzy, ktorych w tym sta-
nie tak gwaltownie potrzebuje. Zmuszajq go przez to do po-
st"pienia sobie w zastaw§ folwark6éw bezcennie wytaksowa-
nych. Z tak sporz®dzonemi i przyznaniem upowaznionemi
prawami, wchodzq, do dzierzawy przez urz*dowe intromisje,
odsuwajqc pierwszych wierzycieli i pozbawiaj*c dluznika do-
choddw, ktoremiby mé6gl chociazby procenta wyplacac. Nadu-
zycia ze strony sgqdn eksdywizorskiego bywaly
czworakiego rodzaju. Przedewszystkiem sgd eksdywizorski,
gdy zjechal na miejsce, powinien wzig,c pod swojg admi-
nistracj§ te cz8sci dobr dluznika, ktére byly pod poscigarni
tradycyjnemi, tudziezi wszelkie wolne od zastawnych dzier-
zaw. Naduzycie na tem polegalo, ze s*d nie bral na siebie
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administracji, lecz powierzal wierzycielowi, maj*cemu od-
powiedni fundusz — gdy sgd byl przekupiony, takim odpo-
wiednim wierzycielem okazywala si8 zona z mocy zapis6w—
co gdy si§ stalo — uzywano tysiqcznych sposobdw, aby sqd
eksdywizorski przewlec, egzekucj® jego, juz to brakiem po-
miarbw' i innemi przyczynami,—tak dalece, ze pomimo zale-
cern sqdu gldwnego, lata cale uplywaly, fundusz wierzyciel-
ski uszczuplal siq, a dhigi przez narastanie niesplacanych
procentdw znacznie si§ zwi”kszaly.

Drugie naduzycie s"du wyplywalo z zasady powszech-
noj, ze jurysdykcje s*“downicze na Litwie utrzymywaly si§
z dochodow oplacanych przez strony. Trybunal litewski, a po
jego zamianie na sNdy g!éwne, odsylajqc dhifcnika z jego
wierzycielami na taksQ i eksdywizje, stanowily s~dowi, re-
gentom i komornikom, stosownqg do ich pracy nagrod§, wy-
znaczajqc pospolicie: aby kazdy kredytor w miar8 pretendo-
wanego kapitalu od 150 rubli — po rubli 3, a najmniej 2 na
sg,d, po rublu na kancelarj§ i tylez na komornik6éw oplacal.
Byla to nagroda umiarkowana, bo praca byla wielka, a ciqg,-
gn8la si§ rok i dluziej. Je2el® zas s"d zjefcdzal na grunt— to
utrzymanie jego oplacaly dochody z maj*tku. Jedno z na-
duzyc sq,du polegalo na tem, ze urzednicy wyjezdzaj*c do
majqtku zabierali z sobg, wiele koni i wiele sluzby; duzio
czasu tracili na zabawy, oczekuj*c na zebranie si§ stron,
a gdy wynikajgcy zt*d wydatek byl bardzo znaczny i do-
chody z majg,tku pokry6 go nie mogly, wierzyciele przymn-
szeni byli dawac osobne skladki; nadto, cizz urzednicy wy-
magali osobnego wynagrodzenia za akta inkwizycji, weryfi-
kacji i kalkulacji, co bylo jufc powtOrnem nadufcyciem, albo-
wiem przywiedzione wyiej wynagrodzenie bylo za o0g6Inq,
pracs.

S™d eksdywizoirski przystpujgc do ,kojgnicji sum wie-
Tzycielskich, a szczegolniej do ustanowienia pomi”~dzy niemi
waznosci 1 pierwszosci zapiséw*, jezeli nie opieral si§ na



wskazanych artykulach Statutu, me6égl popelnic i cz$sto po-
pelnial nadu2ycia, dajgc pierwszenstwo opisom po2niejszym
familijnym, a stawiaj®c na miejscu drugiin dawnych i praw-
nych wierzycieh. Jezeli wbrew prawu s'\d eksdywizorski
wszystkie bez rémwcy dhigi zmieszal w jedn™ mas§, uciska-
jgc przez to realnych wierzycieli; jezeli ocenial maj*tek
a przy ocenie, nie kierowal si§ rzeczywistq, jego wartosci®;
I jeszcze jedno naduzycie: jezeli sqd po zmasowaniu dlugéw
spostrzeglszy, We przenoszqg, one istotng. wartosc ziemi, pod-
.wyzsza je] taks§, aby wszystkim wystarczylo. To oszustwo
jest bardzo wyrazne, bo jezeli podw6jnie oceni, to wlasciwie
I polowy jej nie daje. R6éwnie2 popelnia oszustwo, jezeli przy
szczuplosci funduszu (choeiazby taksy nie podni6sl) sgd od-
cina kazdemu wierzycielowi jednostajnq czqgs6 z jego nalez-
nosci, bez wzgl*du na dawnosc i wa”™nosc opisow, lecz wszyst-
kich dzieli zarowno. Te wszystkie czynnosci sg, bezprawne,
prawo inaczej o. nich mowi.

Oto jest istota eksdywizji, o kt6rej tingle si§ slyszalo,.
a rzadko kto mial choeiazby ogé6ine poj~cie — co wlasciwie
a oznaczala. »

e) Cudzoziemszczyzna. — Towarzystwo literackiej
dobroczynnosci. — Sentymentalizm.

Dla narodowej oswiaty i kultury wielk™ krzywdq byia
francusczyzna, kt6éra wszechwladnie zapanowala w klasie
wyiszej spoleczefistwa i zapuszczala juz swe zagony do klasy
sredniej; nie mniejszq krzywdQ wyrz”~dzal zargon zydowski”®
wytwarzaj*c separatyzm wsr6d mieszczan. Przeciwko tym
wrogom wyst*pili Szubrawcy. Najdosadniej rozprawial si8
Sniadecki; zamiast wi8c omawia6 pojedyneze artykuly
ogloszone w ,,Wiadomosciach Brukowych", podajemy drobny
wprawdzie urywek, ale dla naszego celu wystarczaj*cy, z od-
powiednich rozpraw Sniadeckiego. Szubrawcy rozpo-



cz8li walk8 przedewszystkiem z cierpi®~cymi na wstrst do
czytania.

Dziwng, jak”s chorobs ocz6éw dostrzegli Szubrawcy na
wyspie Balnibarbi:

»mieszkaficy z przyrodzenia dobrzy i poczciwi nie
znoszg, druk6w, bo te ich razg, dla tego nic nie czytajq,
i czytac nie wmbu, Zt$d pochodzi, ze ksisgarze bardzo
2le sis naajg, a autorowie jeszcze gorzej, piszgn po wisk-
szej czssci jedni dla drugich. Ci ostatni, czssto sis kl6-
cc 1 nienawidzqc nawzajem, przez prawdziwg, lub uda-
wang, pogards rzadko jedni drugich czytac raczg,, Kogo
wise chuc autorska mocno i bez ratunku drsezy, ten
w dzielach swoich dlugo butwiejgc i sluz“c to myszom
na gniazda, to molom na pastws» idzie nakoniec pod
placki lub na funeiki. Takie jest na te] wyspie wyso-
kie pisarzow przeznaczenie i taka nagroda. Wszakze ta
slepota panuje tylko w klasie przepasanej; kotumowa
albowiem nie moze czytac, bo nie umie, ale to zostawi
uezonym z profesji. Owszem cala ta klasa (rzecz nie-
slychana!) m6wi i pisze osobnym i zupelnie obeym na
wyspie jszyldem; wise pisarzow krajowych nie czyta
I nie zna. Jej zas wlfsni uezeni nic nie umiejq, ale cale
zycie nad wielkg. siedzgc ksisgq., dzien i noe sis kiwajq
to z tylu naprzod, to z jednego boku na drugi, podlug
waznosci materji. Zachowuj® jednak calg, rasdreow po-
wags, a na okazanie niezgruntowanej gtsbokosci nauki,
nigdy nic nie m6éwifi, ani tego, co do nich mowi”®, nie
slyszq, i nie rozumiejq. Pospeistwo brodate karmi ich
I odziewa, a przez uszanowanie, zaledwo kiedy i to
z najwiskszq. niesmialosci™ do nich sis zbliza. Przyczyny
zas choroby oczow w klasie przepasanej, rozmaite bye
sis zdajg. Mowna albowiem ts klass podzielic na Kkilka
gatunk6éw, podlug wychowania, majgtku i sposobu zy-
cia; a nabwezas latwo jest poznac, jak przyczyny sle-
poty w kazdym gatunku coraz sq inne.

Samo albowiem czolo, czyli szczyt tej klasy, takze
jszyka Balnibarbi nie umie, a przynajmniej umiec nie
chce, aprzeto udaje, ze nie umie. Nie jest dla tego ga-
tunek ten niemy; owszem najwiscej szczebioce, ale jszy-



kiem Kukuryku, wyspy osobnej, od Balnibarbi znacz-
nie odleglej. Wiefka albowiem c¢z8s6 ich wychowania
I wyfcszosci na tem si8 zasadza, 2eby si§ j8zyka kuku-
ryku nauczyc. Cz”sciq, wiSc dla tego, cz”sciq, dla nie-
pospolitowania si§, dzieci swoich z innemi do szkeél nie
oddajq, albo na wysp§8 Kukuryku wywozq, albo ztam-
tgd nauczycielbw wypisuj®; albo zbieglych i wal”*saj”-
cych siQ obojej plci wlocz8g6w skwapliwie chwytaj?,
przeplacajq, wydzierajq, jedni drugim 1 im hodowanie
potomstwa swego powierzajg. Czupurne zas te i swie-
gotliwe kukuryki, przez ustawiczne szczebiotanie, wy-
ziewaj™ z siebie gatunek bardzo jadowitego gazn, albo
raczej lekkiej piany na ksztalt mydlin, ktoremi oczy
mlodych i niewinnych Balnibarbbw zaciggajq; zk~d si§
rodzi ten szczegolny i niepoj*ty gatunek. wzroku, iz co
tylko jest wyspie ich wlasciwego, tego albo nie widzq,
albo widz®, pod najgorszq, postacig,;, a zatem i drukow
w wlasnym j§zyku albo nie czytaj% albo nie rozumiejq,
' albo ziewajq, na sam ich widok, maj*c je za niedosko-
nate i niezmiernie nudne. Owszem, taka jest moc jado-
witej piany tych cudzoziemc6w, iz gdzie tylko jeden
z nich wpadnie, caly dom zaraza; a potem wszystko do
siebie garnie, wszystkiem samowladnie rzqdzi i tego
wszystkiego pilnuje, azeby sug nikt grubym inieokrze-
sanym j*zykiem Balnibarbi mdwic nie wazyl. Oprocz
tego, ruchawy ten lud i bardzo zwrotny, posiada wwy-
sokim stopniu talent przebierania nogami, przez co do-
skonale najskrytsze swoje mysli i rozmaite uczucia
tlomaczy. Wieleby bylo mowic o tej obszernej Kukury-
kéw nauce, w ktorej sV dla wszystkich innych luddw
mistrzami, a za ktbrej pomocq, nie jeden geniusz
w magnieniu oka trzy razy si8 w kolo na jednym palcu
okr~ci. Na tej tedy nauce chodzenia, wywijania si§
I podskakiwania, calg mlodosd dystyngowane Balni-
barbki trawig,; a nauczyciele ich, mniej dbajqc o glowQ,
w nodze i pi~cie calqg szlachetnosc i aoskonalosd czlo-
wieka gruntuj®, twierdz”c, iz jest to prawdziwy funda-
ment, poniewaz bez n6g niktby stac, ani chodzic, a za-
tem ani dojs6é do niczego nie mogh* Kobiety tego ga-
tunku, gdy si8 zbiorqg, razem, sadzajqg, siQ, cenifj, i powa-
2aj$ podlug kukurykowatosci. Mdwiqg, wiele bezprze-
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stannie i najcz”seiej wszystkie razem, a w tym zmie-
szanym 1 na pozor niepojQtym gwarze, przesylaj® sobie
ze wszech stron pytania i odpowiedzi, a zawsze w |§-
zyku kukurykdw. PoniewaZ zas nie umienie tego j*zyka
jest znakiem zlego wychowaniai w”tpliwej rodowitosci,
zatem te, ktdre go nie umialy za mlodu, ucz$ si§ dzien
I noc nawet na starosd, co jest gatunkiem odmlodnie-
nia. Jezeli zas m6wiq, wlasnym j8zykiem, tedy tu i ow-
dzie jak muszki na brodawki lub piegi, choc po par§
sibw kuknrykowych przylepiajg; co jest znakiem do-
brego wychowania i robi pstrokacizn§ modng, i przy-
jemn”, cos naksztalt babilonskiego munduru. Zdarza si8
I to, ze nie bardzo w kukurykowym j*zyku biegle, ale
dla dobrego, jak mbwiqg, tonn tu i owdzie nim si§8 odzy-
wajqce, nielitosciwie go kaleczq,; co bywa na innych
schadzkach kobiecych, lub m”~zko-kobiecych obfitq mate-
rjg, dlugiej rozmowy i uszczypliwych zartéw. Tak co
gdzies jakis uczony dziwak powiedziai, ze ludzie
jedni kosztem drugich, na wyspie Balnibarbi jeszcze
si§ dalej rozci*ga, bo nawet jedni kosztem drugich si§
bawig,. Za milosciq, j*zyka, i wychowaniem, poszla i mi-
losc Kukurykbw i ich obyczajbw.

Dlatego gdziekolwiek si§ na wyspie nowy jaki
pokaze, wszystkie, tak siQ same przez skromnosc
nazywajqgce, dobre towarzystwa, ubiegajg si$ za nim
jak za rarogiem, staraj® siQ jak o osobliwszy specjal;
a gdzie si§ na schadzce pokaze, otaczajg, go z po-
dziwieniem, sadzajgq, na pierwszem miejscu, wielbi®,
dziwiq si§ wszystkiemu co powie, slowem: nacie-
szyc siQ nim nie mogqg,. Zkqd pochodzi, ze nic niema
na wyspie tak nad”tego i krngbrnego jak Kukuryku.
A te oezy przepasanych nieuleczonym sposobem s” za-
mydlone, to jest zarafcone i zepsute; ze, za pomocq, tej
choroby, wszystko co jest swoje, wydaje si§ szkaradne
I niedorzeczy; dla tego mieszkancy Balnibarbi, sposo-
bem wszystkim na swiecie ludom przeciwnym, nic tak
nie powafcajg, jak cudzych; niczego mniej nie ceni” jak
swoich; i jezeli,si§ ktdry z tych biednych cokolwiek
obTtoie i celowad w czem zacznie, samo jego Wspo-
mnienie wzbudza w polerowane] klasie spazm, i okrop-



nie jej usta wykrzywia; kiedy wspomnienie jakiegokol-
wiek obcego balwanka lagodzi usmiech, za ktoryiri idzie
jednoglosne odezwanie si$... Ah! co to to co innego* &... i

*
* *

A2eby wyleczyd mieszkancéw Balnibarbi z owej dziwnej
choroby — wstr*tu do ksigzek, zaproponowali Szubrawcy
Towarzystwo literackiej dobroczynnoSci, b*dgc
gl"boko przekonani, ze umyslowe ubbstwo jest u nas pospo-
litsze i cigzsze niz cielesne; a co wi”cej, ze dotkni™*ci nim,
nie poczytujg go zazwyczaj za ubostwo, lecz przeciwnie,
kochajg, si§ w nim. Szubrawcy, zakladajgc to towarzystwo,
polgczyli przykry srodek zaradczy, t® jest czytanie, z mi-
iym i powszechnie ulubionym ucieszeniem zolgdka, na nast§-
PJij*cych zasadach: Towarzystwo ma bye na akcjach; zada-I
niem bezposrednim—zach”ta i dopomozenie do czytania dru-
k6w wszelkich, a mianowicie polskich, jako najmniej zna-
nych. A2eby zas uposledzonych ze strony nauki wesprzec sku-
teeznie,—towarzystwo wystawi osobny gmach, nazwany czytel-
nig. Ten b~"dzie opatrzony w obszerne i wygodne sale, a nade-
wszystko w dostatnig i dobrze uposazong spizarni® i piw-
nieg, w nalezyty kredens, w kuchniQ obszerng i potrzebng
ushigs; na tablicy zawieszonej na gmaebu polozy si§8 napis,
ze w czytelni dajg jesc i pic za lekkie czytanie. Przycho-
dzgey czytac powinien mie6 lat 20 skonczonych, inaezej bi-
bliotekarz za zniesieniem si§ z komitetem zarzgdzajgcym
czytelnig, odeszie go do szkoly. Nadewszystko zas bibliote-
karz ma si§ zapewnic, czy odwiedzajgcy czytelnig umiejg
rzeczywiscie czytac. Dla tego ,,honorowi kawalerowie" gnie-
wab siQ nie b8dg i nie wezmg za obraz§ swojej zacnosci, |
jezeli w podanej sobie ksig2.ee cwiartkQ przynajmniej glosno- |
przed bibliotekarzem przeczytajg.

¥ 6niadecki. Dziela VI. 75.
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Czytelnia b8dzie otwarta codziennie od godziny siddmej
rano do dziesi“tej w wieczbr. Nagrody w jedzeniu i napo-
jach stosowafi si§ b8dg, do ilosciijakosci przeczytanych ksiqg-
2ek, lub artykulbw. Za czytanie gazety call nagrody stano-
wic b”dzie lulka, czytelnicy natomiast dziei uczonychi trud-
nych do strawienia, dostan™ wodki, kawioru, szynki i t. p.
przekgsek, a nawet w razie potrzeby i zraz pieczeni; za
dzieta zas bardzo gl*bokie i niezmiernie uczone, ktdrychby
Dikt darmo nie czytal, mogly bye wyznaczone nagrody pie-
ni“zne. Za czytanie przypiskdw, ktore wbwczas byly w mo-
dzie i nieraz obj*osciq przewy”szaly sam tekst; (naprz.
dziela J6zefa Pranka p. t. Praxeos medicae) nie dodawano
ladnej nagrody, lub najwyzej lulk8. Oprbcz lego wszyscy
urz™dnicy biblioteki przestrzegac b8dqg, azeby czasem auto-
rowie z powolania podobnych przypiskow potajemnie na
szkodQ bliEniego nie przepisywali, bo to jest uezynek nie
ludzki i nie clirzescianski.

Akcjonarjusze Towarzystwa literackiej dobroczynnosci
wolni s od wszelkiego czytania, bo doswiadezenie pokazalo,
2e osobom maj*tnym i dobrze urodzonym wcale ono nie
przystoi. Mog” nawet gazet nie czyta6, gdyz oflcjalisci czy-
telni, albo rozmowni milosnicy. nowin, zdadz®, im na ka2de
zindanie spraw8 z wszelkiego rodzaju pisanych i nie pisa-
nych wiesci, o ktdrych czlonkowie powaznie i m”drze roz-
prawiac b&dg,.

Zgromadzac si§ oni majg, raz na miesigc w sali posie-
dzen, gdzie naradzac si§ b"dg, nad sposobami utrzyma-
nia Towarzystwa i przywabiania coraz wi”*cej czytelnikow.
Przy tej sposobnosci wypalq, kilka méw i b8d” stanowili
0 wartosci dziei podlug ich grubosci, wagi lub zdania biblio-
tekarza, a mianowicie zdecyduj®, ktore Kksi<jgi nalezy kupic
1jak je oprawic. Zgromadzenie to b"dzie mialo swego sekre-
tarza z wielkim protokblem i prezydenta z ming, powazng,.
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Pierwszy b8dzie wpisywat w protokel co mu si§ podoba,
drugi zas b”dzie podpisywal nie czytajqc.

Autorowie, ktorzy dla uczonych pism swoich nie znajdq,
dosyc czytelnikow i1 odbytu, mogq, si8 udac pod opiek§ to-
warzystwa, ktére jezeli os™dzi, iz dziela ich prawdziwie sq,
warte litosci, wystawi je w czytelni na widok publiczny
I stosownie do natury rzeczy i zdania komitetu, wyznac'zy
nagrody za przeczytanie tomu, rozdziatu lub dwiartki podlug
tego, jak uzna wiele sily ludzkie wytrzymac lub cierpliwosc
zniesd zdolajg. Panowie, ktdrzy autorami zostali, zechcq, przy-
slad razem z dzielami asygnacje na pewne sumy, jezeli chcq,
aby im dostarczano czytelnik6w.

Projekt wyfcej podany & byl wyrazem bolesnego zwg,t-
pienia 0 moinosci rozpowszechnienia czytelnictwa kiedy ludzie
jedynie za posrednictwem zol™dka mogli bye poci“gni”*ci do
zaglgdania do ksi”zki. Ze zbyt scisle brad tych slow nie mozna,
mamy dow6d w powstaniu w r. 1818 , Towarzystwa typogra-
fieznego wilenskiego“, ktore pierwiastkowo mialo bye spe-
kulacyjne, a ktdre przemienilo siQ nastQpnie na Towarzystwo
akcyjne, gdzie juz nie zyski ksi”*garskie miano na eelu, lecz
rozwdj czytelnictwa przez podanie wzorowego dziela zatanie
pieniqdze, w r8ce lakngcych wiedzy.

O tym ciekawym towarzystwie podalem w innem miej-
scu blizsze szczegdly.

Towarzystwo sentymentalne uderza w smiesz-
nosc, niedorzeeznode, przesad§ i oblud8 obyczajow niewiescich
wyzszyeh klas owczesnego spoleczenstwa. Poprzednikami
Szubrawcow co do sentymentalnosci byli: Krasicki (Do-

*) Sniadecki. Dziela IV. 168.
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swiadczynski), Niemcewicz (Powrot Posta) i Jan Gor-
czyczewski (Gotowalnia sentymentalna). Sekretarzowal
w tym Towarzystwie ,Prdfcniak fllozoflczny”, a wi"c J™drzej
Sniadecki; mial on nielada zr”cznosc zbadac usposobienie
dam czulostkowych, jako wzi8ty lekarz—przypatrzyi si8 ich
obyczajom, ich uczuciom, ich mowie; zauwazyljak pod zagra-
nicznym lakierem ugrzecznienia, wykwintnego gustu i fran-
cusczyzny ukrywaly si§8 nieraz grubianskie pop”™dy, prze-
wrotnosc, plotkarstwo, niedol”™stwo umyslowe i zepsucie mo-
raine. Gléwng, cech$ tych dam jest oczywiscie ch8c ba-
wienia si§; w tym celu zbieraj™ one wszelkie spostrzefcenia
I wynalazki, wszelkie ulepszenia i narz™dzia, byle tylko tej
ch8ci nadac calg, doskonaiosc sztuki, opartej na umiej”~tnosci
swojego rodzaju. Klimena, najbardziej pomysiowa z calego
grona, podj™a mysl zaloienia Towarzystwa. Kandydatek nie
braklo, potrzeba bylo tylko sekretarza, ,bo ktorafcby biala
rg,czka walad si8 w atramencie chciala, a potem redakcja
rzecz taka nudna!“* Pomimo pewnego oporu ze strony towa-
rzyszek, Klimena przeprowadzila kandydatur§ pr62aniaka filo-
zofa, opieraj”™c si$ na fakcie, iz on ma w sztuce bawienia
sis 1 odpoczywania niepospolite juz i powszechnie znane za-
slugi... Gdy wi$c zostal do Towarzystwa sentymentalnego
wprowadzony, wszystkie jego nerwy przenikn”la nieopisana
tkliwosc. ,,Nie bylem ja wprawdzie na obiedzie w Olimpie—
powiada—alem sis o0 nektarze do sytosci naczytal. Wiem, ze
byl bardzo smaczny, wiem, ze na jego wspomnienie oblizy-
wali sis Grecy i Rzymianie, wszelako powiem, z przeprosze-
niem ichmosciow, ze slodycz nektaru jest niczem w porowna-
niu z owem upojeniem rozkosznem, jakie sprawuje wysoka
I czysta sentymentalnoSc. A wreszcie nie wiem, nie bsds sis
sprzeczal, bo mo2e piwowar Jowiszow z sentymentdw nekta-
rek warzyl, zwiaszcza dla b6stw plci Sefiskiej... Zdawalo mi
sis, jakoby rozpuszczona w powietrzu najczystsza tkliwosc
skladala atmosfers zgromadzenia i byla jego zywiolem; ni$
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oddychalo wszystko; w niej plywaly czlonki towarzystwa,
jak pj\czki w masle. Wst”™puj™~c w ten przybytek wytworno-
sci i rozkwilenia, w t8 swi“tyni™ wykwintnego smaku, po-
strzeglem, albo raczej poczulem w sobie nieslychang, i nie-
poj™tg, odmian8. Zdawalo mi si§, jakobym wszystkie grube
I prostackie ez8sci mojej istoty za drzwiami zostawil®. Gdy
ochlongl biedny sekretarz, kazala mu Klimena usigsc za
przeslicznym stolikiem, a potem zalecila mu, 2eby przed kaz-
dym posiedzeniem wzig,! k”piel i odmienil bielizn§, zlewaj”™c
si™ caiq flaszkg wody kolonskiej, ileby do zgromadzenia nie
wchodzil nigdy w butach, ale w trzewikach i jedwabnych
ponczochach, bo damy nie mogg, znies6 zadnego stuku, zeby
natychmiast porzucil swego krawca, kt6éry musial bye oezy-
wiscie starym pedantem bez zadnego smaku, a moZe nawet
brudnym zydem, zeby si§8 pojawial zawsze we fraku podlug
kroju wskazanego przez Journal des modes, kt6rego pi”‘tnascie
egzemplarzy trzyma towarzystwo dla rozszerzenia w kraju
poloru i swiatia. W koncu dano mu zarys ustaw Towarzy-
stwa, napisany po francusku, azeby dodal wlasciwy wst™p
I przethimaezyl go na j”zyk polski, gdyzi pronunejaej”™ swojq,
mbgiby uszy pokaleczyd i spazmdw nap8dzi6.—Sekretarz za-
ez™l czyta6, ale jedna z dam przerwala mu natychmiast mé-
wic: A pfe, ma chere amie, jak on krzyezy, czy nie moznaby
go ekranem zaslonic.—Usluchano rady; postawiono przed se-
kretarzem ekran; zacz™o siQ czytanie na nowo; ale przy
drugim zaraz artykule za2g,daly damy, aby rzecz odlozyc do
nast”™pnego posiedzenia, kiedy sekretarz napisze wst$p i ob-
robi rzecz cal™

Zamiarem towarzystwa bylo nie tylko ,wydarcie m3z-
czyznom przywlaszczonej wyzszosci, ale i wydoskonalenie
)Ici wlasnej w jej niewiescich przymiotach, ktore barba-
rzyncy zniewiescialo”™ciq, nazwali Potrzeba bylo zatem przy-
jtlumi6 bohaterstwo, wyt8pi6 ~arafianstwo i gotyzm w my-
klach i uczuciach, a podnie§6 sentymentalnosc, rozrzewniac
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serce i umysf, podnosic ain do sfery dla grubych dusz niedo-
st”"pnej. Drugim a niemniej istotnym zamiarem bylo ozdo-
bienie si§ i przymilenie zewn”trzne, bo przykro jest pomy-
sled, a tem przykrzej widziec jak niektore ile Tyéllce i e
wychowane osoby nie dbajg, o stroje i mody, lekcewa”™ rady
modniarek, nie trzymajq, zadnych strojowych dziennikdw
I wazg, siQ nawet wysmiewac z o0s6b dobrze myslgcych, ktore
nyc uraiejg... Dla osiqgnienia tyeh dwuch. zamiarow towarzy-
stwo przepisalo sobie pi“*tnascie organicznych praw, z Kkt6-
rych wainiejsze przytaczamy.

Nie przyjmuje si§ do towarzystwa 2adnej osoby, kt6ra
si® zatrudnia brudnem gospodarstwem, jeMzi na kontrakty
dla interesdw, po folwarkach si8 szasta, lub odbywa drogi
dla spraw jakich. Z tej przyczyny, gdyby ktdrejkolwiek
Iz czlonkéw dowiedziono, e byla cho6 raz w sptearni lub
kuchni, e wie ile Ta indycz™t lub kurczg,t, albo e shichala
ekonoma rachunkéw, Ta bye oddalona natyehmiast. TeTui
rygorowi podlega kainda, kt6rejby dowiedziono, ie si§8 daje
rzqdzid m”~owi, lub cierpliwie znosi jego impertyneneje.
Nie bdzie przyj§ta do Towarzystwa ra<lma osoba, nie umie-
jgca po francusku i nie mdwi”ca najlepszym akcentem, a za-
tem Madna, ktdra nie, miaia guwemantki francuski. Na do-
w6d zas, e jest w tym j8zyku uezona, powinna kazdaprzy-
nie86 wypisy przynajmniej z trzech slawnych romansdw
I swoje nad niemi uwagi; albo powinna sama napisad po fran-
cusku romans lub powiesc sentymentalng; powinna opisac
Sycie jakiej nieszcz8sliwej oflary czulosci, lub wuloityc kilka
tkliwych listdw milosnych. Pisma te Bbiy6 b8d$ za materjai
do rocznikdw towarzystwa, a sekretarz powinien je wuloityc
po polsku. Gdy na ten ostatni punkt nie bylo zgody po-
wszechnej, jedna z dam zauwaityla, ze jakkolwiek przykrq
jest rzecz™ tlomaczyc”mysli swoje w j8zyku, ktdrego 1e<lma
Cz8£6 Europy nie zna, wszelako, gdy ta nieszcz”sliwa moda,
Jvin mi~dzy nami przemogla, gdy inne europejskie narody
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w swoich pisz®, j~zykach, wypada i nam isc za tym zwycza-
jem, tembardziej, ze ,dot™d j8zyk polski by! obrabiany od
kaznodziejow, lub twardycb i 6le wychowanych mS8drc6w,
a zatem niema jeszcze tej delikatnasci, tej pulchnosci, tej
rozrzewniajgcej mi”~kkosci, udatnosci i powab6w, jakie damy
jedynie nadac mu mogq,”. Na wniosek innej damy sprawQ t8
zalatwiono w ten sposob, ze sekretarz mial w przektadzie
swoim zostawiac po francusku te wszystkie wyrazy i wyra-
zenia, ktbre oddajg, calg delikatnosc uczud niewiescich; ,,tym
sposobem skojarzq, si8 wybornie dwa j~zyki, a nasze Polaki
powoli do francusczjzny przywykac i oswiecad si8 b8dg,”.
Obowi”*zki dam, nalezqcych do towarzystwa sentymen-
talnego, byly nast™puj™ce: Czytac jak najwi”cej tkliwych
I czule napisanych romansdw, powiesei, podrdzy, tragediji,
oper i listdw rozrzewniaj”cych. Na samo czytanie poswi”cic
cztery godziny dziennie, obracajgc resztQ czasu natkliwe roz-
pami”tywanie tego, co si§ przeczytalo, na ronienie lez gorg-
cych nad nieszczQsliwemi oflarami cnotliwych sentymentow,
na zrobienie tualety starannej i1 uczonej. Unikac naleziy
wszelkiej pracy i fatygi, odpoczywaj”™c czule na ldzkach, so-
fach 1 mi”kkich. kanapach, i to w neglizu a do godziny
czwartej po poiudniu; pojda spac o drugiej lub trzeciej po
pdinoey, a wstawac b8dg, o dwunastej z rana. Zachowajq, naj-
scislej och”d6stwo nie pospolite, ale uczone, to jest ubierac
si§ b8dq, lekko i przezroczysto, napawajgc si§8 najwonniej-
szymi perfumami, dobieraj”™c strojéw, maj”*cych sentymentalne
znaczenie lub liazwisko i tkliwe kolory. Zadnaz dam nie po-
winna karmic dzieci, lecz niewolniczy ten obowi”zek zosta-
wid chlopom; wychowanie zas, mianowicie dziewczqt, zasa-
dzac si8 Ta na staraniu o bialosc i mi™kkosc sk6ry, o pi8k-
nosc wlosdw i ksztaltng kibic. Majg, tazapnac si§ dla nich.
madamy francuskie, ktdre wczesnie wpoj™ w nie gust do
francusczyzny i wizystkiego zagraniGznego, maluj~c zywo
grubianstwo i nieoswiecenie miejscowe. Na zebraniach nie
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wolno bdzie m6wic naraz wi”*cej niZ trzem damom, wyjvr-
szy prezydujq,c”, kt6ra ma prawo mowienia zawsze i ci™gle.

Do towarzystwa sentymentalnego mogli wejSc i m$z-
czyzni, ward bye kobietami, to jest wszyscy mlodzi chlopcy,
wychowani za granicg, i nie umiejgcy po polsku; wszyscy
ci, ,ktorzy stan”™wszy w pozyturze, gryzq, z szyderskim
usmiechem tista, lub nucg, piosneczk8 i wybijajg, nogq drob-
'niutenki takeik, gdy im mbwig, o czym krajowym; wszysey
ci, ktorzy z miernym majgtkiem maj$ sentyment panski,
a zostawiwszy ,podle gospodarstwo komisarzom lub ekono-
mom, zyjg, na wiclkim swiecie i1 fcyjg, wspaniale; wszystka
wreszeie mlodziez dobrze wychowana, to jest ubierajgca si§
zawsze podlug mody, wyperfumowana, ladnie tancujqca, pi-
suj~ca po francusku, cho6 j8zyka tego nie zna; w dzien
spi”ca, a bawigna siQ noc calg, czytajgca romanse, a unika-
jgca nauk i nieznosnego bohaterstwa... Dla pokazania zas, ie
przypuszczeni do tego zaszczytu m”zczyzni prawdziwie nan
zaslugujq, badg, zasiadali na zebraniach towarzystwa w czep-
kach. Oprdcz tego b”“dzie im wolno nosi6 zawsze i wszg-
dzie kolczyki w uszach, pugilaresy lub stucczyki ze zwier-
ciadelkami i flaszeezki z perfumami”. Ogoln™ cech”™ zebran
mialo by6, 2eby posiedzenia towarzystwa byly zawsze za-
chwycaj™ce... | byly niemi, chociaz bardzo rzadko si§8 odby-
waiy, bo trudno bylo o punktualnosc. Naradzano si8 na nich
nad sposobami poprawienia m826w, nad ulatwieniem rozwo-
dbw, nad projektem sprowadzania m"zbw z zagranicy, zalo-
zenia swi™Mtyni czulosci, akademji sentymentalnej i tym po-
dobnemi przedmiotami. W domu zas bylo inaezej. Aspazja
naprzyklad, ktdra mdlala, kiedy kanarek jej pisngl, lub
suezka zawyla, ktbra nie znosila najlzejszego stuku — taz
sama Aspazja umilj*p&nosnym przemdwie tonem, gdy byla
rozgniewana na slufcgeg,; znala wszystkie grube epitety bar-
barzynskiej naszej mowy i potrafila je w razie danym za-
stosowac; umiala bic w twarz pokojéwk§, a kaza6 da6 stan-
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gretowi 1 lokajowi po pi~cdziesiqt..., ze juz nie wspomnQ
o plotkach, obmowach i milostkach 8). Tq gryzgcq, satyr§
podalismy w streszczeniu, ehociaz; zasluguje ona na przedruk
w calosci. Slusznie powiada Chmielowski &, ze jezieli
w tym opisie dam sentymentalnych swego czasn popelnil’
Sniadecki jak”™s satyryczng, niesprawiedliwosc, to byl nig,
moz;e brak odroznienia stron niezlych kierunku sentymen-
talnego, od istotnie smiesznych lub wielce szkodliwych-
Sniadecki przyznaje towarzystwu pewne oczytanie, a na-
wet, jak si§ dowiedzielismy, jednym z obowi”zkow nalozo-
nych ustawq, bylo oddawanie siQ lekturze po cztery godziny
dziennie. Prawda, ze lektura ta miala mnostwo wad, roz-
drazniajgc nerwy, falszuj”™~c zdrowe 1 szczere uczucie cho-
robliwym i klamanym; prawda, ze si§ odbywaia w jSzyku
trancuskim ze szkodq, ojczystego; ale bgd2 co bqg,dz stanowila
juz zaj8cie umyslowe, odrywala cho6 na chwil8 od trosk
o cialo, stawala si8 pierwszym stopniem do udoskonalenia.
Pop8dowi temu do czytania nalezalo tylko nadac lepszy kie-
runek, fantazji poddac obrazy prawdziwsze, uczuciu przed-
mioty rzeczywistsze, anizeli to si8 dzialo w romansach i po-
drdzach sentymentalnych. r

f) Mesmeryzm i inne niedomagania.

Na pocz”™tku 1816 roku Ignacy Emanuel LachnicKki,
wydatniejszy z uczniéw Uniwersytetu Wilenskiego, doktdr
filozofli, rozpoczgl wydawnictwo p. t.: ,Pami”tnik magne-
tyczny, wilenski", ktore trwalo lat trzy. Traktowal on mag-
netyzm jako jedng, z gal™zi nauk przyrodzonych i domagal
si§ jedynie, azeby dla niezwyklosci ® Mtatéw nie zbywano

8r) Sniadecki. Dzieia IV. 21. 43. 74.
f8) Tygodn. illustr. 1. ¢c. 115.
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szyderstwem 1 drwinami rzeczy, ktdra nmoze przynies6 blogie
skutki. Dowodzit, ie ,wszelkim prawie wynalazkom i odkry-
ciom, bE moralnym b"dE fizycznym, towarzyszyty w po-
czqtkach op6br 1 przesladowanie ze strony nieoswiecenia
I zmyslonej lub przesadnej gorliwosci o dobro powszechne".
Przytaczat spory o machine do prz~dzenia wetny, szczepie-
nia krowianki Jennera i t. p. Poniewaz Szubrawcy sci-
gali mistykdw, czyli zwolennikbw Messmera, a mimo tego
~Pami™tnik magnetyczny" lat trzy istnial — ztq,d wniosek
latwy, ie owych mistykdw musialo by6 wéwczas w Wilnie
wielu, ie oni w poj”~ciach Szubrawcow, tamowali oswiecenie
w kraju, rozsiewali przesq,dy i zabobony — nalezy wi8c nam
bliziej zapoznac siQ ze zwolennikami magnetyzmu.

Mistycyzm pojawii si8 we Francyi, jako przeciw-
stawienie suchego racjonalizmu wieku XVIII. Wielu z tych,
ktorzy nie stracili wiary, chociafc udawali oboj™tnych, aprag-
n8li czems silniejszym zajqc serce i wyobra£ni§ — z latwos-
cLl dali si§ poci“gn”c do nowego kierunku pelnego cudow
I nadzwyczajnosci. Naturalng, kolejg, mistycyzm pojawii siQ
w Polsce. Opr6cz glosnego ziemianina podolskiego Grabian-
ki, znani sq Oleszkiewicz J6zef malarz i Poszmann,
urz”™dnik rosyjski, jako najwydatniejsi mistycy polscy z epoki
Szubrawcdw.

Mistycy polscy byli albo cisi marzyciele, nie ma-
jgny pretensji do tworzenia nowych systematdw mistycz-
nych, wypowiadaj”™cy swe pogl™dy na swiat i zycie w kolach
prywatnych, pogl™dy uczuciowe i fantazyjne — do ktorych
jednak starali si§ w zyciu zastosowac; albo, byli tacy, ktdrzy
d”™zyli do utworzenia nowego, wlasnego systematu, dokony-
wali rbznych wyn”™teSk”~w, bawili si8 w cudotwbrstwo. Do
pierwszych nalezai™“reszkiewicz, znajomy Mick iewi-
cza z czasow petersburskicb 1 dzi“ki ktoremu o Olesz-
kiewiczu wielu si8 dowiedzialo, — do drugich nalezal
Poszmann.

TWww*
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Blizsze szczegbly o ostatnim podal Henryk Rzewu-
ski &, a glosng, jego rozpraw”: ,Betrachtungen liber das
Vater-Unser, eine moralischphilosophische Schrift”, oglosil
w przekladzie ,,Pami8tnik magnetyczny”. Poszmannwziql
pod swojq, opiek§ nauk§ Messmera i napisai obszern™
rozpraw§ p. V. ,Uwagi magnetyczne", w ktbrej dowodzi, e
sily glowne, ktdrych uzywa plyn napelniaj*cy przestrzen
w calej obszernosci dzialan swoich to: rozszerzaj™ca (t. j.-
elektrycznosc) i skupiaj”™ca (magnetyzm); pierwsza dzialaj™c
odsrodkowo, objawia si§ przez linj§8 krzywq, druga zas dzia-
lajg,c dosrodkowo objawia si§ przez linj$ prostq. Pomi~dzy
niemi jest sila srodkujgca (galwanizm). ,Wszelka rzecz, kt6ra
jest jako wypadek dzialania i oddzialywania tych dwuch sil
przez posrednictwo trzeciej, 1~czcej oboje, winna bytnosc
swojqg, tymze siiom. Trzy sg pierwiastki, b~dce wyl”*cznemi
wlasnosciami owych sil: swiatlo, cieplik i w™giel. Modyflkacja
tych sil pochodzi jedynie od rozmaitosci czterech okr8g6w:
I) nie-przestrzen i nie-czas; tu si8 objawiajg tylko prawdy
bezwzgl8dne; 2) przestrzen, tu si§ objawiaj™ prawdy rzeczy-
wiste; 3) czas, tu si§ objawiajq, prawdy wzgl™dne; 1) prze-
strzen i czas, tu si§ objawiajq, prawdy miejscowe. ,Wszelka
rzecz, ktéra Toie bye—jest w pierwszym okr™gu, jako za-
sada zarodu; w drugim, jako zarodwpostaci gazu;
w trzecim, jakozar6dwpostaciplynnej; w czwar-
tym,—jakocialodokonezone wpostaci zsiadlej. K™darzecz,
ktora si8 roztwarza, przebiega t8 kolej w kierunku odwrot-
nym. Wszelka Toinosc fizyezna dziala tylko w okr8gu czwar-
tym, moznos6 umyslowa w okr*gu trzecim, w przestrzeni,
moznosc duchowa w okr8gu drugim, moznos6 boska w okr”*gu
pierwszym nie-w czasie i nie-w prz/jtopeni. Magnetyzm
jest plynem powszechnym, skutkb”™"vrzezen sprawianych
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ine woina iadng, miarg przypisywad rozpalonej wyobraZni.
Stan6w magnetycznych jest siedm; z tych pig,ty jest to sen
czuwajqcy (somnambulizm), — sz6sty, u2ywanie organéw du-
chowych, kiedy sama dusza wyniesiona nad catq fizyczno§6,
czuje wszystkie swe zdolnosci podwyiszone i ufcywa zupetnie
sit duchowych, rozr6zniajgcych jg od zwierzQcosci, do kt6rej
tak czQsto bywa pogrgzona przez materjalistow". W dwu
ostatnich stanach magnetyzuj”~cy moze si8 dowiedzied z do-
kiadnoscig, i bez omytki: 1) o stanach organizaeji ciata ludz-
kiego i wszystkich jego cz8sci ,,niewladnych oczom naszym
w stanie zyjgqcym, jako i o rozmaitych siiach, ktore tam
przebywajq“. 2) O wszystkich organach, przez ktore sity te
dzialajg, we wszystkich zwi”*zkach; 3) o wszystkich posta-
ciach, w ktorych i jak te sity dziaiajqg,; 4) o rozmaitych wy-
padkach, ktére sprawujqg; 5) o wszystkich zwi”zkach, w kt6-
rych sitj znajdujq, ,z przyczyng, pierwotng,, rozumng, i ze
wszystkiemi duchami ziywotnemi organicznemi, kt6re sg pod-
legte i oznaczone; 6) o porz~™dku ktorego te sity wzgledne
obowi”zane sg, przestrzegac nieztomnie; 7) 0 przymiotach
umysiowych,, duchowych i boskich; 8) o0 przymiotach mate-
rjalnych i fizycznych; 9) o ogole, czyli catosci cudownej czto-
wieka.

Wszystkie te prawdy znata juz dawniej, zdaniem Posz-
mana ,caia starozytnosc, a najbardziej m”~drosc egipska";
Pismo SwiMte nawet utwierdza je przez zdarzenia niezaprze-
czone. ,Magnetyzm majgey si8 stac osnowq 2r6dta jedynego
I nieustaj”™~cego swiatta 1 wiadomosci nieznajomych jeszcze
na kuli naszej, powinien koniecznie kiedykolwiek nabyc nie-
zaprzeczonego przywileju powszechnosci”.

~Jesli kiedykolwiek postrzezenia magnetyzujgcych mo-
gty zadac cios 8mii~hy mniemaniu pospolitych fllozofdw,
to zapewne w siodmym stopniu wedlug tablicy (wyzej po-
danej) wskazanej; gdyz przekonac fllozofow, ze zmysly ze-
wn”trzne mogqg, bye w zupetnej nieczynnosci, a zmyst we-



wngtrzny, dot™d nieokreslony nawet dla samych magnety-
zuj™cych, mo2e zdawac duszy rachunek z przedmiotow i zja-
wiei zewn”trznych, bez pomocy pozornej organu zewn”trz-
nego, jest to samo, co wywrocic z gruntu caly ich uklad
przyj8ty” 9D.

Razem z tym zmyslem wewn§8trznym, wst”pujemy w bez-
graniczng, krainQ mistyki, jak utrzymuje Chmielowski 9),
przedstawiaj”cej nowe fantastycziie Igdy i morza, ktore majq,
zastgpic rzeezywistosc. Ta stosunkowa latwosc zdobycia
wszechwiedzy nie jednego mogla ku tej krainie pociggngc,
a ducha, sprzyjajgcego reakcji, w niej zatrzymac. Tyle
Chmielowski.

Mniemamy, ze dla dzisiejszego czytelnika, dla kterego
nie obcg, jest ,Demonomanja” i pokrewnepisma Trentow-
ski ego; ,Towianizm"; a z nowszyeh czasbw: Hypnotyzm,
Suggestja, ,,Ostateczne rzeezy", wreszeie promienie XX—po-
gl~ndy mesmerystew wilenskich nie b8d$ ani tak krzyczs.ee,
ani tak niebezpieczne, jak si§ one zdawaly Szubrawcom:
»-Nie imaginaeji, lecz rozsqdku sluchaj — przestrzegajq oni—
I podlug niego sqdz o wszystkiem i wszystko dzialaj” 9.

| sluchajrozs”™dku czytano: ,Wiadomosc , historyezn™
0 magnetyzmie zwierz8cym* B, kter™ napisal profesor flzjo-
logji w Uniwersytecie Michal Homolicki. Autor wyjasnia,
ze magnetyzm jest dla niego sprawqg, oboj™n”Y, nawet nie wie
co to jest magnetyzm- a rozpraws, ktdrg, oglasza dla otrze2-
wienia umyslow, zaczerpnqg. z historji medycyny Sp ren gl a
W konkluzji zalieza Homolicki magnetyzm do rz8du tych
mnieman. i przes™dow-, ktore wieki nieoswiecenia i zabobo-
new odznaczyly. Poniewaz artykul Homolickiego poja-

P Pamittnik magnetyezny 1. 134

9) Liberalizm i obskurantyzm 84. 240; Il. 8.
**)  ,WiadomoSci brukowe" Ne 156.

99) ,Dziennik wilenski" 1816. Ill. 239. 359. 475.
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wit sip w kwietniu, przeto me timiemy wytlomaczyc, dia ,
czego atakuje w ten sposob Lachnicki ego, gdyfc ten do-
wodzil tylko: 1) i%e ptyn magnetyczny jest sekrecjq lotniejszq,
od wszystkich dot™d znanych; niekterzy poczytuja palce rdk
za bieguny magndtyczne. 2) Trzy s% sposoby glewne, przy-
spieszaj”™ce wyrobienie sekrecji: flzyczne, sympatyczne i umy-
stowe. 3) Sposoby umystowe najdzielniej sip przyczyniaj”™ do
przyspieszenia sekrecji magnetycznej.; najwazniejszym jest
uczucie powstajqce z woli, ufnosci i zqdzy dobrego; 4) uczu-
cie takie ToMna nazwac uczuciem potrojnym: im je wipcej
magnetyzujqcy pielpgnuje, tym pewniejszy jest w swoich
dzialaniach, tym rychlej przychodzi do otrzymania Znacz-
nych rezultatdw. Ptyn magnetyczny rzqdzi sip prawami ft-
zycznemi, wlasciwemi wszystkim innym piynpm ,nadlotnym
skupienia promienistego”. Objawy i skutki dziatania magne-
tyzmu: znieczulenie sluchu, moznosc poznawania sip na cho-
robie, przepisywanie lekarstw, ktdre pomagaj”™, ustppowanie
migreny po Kkilku minutach; pojpcia magnetyzowanego s$
jakby nalefcgce do kogos innego; w stanie ekstazji czyli za-
chwycenia, moze magnetyzowany czytad list znajdujqcy sip
w Kkieszeni magnetyzuj”cego. Jezeli. do powyzszego dodamy,
ze Lachnicki nie utrzymuje jakoby w teorji magnetyzmu
nic ju™ nie bylo do zrobienia, ze wszystko jest wiadome; na-
stppnie, poniewai Lachnicki otworzyt lamy swego pisma
dla chc”*cych zabrac glos w sprawie doktadnie jeszcze nie-
znanej,—to.musiemy mu przyznac, i bardzo oglpdnie wystp-
powac zaczqt; e nie zaslugiwal na to potppienie, jakie z ar-
tykulu Homolickiego wyraSnie sip przedstawia.
Lachnicki niepozostat dluinym w odpowiedzi.Prze-
strzega, ze ,,w rzeczy tyczqcej sip og6lnego dobra lub szkody
catego rodu ludzkiego” Homolicki nie staral sip doktadnie
zbadafi przedmiotu; ze poglgdy przecrvraikdw ,tchng, jadem
I wyszydzaniem", chpciq zohydzenia i okrycia smiesznosciq lu-
dzi pracujacych okoto wydoskonalenia tak warnego wynalazku.
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~Wyszydzenie i podanie w £micsznose jest wprawdzie
ostr™ i jadowit”™ broniq, ktora kaleczy i bolesne zadaje razy,
ale nigdy nie zabija i ci tylko jej uzywajq, kterzy wojuj”™c
z oczywistosci”™ i prawdq, na zbioie jej zadnego nie znaj-
dujg, dowodu*“.

Dotjchczas Lachnicki jest w porz~dku.

Niedlugo wytrwal na tvm stanowisku. Rzucil podejrze-
nie na lekarzy wilenskich, 2e ci w celu konkurencyjnym,
widz”c takie znakomite skutki leczenia magnetyzmem, a oba-
wiajqc sig stracic dotychczasow” klientel™ — wbrew prawdzie
czyni”™ magnetyzmowi zarzuty i sciqgajq ,na siebie win§
obraZonej ludzkosci". Po tym. oskarzeniu zahuczalo jak w ulu
w kolach ,uczonych, sztukq, leczenia trudni”~cych si8*; wow-
czas Szubrawey rozpocz”™i wojn8 z Lachnickim i jego
Pami~tnikiem i tymi wszystkimi, kterzy nawet utrzymywali,
ze ,magnetyzm nie moze sprawic skutkew nadprzyrodzonych,
ze i przy magnetyzmie lekarze o wdziQeznosci potrzebuj”™-
cych pomocy pow/tpiewaé nie powinni, tembardziej kiedy im
wydatkdw na aptek8 oszcz8dza“.

Waznym atutem dla Szubrawcbw byla smiesznosc, jak”™
si§ okryl Lachnicki, pomieszczaj~c w swym piSmie wia-
domo8c ,,0 lekarzu osobliwym w Nowogrodzkim™ i o szcz§-
sliwych jego kuracjach. Niejakis Antosiek Golec leczylnaj-
rozmaitszych chorych ,macaj™c si8 r8kg, prawg, za plam§ na
lewym boku“, ktora pojawila siQ u niego, gdy jakis starzec
obrosly wlosami, siedzqcy na d8bie w lesie, ujgl go raz za
ten bok i1 dal mu jednoczesnie moc leczenia przez lat 1l
w obr~bie dwu mil; poczem moc ta mogla bye odnowiong,,
jesli Antosiek dobrze sprawowac si§ b8dzie. WiadomoSc ta
narobila ogromnej wrzawy; wiara w znachorbw, poparta dru-
kowanym slowem, wydala si8 krzycz*cq, anomaljq, w wieku
oswieconym, w miescie uniwersyteckim. Zacz”to drwie po-
wszechnie. Pojawila si§ w teatrze sztuka: ,Awantura na
Zielonym moscie, czyli Magnetysta, uezen Messmera"”,
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w ktérej autor zardwno magnetystdw, jak dzienniki, pami”t-
niki, gazety 1 kurjery ,ch”™dogo wylajai, na proch star!
I z blotem zmieszai“ 9).

Ten pierwszy debiut Szubrawcow przyjQto z uznaniem.
Odtfj,d jedng ze stalych niemal rubryk ,WiadomoSci bruko-
wych* byla szykana Laehnickiego, magnetyzmu, An-
toska, Augustynka (bo i taki byl) 1 wszelkiego rodzaju le-
karzy osobliwych i cudownych. Szykana ta stala si8 zjadliwg
I dowcipng, pod pidrem J™drzeja Sniadeckiego, ktory
w swojej ,Podroziy pr6zniacko-fllozoficznej po bruku“ nie-
jednokrotnie do tego wdzi“cznego dla satyryka przedmiotu
powracat.

Zaznaczywszy udzial Szubrawcdw w zwalczaniu magne-
tyzerow wilenskich, moglibysmy na tym poprzestac i zajg,c
si§ innemi niedomaganiami naszego spoleczenstwa, ktdre sa-
tyrq leczyli Szubrawcy; ale, pomin§libysmy, wowczas jedno
wai&e wydarzenie, ktdre duzo wrzawy nawet wsrod uczo-
nych sprawilo, i pozbawilibysmy niniejszy zarys historyczny,
co do tego punktu, caiosci. Jdzef Frank oglosii w ,Dzien-
niku medycyny, chirurgji i farmacji* (tom 1, str. 193) nie
dlugi, lecz wyczerpuj”™cy traktat o magnetyzmie zwierzQcvm,
w ktdrym, mi”dzy innemi wspomniai o chorobie Baerkma-
nowej, zony zegarmistrza, a bratowej pd”™niejszego profesora
Uniwersytetu Jana Baerkmana. Chorob§ t§ opisai poprze-
,dnio w znanem dziele ,Praxeos medieae”“w r. 1818; Baerkma-
nowa ,nie bd”c nigdy magnetyzowanq,, okazywala jednak
wszystkie fenomena jasnowidzenia, tenomena, kterym w po-
dobnym przypadku opisanym przez Darwin a dane bylo
Imi8 rdvdrie (somniatio). To nazwisko zdaje mi si§ lepsze od
lunatyzmu (somnambul/smus), z ktdrym .jasnowidzenie niema
zadnego zwi”zku“. Wyjasnia wreszcie Frank, ze jasnowi-

M ,.WiadomoSci brnkowe* Ne 1.
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dzenie jest stan chorobny i stan ten szegolowo w dalszyrri
ciggu opisnje.

OteZ gdy owe ,Praxeos” pojawilo si8 wr, 1818, Lach-
nicki historja ohoroby Baerkmanowej przetlumaczyl i oglo-
sil w swoim Pami”tniku p. t.: ,Historja katalepsji pol~czo-
nej ze somniacj™ i ekstazj™“. Od siebie dodamy, Ze cala ta
historja jest niezmiernie ciekawa 1 bardzo zajmuj”™co napi-
sana. Frank, nie poprzestajgc na zwyklym opisie objawew
chorobowych, podaje i owqg prozQ rytmiczng, czyli jak jq
Frank nazywa ,non quidem versus proferebatt attamen poetico
quodam aftlatu, et metro cantus insignitus eratu; podaje i nuty,
albowiem: ,Melodia, quae intereipiendo declamationem, Italis re-
citative, non neglectis, ut dicunt forte et piano, saepissime seque-
baturu. Owqg piesn, chociaZby dla tego, Ze jako uwi”ziona
w takim duzym dziele, do tego w przypiskach, jest dzis zu-
pelnie nieznana—podajemy w przypisku H), nadmieniaj™c, Ze
Frank podai takZe i jej tlomaczenie w j§8zyku iacinskim.

Co do choroby Baerkmanowej trescjej nast™pujqca:

Po urodzeniu dziecka, majqc lat 22, dostaia nabrzmienia
na nodze prawej, a potem lewej; cierpienie to pojawia Si§
niekiedy u poioznie, lecz nie wywoluje tych zjawisk, jakie
obserwowai i opisal Frank u Baerkmanowej, Opusz-
czona od doktorow, oddala si8 poboznosci, przeszla z ewan-
gelickiego na katolickie wyznanie, w paroksyzmach katalepsji
przemawiala prozq rytmiczn” z T1yBLl podniesion”™ ku Bogu
I Zyciu przyszlemu; za ukluciem skdry szpilk™ zadnych zna-
kow b6lu nie okazywala; na pytania najcichszym glosem na,
dolku zadawane odpowiadala, a gdy w tymZe miejscu przy-
lozono pletek z wodqg, ocukrowanqg, doznawala przyjemnosci;
Frank nawet dodaje, Ze czula slodki smak w ustach.'Zda-
wala spraw§ ze swojej choroby i przepisywala na nL] lekar-

H) Patrz dopiski poza tekstem.



stwa. Tych i innych zjawisk bywali swiadkami oprocZ
Prank a Sniadecki, Jan Baerkman, Niszkowski,
Barankiewicz, Homolicki, Herberski. Oto niektdre
doswiadczenia: ,Rozmawiala za przylofceniem do ucha pra-
wego zelaznego drutu dingosci p6ltora fokcia, przez ktorego
jeden koniec Sniadecki najcichszym mdwil glosem". Gdy
Sniadecki ,koncem piora najdelikatniej ciaia dotykal
w celu przekonania sig, czyliby najlzejsze dra™nienie, tak
jako glos najcichszy wyra£niejsze sprawial skutki, natych-
miast chora ramiona do pidra wyciqgajqc, raptownie za toz
pioro uchwycila; gdy zas wyrwanem jej zostalo, ustawnie
rgce zwracala, k8dy siq tylko pioro prowadzilo; ruchy zas te
bynajmniej nie byly podobne ruchom dobrowolnym, lecz r8ce
jakby "w machinie jakiej i naksztalt przyciqgania siQ cial
elektrycznych ku sobie zmierzac za piorem zdawaly sig“.
Tenze skutek, gdy kto pioro w- drugim lub trzecim pokoju
trzymal. Podobnie dzialal lak, bursztyn i jedwab. Chora,
pytana na dolku, dawala takie lekarstwa, o jakich lekarze
dnia poprzedniego rozmawiali. Gdy odpowiadala na pytania
jednego, trzeba bylo polgczenia rgkoma z drugq osobq, azeby
na pytania tejfe- uslyszec odpowied2; zresztq nie miala
szczegblniejszej predylekcji do tego lub owego lekarza. Spie-
wala po wlosku, chociaz j~zyka tego nie umiala (minime vero
italicam)t ale slyszala go czqgsto, gdyzi siostra jej byla za
wlochem. Poznala we snie kataleptycznym spiewaka Tar-
quinio, ktdrego przed szesciu laty widziala. Jak sig Snia-
decki zapatrywal na zjawiska jasnowidzenia, o tym samnie
pisze, lecz Prank wspomina, ze nie wierzyl wplynmagne-
tyczny. Mozemy natomiast stwierdzic, jak siq zapatrywali
profesorowie warszawscy na magnetyzm: prof. Freyer
w dziele swym ,Materja medyczna" opisujgc magnetyzm jako
lekarstwo ,,niewazkie“ dodaje: ,dla szkodliwych z naduzycia
jego wynikngc moggcych skutkbw, zyczydby wypadalo, aby
wiedza o nim, jako wlasnosd istotnie uczonych i moralnych



oseb, przed ciekawq publicznoSoiq, byla raczej ukrywan”, nii
w dziennikach upowszechnian”,,. Na to odpowiedzial Lach-
nicki, ze najzbawienniejszych nawet rzeczy nadu&ys mo2na,
a magnetyzm jako ,dar przyrodzenia wszystkim ludziom
wspolny" powinienby przez wszystkich bye zarbwno uzy-
wany, ,na pozytek cierpi”™~cej ludzkosci, nie zas stawac si8
wlasnosci® jednej tylko jakiejs uprzywilejowanej klasy“.

Gdy niech”*c do magnetyzmu wyra”™nie si§8 zaznaezyla
wsred wyksztalconych zwolennikbw filozofji XVIII wieku
I nauk soislych — Lachnicki puscit wsred nich strzal§,
drukujgc w pami”~tniku artykui ,,0 algebromanji*, przeio”™ony
z francuskiego,'W ktorym dowodzil, ze zapal do matematyki
jest nierozs™dny, moz2e zmienic charakter narodowy, a nawet
doprowadzic do obl8du, jak to mialo miejsce w w. XVIII,
gdzie nauki matematyezne do wysokiego stopnia zostaly do-
prowadzone. ,0Od tego czasu jak nauki dokladne weszly
w mod§, nic w moralnosci nie dzieje siQ dokladniej".

Odpowiedziano mu niezwlocznie %), ze godni sq pot™pie-
nia ,mniej uwazni pisarze (kterzy) wysadzaj”™ si§ na tloma-
czeniemikczemnych pisemek”, a to dla tego, ze ,gdyby nie-
szczQsoiem przypadly do smaku 1 wi8cej znalazly stronni-
kow, nie tylko bezpozytecznemi, ale szkodliwemi prawdziwie
staeby si§ mogly“.

Nie dosye na tym, ze Lachnicki musial odcinac si§
napastujg,cym go Szubrawcom — ale, i jezuici poloccy ude-
rzyli na niego, gdy przedrukowat rozprawk8§ Hufelanda
wielkiego zwolennika magnetyzmu, w kterej byla tez rzecz
0 zjawiskach nadprzyrodzonych, przez autora nieuznawanych.
W ,Miesieczniku Polockim" pojawil si§ artykul: ,,Rozprawa
0 skutkach nadprzyrodzonych" nieoszcz”*dzajgcy niedowiar-
stwa, gdy2 ono wojuje or82em nieszczerosci i klamstwa, od-

9 Tygodnik wilenski I, str. 81.
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znacza si§8 wrodzong, zuchwalosci”, uzywa hanbg, okrytych wy-
kr~tow 1 zdrady. Gdyby ten artykul poprzestat. na wytkniQ-
ciu slabycb stron wrozprawie Hufelanda, post”™piiby autor
zupelnie prawidlowo, gdyz powinien kazdy wytykaes bl™dy,
gdy je spostrzefce; ale autor poszedl dalej, przyj™l rol§ dela-
tora i1 grozi, 2e zaprzeczenie moiliwosci cuddw, nale2y do
tych mysli, , ktere nadwyr”™ajg zasady 2ycia towarzyskiego
I spokojnosci”, a przypomina haslo Switego Przymierza co
do religji, jako istotnej zasady ,zdrowej polityki i mqgdrego
rz~du“. Lachnicki w obec tylu przeciwnikdw ustqpil. Jak-
kolwiek .,Pami8tnik magnetyczny” mial wsrod ogolu uzna-
nie, i magnetyzm stal si§ modny—jednakze zawiesil wydawnic-
two i wiQcej do niego nie powrdcii.

*
* *

Szubrawcy troszczyli si§8 nie tylko o wolnosc chlopa,
ale takZe o zabezpieczenie mu bytu; powstali przeciwko fcy-
dom-karczmarzom, gdyz ci rozpajali wloscian i rujnowali ich
materjalnie i moralnie. Walka z pijanstwem byla wiqc
jedng, z pierwszych, jakg, przedsi8wziSli dla umoralnienia
spoteczenstwa. Reform™ zacz<®li od siebie. Widzielismy, zo
symbolem trzezwosci na schadzkach Szubrawcew byl dzban
wody 2redlanej. Prezes Szubrawcow napisal dzielo o pijan-
stwie; a chociaz; Za 18skKi utrzymuje 9, zeSzymkiewicz
byl ,milosnikiem kielicha i dla tego jest autorem najlepszej
rozprawy o pijanstwie", jednakze mozemy smialo twierdzic,
ze tenfce prezes dzielem powyzszym i rozprawami w ,Wia-
domosciach brukowych", przewaznie skierowanemi do klubu
pijackiego Tr~baczow, wykazal szkodliwe skutki pijanstwa.

W ,Dzienniku wilenskim”, w r. 1817 pomieszczono
W Imieniu przeswietnej Kontubernji Palemonskiej, od jednego

%) O Masonji w Polsco, Krakdw 1889 na str. 223.
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2 czlonkdw tego Towarzystwa, przeeiwko prospektowi dziela
pod tytulem Pijaftstwo przy ,Kurjerze Litewskim* przez
Jakoba Szymkiewicza ogloszonemu — Oswiadczenie"
(wierszem).

Redakcja w przypisku oznajmia, ze pod imieniem Kon-
tubernji Palemonskiej jest na Zmudzi rzeczywiste towarzy-
stwo, ktdrego czlonkowie z obowiqzku wypijajg, codziennie
naznaczong, ilosc wddki i piwa; mniej nie wolno, a wi8cej wy-
pie poezytuje si§ tam za gorliwosc, ktdra zjednywa dostojne
tytuly.

Przypuszczalismy, ze ew Kklub pijacki by! satyrs, jak
6w blub literacki 1 sentymentalny, o ktdrych wyfcej byla
mowa; tymczasem p. Michal Brensztein znany badacz
I historyk, przesylaj~c nam rozmaite materjaly do dziejew
Szubrawcdw, pisze w tej sprawie: ,Wedlug opowiadania naj-
starszych mieszkancew Telsz, jak Idzyllewicz i Wiel-
iowicz, do Kontubernji telszewskiej nalezeli okolo r. 1821
0. Ambrozy Gawrogk, gwardjan bernardynow konwentu
telszewskiego, zmarl 12 marcar. 1825; Jezef Swirtun, pre-
zydent s™du grodzkiego telszewskiego, ktdry na sniadanie:
zjadal indyka calego; adwokaci: Michal Przyalgowski,
Monstowicz. Towtkiewicz, Leszczewski; s8dzia
ziemski i graniczny telszewski Antoni Samowicz i inne
osoby. Zbierano si8§ w dnie naznaczone wieczorami, najcz8-
sciej w klasztorze u 0. Gawrogka lub wtraktjerni Szcze-
panowskiego, potem Rej merza. Na posiedzeniu wypi-
jano po 12 szklanek ponczu. Zt™d pochodzi przyslowie: tel-
szewski bibosz (telsziun plumpys) wieki przezyje. Ta kontu-
bernja powstala w r. 1816 na wzer wilenskiego bractwa Tr§-
baczdw, o ktdrych wspominajq ,Wiadomosci brukowe". Ten
wiersz w ,,Dzienniku wilenskim" p. t. ,,Oswiadczenie" wedlug
poszukiwan Brensztejna napisal ks. Walenowicz
Sylwester, urodzony okolo r. 1790 w okolicach Rosien, umarl
yr r. 1831 na Zmudazi.



Do tych wredomoscl dol”czyl p. Brensztejn r~kopis
wierszem, duzy, bo 1160 wierszy obejmuj”™cy. Pochodzi ze
zbiordw lekarza Wlodzimierza Andrzejewskiego, zmar-
lego 28 paMziernika 1896 r., przyjaciela biskupa Wolon-
czewskiego i Szymona Dowkonta 1 bye moze, 4e od
ktbrego z nich ten rkopis otrzymaf w liezbie wielu innych
znalezionych po jego smierci.

R8kopis in folio sklada si§8 z trzech cz”sci. Pierwsza pod
tytnlem: , Do Kontubernji Telszewsko-Plungianskiej; drnga —
»,D0 najdostojniejszego Restauratora Kontubernji Telszewskiej
Plugianskiej Raport”, konezy si8: ,Pisaiem w Wydrwiopolu
ery utrwalenia Kontubernji drugiego roku (1817) miesigca
Browaropostu 12. Najnizszy brat i sluga Wszystkowidz Po-
strzegacki, czynny czlonek Towarzystwa".

Cz8sc trzecia p. t.. ,List do przyjaciela o kqgpielach
morskich w Pol™dze". Pierwszy artykul rozpoczyna si§ hym-
nem do Bozka pijakow; poczem nast™puje spotkanie z owym
bozkiem, kteremu opowiada o kolejach fcycia rozmaitych dygni-
tarzy klubu pijackiego, przesuwaj”cych si§ jakocienie przed
bozkiem i autorem. Szereg to nie maly; wi”*c caly Senat Tel-
szewski z prezesem na czele, nast”*pnie duchowienstwo, stany
wyzwolone, urz8dnicy.

»Nie malego sq stopnia obaj urz”dnicy

Bo gi6éwni'pijackiego klubu sowietnicy,’

Jeden z nich tajnym zwany, ze tai przed gwiatem
Jakoby kontubernji nie byl wiernym bratem,

A przeciez skoro tylko dzien mily zagwita
Najpierwszy za butelk8 pelnq wddki chwyta.
Nadwornym sowietnikiem mianowany drugi,
Rzadko ktory z pijanych ma takie zasiugi:
Brylantami sadzony, zdaleka si§ zarzy

Order klasy najwyzszej na ognistej twarzy...*

Po takim przegl™dzie przypominaj”~cym akta rzeczypo-
spolitej Babinskiej, tlomaczy si§8 autor w ,Polinodji”, ze:
- 1QI



»-Na czefc pijakdw Bozka rym rzeczony
Dla mej zabawy i pidra probyj

Niechaj nie b8dzie na zie tiomaczony,
Bo si8 nie tyczy niczyjej osoby.

Je6li do siebie kto6 go zastosuje

Ha, trudna rada...

W cz”sci drugiej opisuje autor wycieczkQ do Kalwarji,
gdzie ciqggl™ satyrs chloszcze duchowienstwo, zajmuj”ce si§
wi8cej butelkq, jak brewiarzem; nie oszcz”dza i pattnikdw r
nych stanéw, zwiedzajqcych kapliczki, gdyz mi<$dzy niemi:

. - .. nie jeden pijany
Lbem podpierai sprochniale szczupiycli domkow sciany.

| tutaj zastrzega si§ autor:
4

w. . . jezeli gdzie piora uniesienie pioche
Przebaczysz wiegniakowi siedz”“cemu w ehacie,
Co nie latat na miotle ani na lopacie".

W trzeciej cz”sci, jak zaznaczono, opisuje swg, wy-
cieczk8 do k”pieli morskich w Polqdze; a widzqc nadzvvy-
czajne skutki nowego jeszcze sposobu leczenia przer6znych
chor6b, odzywa si§ ze wspolczuciem do modnych lekarz6w:

.Biada warn Eskulapa nieszcz86ni synowie,
Cudowne Augustianus, 6wi8ci Antoszkowie,
Rownie warn xnagnetyzmu uporni czciciele,
Wszystkic wasze dochody pochlong, kgpiele*.

Autor owycn wierszy ,,co nie latal na miotle ani na lo-
pacie“, bezwqtpienia byl dzielnym Szubrawcem-Rustykanem,
a mozie nawet Urbanem i na Zmudzi rozszerzal zdrowe po-
j~cie o waZnych skutkach trze”wosci dla zdrowia narodowego.
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s 7. SUUM CUIQUE CZYLI CHOROBY SZtJBRAWSKIE.
ZAMKNINCIE TOWARZYSTWA.

Zdeklarowanymi przeciwnikami post”pu okazali si§ post$-
powcy Sotwaros, Pergrubiusi Gulbi; byli iinni wsréd towarzy-
stwa Szubrawcow, lecz ci trzej najjadowitsze puszczali strzaiy
przeciw filozofji niemieckiej, przeciw romantyzmowi. Aprze-
cie& Szubrawcy naleieli do obozu liberalnego, byli przeciw-
nikami kierunkéw wstecznych, konserwatywnych. Wszakze
to Sotwaros zwalczal przes™dy, uprzedzenia, zarozumialo66,
smiesznos6 1 inne objawy bwczesnego zycia spolecznego;
wszakze to Sotwaros z powagq, a czasami i namaszczeniem
pisze pochwai§ pr6zniactwa, przedstawia ustawy.towarzystwa
literackiej dobroczynnoSci 1 sentymentalnego; wyklada za-
sady nowozytnej alchemji, mistycyzmu i mesmeryzmu; opo-
wiada zywot Hilarjnsza fllozofa, opisuje juromanow, s”dzidw
I adwokatdw, marszalkow powiatowych i t. p.—zawsze i wsz§-
dzie przedstawia si§ jako wr6g wstecznictwa, jako zwolennik
idei liberalnych, wieku oswiecenia,—tenze Sotwaros pisze ar-
cyironiczn% ,,Wypraw” na wies“ 9), a czyni to ,przez czy-
stg, milose romantycznosci®, zach”~cony przez pisma ,slaw-
nych pisarzy", opiewaj”cych pi”*knosc natury na wsi. Wy-
chodzi z miasta z rana i podrbz swg, call pieszo odbywa.
»Zzlajany, pisze Sniadecki, musialem przez czystg, milos6
romantycznosci i pi“*knej natury usi%s6 pod gorq na gorg,-
cym piasku, gdzie tak rozmysla6 pocziem: Dalibbg to wszystko
pi8kne! Przedemn”™ mruczy spadaj”™ca po kamieniach woda,
za wodq, tg,ka, a na niej g8si i gg,siSta. Dalej gaj i w nim
rozkwilajqcy glos slowika. Szkoda, ie nie jestem poel)! —
Tu drab bosy i po kolana w wodzie dybie z w8dk$ w r8ku,
aal si8 nie uchwyci kielbik lub ploteczka. Tam znowu za

”) Dziela. VI. 29,



gotsh ryczy bydlo, krakajg, wrony, szczekajqg, psy, kwiczq,
wieprze i prosi™a, a beczg, owce; tu zas pod gér® siedzi na
piasku filozoflczny prozniak i dziwi si§8 tej pi”~*knosci natury!
Przyznaj czytelniku, ze to jest zachwycaj”™cy obraz!“ Oczy
zwolennikdw klasycyzmu nie widzialy pi”*knosci w owych
surowych wdzi”*kach natury i szydzily z niej zepsute na kla-
sycznych, a wlasciwie pseudoklasycznych utworach. Ponie-
wafc poeci romantyczni idealizowali lud, wi8c pseudoklasyk
»przez czystq, milosc romantycznosci" tenze lud i w og6le
jego otoczenie zupelnie inaczej opisuje. W w$dréwce swojej
doznaje samych rozczarowan; zamiast pi~knego, swobodnie
pas”“cego si§8 bydla, spotyka oienie zwierz”*t ciggnqce brony
I sochy, ktore slad ledwo dostrzegalny na nieuprawionej roli
pozostawiajg,; zamiast wesolej piosenki pastuszej luboracza,
ponura cisza dokola; w chacie zaledwie podobnej do schro-
nienia ludzkiego, zastaje starca okopconego j brudnego z lap-
ciami na nogach, w grubej podartej koszuli i ,mlodg, bosq,
nimf§ z rozczochranemi wlosami, w sp6dnicy, kt6éra mogla
niegdys byd bialg, i granatowym podartym gorsecie, ktory
zdawal si§ spadkowym po babce lub matce"... ,Prawda, m6-
wil, id~c sam do siebie, prawda, ze na wsi piS8kna natural”
A Pergrubiusa pordwnanie Baki z Szurlowskim, czyz nie bylo
wymierzone przeciw romantyzmowi, kt6ry podcinal korzenie
zmurszalego juz pseudoklasycyzmu, a otwieral drog8 nowej,
swieiej poezji niemieckiej i angielskiej: Szyllerowi, Goe-
themu, Byronowi i innym?! Dzi8ki Szubrawcom zmie-
szano w jedno romantycznosd, mistycyzm, poj”cia wsteczne,
obskurantyzm, i wystawionote jednoznaczniki na osmieszenie,
w pewnej sferze ludzi oswieconych i liberalnych ze Stanisla-
wem Potockim w Warszawie na ozele. Przyznad nalezy,
ze romantyzm wlasnie rozentuzjazmowal wrazliwszg, czgsc
ogolu, obudzil w niej d”zenia szlachetne i rzucil w r8ce pu-
blicznosci ksi”*sk8 do czytania, o co si§ pr6zniak filozoflczny
drog”™ satyry dopominal.
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Wyzej, gdy byia mowa o mesmeryzmie, napomkn”lismy
O nieprawidlowym stosunku Szubrawcdw, do tej teorji. Sprawa
byla powazna, nalelalo jg, gruntownie rozpatrzed, odrzucid
plewy, a istot§ rzeczy bada6, aby si§ przekonaG, czy nauka
cos na tym nie zyszcze. Sniadecki, jako fizjolog mial do
czynienia z objawami (u chorej Baerkmanowej), ktdre
wyl~czaly szarlatanizm, a jednak nad cafy LI sprawg, gi™biej
nie zastanowil si8, gdy2 sladu w literaturze nie pozostawil,
1 pot™pii j™ bezwzgl™dnie.

Nie mniej bl8dne byio stanowisko Szubrawc6w, gdy ig-
czyli dqg,zno8i romantyzmu z tendencjami ,Pami”tnika Ma-
gnetycznego" i1 celami wszystkich zwolennikdw nauki Mes-
mera, czyli mistykdw, jak ich wielu nazywa z Cbmie-
lowskim na czele. Dla czego romantycy mieli przyczynid
si§ do obnizenia nauki, otym Szubrawcy nie wypowiadaj”™ si8
stanowczo; kierowanie si§ imaginacjq,, chociafcby zanadto wybu-
jai™\, wedlug okreslenia Szubrawc6w, przy tworzeniu poetyckim
przeciez gra rol8 pierwszorzdng,—a s”™dzig, ich byl Sotwaros,
ktdry, jak sam zapewnia, na poezji si§ nie znai, wiSc stron-
nym bye musial. Mickiewicz, daj”c odpraw8 swoim Kkry-
tykom wowczas, gdy Szubrawcow juz nie byio, a romantyzm
swi*cii tryumfy na ruinach pseudoklasycyzmu— przypomniai
sobie owe napasci, ktore najwyra™niej si§ zaznaezyly w ar-
tykule p. t: ,Kwarantanna“ 9; zarzuca im brak nauki,
z oburzeniem wspomina o tych, ,ktorzy radzq, wyciqgn”*c na-
wet kordon zdrowia, afceby przypadkiem nauka nie wkradla
si§ z zagranicy". Z tego wynika, ze Szubrawcy jak Roman-
tycy powtarzali zarzuty strony przeciwnej i starali si§ prze-
ciw sobie skierowany pocisk odwrocic na niekorzysd nie-
przyjaciod. Poprzestajemy na tym zaznaezeniu, gdyz nie pi-
szemy o walee klasykdw z romantykami, bo to jufc zrobione,

9) ,WiadomoSci brukowe" Ne 196.



I zrobione dobrze, przed nami,—lecz wskazalismy tylko, m6-
wiac o chorobach Szubrawcbw, ze poglad ich na romantyzm
byl chorobliwy. Zdala od walki powyziszej stojacy Gosz-
czynski podnosi rowniefc zarzuty przeciw Szubrawcom ")
I uwaza ich jako jedn§ z zap6r, stawianych przez ludzi sta-
rych rozwojowi nowej poezji; Szubrawcy uderzali ,razami na
oslep, to w magnetyzm, to w pisowni8 Felinskiego, to
w tym podobne objawienia nowoSci*. Zarzuca Szubrawcom,
ze b~d”™c synami duchowymi wieku XVIII, stali si§, kosmo-
politami i dla tego w poglgdach swoich na przesztos6 sa anti-
narodowymi.

I mysmy wskazywali, ze Szubrawcy walczqc niejedno-
krotnie przeciw niektorym pozostalosciom czasbw minionych,
kt6re u szlachty spostrzegli — cz”*sto musieli wydawad sad
O przeszlosci, a sad ten z ich stanowiska nie wypadl po
wiekszej cz/sci korzystnie. Juz pierwsze prawidlo Kodeksu
okresla wcale nie dwuznacznie poj”~cia 1 zapatrywania ich
w tym wzgl™dzie; wyrazili oni tam otwarcie przekonanie, iz
tylko He zrozumiana milosd narodowosci polega
na tym, azeby bez rozeznania chwali6 to wszystko, co wlasne
1 dawne. Ci, ktbrzy czynili zarzuty Szubrawcom, odzywaja
si§, ze pod ta pokrywka czernia oni i spotwarzaja imi§ na-
rodowe i nazywaja ich wprost oszczercami 10°). Lelewel
zarzuca im, iz ,w kalkulacjach kieszonkowych szkaluja i czer-
nia imi8 narodowe", dodaje jednak, ,,ii zaluja oni cz”sto, ale
mysl krotofllna nieuwaznymi ich czyni 1a). O ile te zarzuty
sa sluszne, przedstawiamy pare wyciagow z ,Wiadomosci
brukowych". W artykule: ,Mowy i obrzdy na przyj”™cie no-
wego czlonka do towarzystwa szuleréw”, gracze oburzaja si$
przeciw nieprzyjaciolom swoim Szubrawcom i postanawiaja

e Powszechny pami8tnik nauk i umiej~tnosci 1835. I. 2009.
10°) Pami$tnik magnetyczny Il. 396.
M) LiSty 1. 295.



si8§ zemsci6. ,Zemsta Szubrawcom (krzykn™Mi wszyscy)...
Ograjmy ich*! Jeden z szulerow: Hola! nie tak pi'Qdko...
wprz6dy wyrbbmy im patent na szlachectwo, a r§cz§, ze naj-
dalej wnuki ich b~d™ naszymi”. ,Panowie! (przerwal jeden
Z mecenasow) juz giniemy! ale nie obey naszymi wro-
gami, zarodek jest w nas samych: nie Tawy bowiem tej
gorliwosci, kt6ra ofcywiala r8ce przodkbw naszyeh; Gadamy
wiele, narzekamy jeszcze wi”cej, a dzialad nie chcemy.
O gdyby teraz te karty, przez ktdre komunikujemy si§ z cie-
niami oj'cdw, powiedzialy im, iz my cafg, godzin§ stracilismy
na drzemaniu lub rozprawie o jakiejs ksi”zee, westchn8liby
1 ze wzgardqg, odepchn”™i pami”™tk”™ naszego bytu“ 1.

Bronili si§8 Szubrawcy, odzywajqc si8: ,,Cwiczipy si§
w cnotach ojeow, a dosyc mie6 b”*dziemy dobrych przymio-
téw... odrzuemy ieh wady, bo o to wola wyzszy dzis stopien
swiatla" 1B—wi8c usprawiedliwiali wady przeszlosci pozba-
wionej wyzszego stopnia swiatla.

Wzgl"dem pawiuicycb. wbwczas stosunkbw politycznych
w Kkraju i bndz”cych si§ w narodzie dgznosci do ich zmiany,
zaj8li Szubrawcy stanowisko, ktorebysmy nazwali wedlug utar-
tej dzisiaj nazwy ,ugodowe" czyli ,realne”. To stanowisko
krytykuje Mochnacki: ,Zarzucano im po™niej, ze byli to-
warzystwem wicej kosmopolityeznym Diz patrjotyeznym,
bardziej krytyeznym niz organieznym, ze przyczynili si8 mi§-
dzy Polakami, bawi”~cymi w Petersburgu, pewnego zwiqzku
duchéw mocnych polskich, posrod ktbrych najwi”*kszym byl
p62niej krzykaezem orjentalista Szubrawiec S~ kowskKi;
ktbrzy zasadzali caly swoj rozum na wysmiewaniu polszczyzny,
a caly patrjotyzm na tym, zeby by6 Polakami nie takimi, jak
ich przodkowie; ktdrzy wreszeie coraz dalej id~c na drodze

102) ,WiadomoSci brukowe* Ne 107.
,03) ,Wiadomosei brukowe*“ Ne 135.
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egoizmu i zaufania w samych sobie, skohczyli na tym, ze
dla Polakbw stali sip Moskalami, a od Moskali sprawiedliwie
wzgardzeni i znienawidzeni, byli na ksztalt mulow w stadzie,
dobrych do pocipgu, do dfEwigania cipfcardw, lecz zbpkarcia-
lych i nie reprezentuj”™cych 2adnej rasy® 109.

Na ten sqd zgodzic sip nie mozemy, a przywiedlismy go,
gdyz powazny pisarz go wydal. O Spkowskim pisaligmy
gdzieindziej 1@ i tam wykazalismy, ze nie nalezymy do'apo-
logistPw tego zlego czlowieka; nie woiieTy zgodzic sip i na
to, aby w S § ko wskim nog6lnia6 caif], kolonjp polsk”™ wPe-
tersburgu, ktPrej rowniez nie chwalimy, ale zaswiadczamy,
ze ta nie miala blifcszych stosunk6w z Szubrawcami wilen-
skimi i nie brala od nich natchnienia w postppowaniu swoim
antinarodowym. Na jedno tylko mozna sip w czpsci zgodzic
z Mochnackim, ze patrjotyzm widzieli Szubrawcy na dro-
dzp kosmopolityzmu; ze ostrp, krytykq, powsciqgali wybryki
Imaginacji — gdyz w tym dopelniali swego powolania, bo in-
nym by6 nie moglo bractwo satyrykéw z profes;i.

We£my np. pod rozbidr: ,Uwagi P. Piotra“. Autor przy-
tacza mipdzy innemi deflnicje p. Piotra na wyrazy: Interes,
Dobrodziej—Dobrodziejstwo, Pamipc, Plotki—Basnie, Prawda,
a wreszcie Dueh Czasu.

»,Dzis ludy, zgromadzenia, towarzystwa maj™ jakiegos
ducha, a cp najtrudniej pojgc Ta swego Ducha i Czas“.
Twierdzi p. Piotr, ze zlym duchem jest duch czasu, ,bo ile
razy sip gdzie stanie jakie licho, zawsze powiadaj”™, ze to
robi duch czasu". Dawniej byli na opptanych od zlego ducha
egzorcysci, ,czarownice i czarnoksipznicy mieli zle duchy,
ktoremi wladali" 1 dla tego ich plawiono, ,wipe by inoze
bylo nie2le i teraz plawid niektore towarzystwa sekretne dla
wysledzenia jakiego majq ducha. Tylko bieda z czasem, co

i’«) Powstanie narodu polskiego. Wroclaw 1850. Il. 53.
10*) Uniwersytet wileiiski LU. 468.
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tu plawic, czy zegary, czy zegarmistrzdw" 10 Takich ustQ-
péw, o ktérych dorozumiewac si8 mozna, i si§ do spraw
politycznych odnoszq,, jest bardzo niewiele i to tak niezro-
zumialych, ze si§ w rozmaity spos6b wytlomaczy6 dadzq,.
Sprawy polityczne, biorqgc scisle, nie by}y szczegolnym przed-
miotem uwag Szubrawcbw; 6w ,duch czasu®“ i pokrewne
jemu pojawiaj”™ si§ dopiero w ostatnich numerach ,Wiado-
mosci brukowych“—co jest wyraEnym dowodem, e wsrdd
Szubrawc6w cos si§ psuje, gdy odst”™puj”™ z drogi pierwotnie
wytkniQtej, ze choruj™ na niedokrwistosc.

A ten charakter dzialalnosci Szubrawcdw, wyraiony w ich
pismach, znamionuje upadek. Przedewszystkiem, jezeli wie-
rzyc na slowo, ze czlonkowie nie mieli ju2 ochoty do dalszej
pracy, jefceli takiego Sejmi jednego z najczynniejszych, jezeli
Auszlawisa napominano, aby przestai bye remanentnikiem,
slowem, jezeli najlepsze sily usuwaly si§ od pracy,— to nic
dziwnego, ze ,Wiadomosci brukowe® tracily coraz bardziej
na swej wartosci; zacz”*to wypeiniac cale numery anegdot-
kami, rozmaitoSciami, ogloszeniami i wiadomostkami zebra-
nemi naprdee, najrozmaitszej tresci; powtarzano dawne dow-
cipy, ktdre cz”stokroc polegaly tylko na samym tytnle ar-
tykulu, jak np. ,Zgubione rzeczy“, ,Wyjechali i przyjechali”
I t. p. Artykuly dluzsze sg, rzadkosci”, a gdy si§8 pojawiajq,
malo w nich tresci, a mniej jeszcze doweipu. Nawet pre-
zes Szubrawcdw coraz rzadziej si§8 odzywa.

Zlosliwosc 1 zgryzliwosc wyst”pujq natomiast dobitniej
niz kiedykolwiek; smiech przechodzi stopniowo w ironjs;
pisma pojawiajg, si8 peine zolci i oburzenia; zt™d wniosek, e
Szubrawcy nie zawsze panowali nad sob$, e ukiadali arty-
kuiy chociaz wykonezone, ale tylko w ogolnych zarysach
zgodne z rzeczywistym .stanem rzeezy. Zgodzic si§ musimy

loe) ,Wiadomosci brukowe" 'Ne 255.
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ha to, betakie post§powanie wyplywab po cz8sci z samej
natury ich.pisma: dotykali bowiem najbardziej j™trzgcych si8
ran spoleczenstwa, ktére ,z natury swojej nie mogly bye
prawem powsebgane". Tym wi”™ksza odpowiedzialnos6é Szu-
brawcow; albowiem artykuly ich staiy si§ aktem oskarzenia,
a sg.d publicznosci o tyle sprawiedliwie wyrokowai, o ile Szu-
brawey przedstawiali w oswietleniu wlasciwym wady i natogiid).

Powszechnie zarzucano Szubrawcom, ze nie szanuj”™ 0so-
bistosci. Jeszcze w pierwszym okresie, miahowicie w numerze 8
~Wiadomosci brukowych", zaraz po artykule ,Machina do
bicia chlopow", znajduje si§ artykuk ,Z Santyllany, 28 gru-
dnia 1816 r. n. s.“ w nim dotkn™i Szubrawcy jakiego§ ba-
wi”*cego w Wilnie, a zakochanego w herbach swoich szlach-
cica, ktory je umieszczal na liberji siufcg,cych, na karetach
I pojazdach. Szubrawcy zapytywali: czy ,,u lokaja pod podesz-
wami niema jeszcze herbow?! Lelewel wspomina 13,
z tego powodu spotykaly ich pozwy. Ze cenzura po jednym
I drugim podobnym zajseiu, baezniej przegbdaia r”kopis,
I usuwala rzeezy nie nadajg,ce si§ do druku, o tym przeko-
nywa nas artykul Karola Kaczkowskiego (Verbaveritatis)
p. t.: ,,Dalszy cig,g znalezionego rekopisu™: mowi o, Wiadomo-
sciach brukowych" jako o minerale, ktéry uzyty w medycy-
nie jako lekarstwo, zbawienne sprawuje skutki. ,,Lecz(zatru-
dniaj™cy si§ zbieraniem i powbkszaniem numerdw ,Wiado-
moS8ci brukowych™) oddajq, calkiem z macicq, w r8ce przezna-
czone do oczyszczania i obrobienia, przeto ci cz”‘stokroc, aby
Jq uczyni6 zdolng do pokazania si§ na widok publiezny, za
wiele obijajg macicy, na czym wartosc niinerahi znaeznie
traci I®).

Wobec tego, ze cenzura poskramiala, szczeg6lni6 w po-
czqtkach, naszyeh. satyrykdw, to wartos6 pisma z nieustalong

m ) Hordyiiski op. cit.
ws) Listy |. 265.
1099 Tygodnik wileiiski V. 75.
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jeszcze powag% duzo zyskiwala; znikaiy bowiem powody obra-
zania osobistosci, przeoiwne prawidlom obowi”zuj $cego Kodeksu.
Mimo to, niekt6re artykuly przeslizn™ly si8 przez argusowe
oko cenznry;—wowczas Szubrawcy zabawiali si8 tym z przy-
jemnosci”, cieszylo to ich nawet, gdy kto ujrzal wierny swo6j
obraz w tym lub owym artykule. Mamy na to dowody w ko-
respondencjiprywatnej Szubrawcéw. Hordynski (rozpatry-
wal zbior rQkopismienny po Balinskim, znajduj”™cy si§
w Bibliotece Jagiellonskiej), — podaje bliZsze szczeg6ly o tej
korespondencji. Balinski, pisz*c do Gryzomira Tukana
(Woroell Stanisiaw), chwali go za artykul w ,Wiado-
mosciach brukowych®, w nastQpujgcych siowach: ,,Musieliscie
doskonale wystawid obrazy niektorych Ichmosci, ktorzy si8
takna Wasze pisma Rypejskie rozdg,sali“ Szydlowski zas
w liscie do Balihskiego, datowanym z Minska w kwietniu
1818 r., wr8cz powiada: ,Kupii si§ zewszqg,d lud do mnie,
a kazdy z przymowkami dopytywat si8: dla czego ,,Wiadomo-
sci brukowe" nie mdwig, o panu C. D. B. etc., kieay opisaly
pana L. Z. T. X. etc.”.

Zresztq, najbardziej charakterystyczng, jest tu notatka
samego Balinskiego w tych siowach: ,,Moznaby oddzielny
zrobi6 romans na ksztait Don Kiszota wystawuj”™c charakter
P. K. Ktr. (Kazimierz Kontrym?) cnotliwego ioswieconego
czionka, oraz charakter jego lekarza Jakuba Sz. (Szym-
kiewicza?) poczciwego takze, ale wieikiego oryginala?!

Ten urywek korespondencji mowi przeciw Szubrawcom.
Biorgc wzory w ten sposdb, wiellcich potrzeba zdolnosci i wiei-
kiego umiarkowania, aby zamiast satyry nie napisac pamfleta.
Szubrawcy wprawdzie zastrzegali si§8 najmocniej przeciw
mniemaniu: jakoby wytykanie osobistosci byio ich zainiarem—
a jednak post”*powali zupelnie inaczej.

Przy koncu swego istnienia coraz wicej byli niepo-
wSciggliwi w s”dzie, pisali teZ artykuly swoje bez wzgl™du
na to, lcogo niemi obrazy.
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kirk or podaje uo), ii ,trcili si§, mniej bacznie o po-

I wzi8toi86, a zwierzchnosc rzqdowa zabronila wydawa-
nia nie tak juz czysto po Horacjuszowsku dowcipnie weso-
lych jak dawniej ,Wiadomosci brukowych“ Znaczenie tych
sléw, ze wzgl8d6w cenzuralnych, jest niejasne. Kto to byl
Ll osobistosci® nie mowi Kir kor, a wiedzial z pewnoscig.
Dla przypuszczen szerokie otwiera si§8 pole. Sprobujemy
przedsi”wziqc odpowiednie poszukiwania.

W numerze 287 ,Wiadomosci brukowych*® mamy dwa
artykuly, ktore bierzemy pod rozbior. Pierwszy: ,Wyprawa
na wiecz6r”, dwuch przyjacibl rozmawia na ulicy; jeden
z nich zaproszony na herbatQ do hrabiny, drug! idzie nama-
skarad8. Ten ostatni mé6wi: ,Oto pic b~dziemy: to mi to to-
warzystwo, gdzie pij™y i jedz™. Nota bene, Platonistbw nie
przypuscimy do naszych; bo oni przehulawszy' swoje pieniq,-
dze, nie maj™ czym nawet wst”pnego zaplacic". W artykule
~Igrzyska mysze“ opowiada autor, ze gospodarz (wojt Krusz-
wicki), ,ktory liczne biesiady i uczty n siebie wyprawowali,
po ktdrych goscie, mianowicie mlodzie2, zamkngwszy
w kolo goszczqg,cego gospodarza, bez wzgl™du na dostojny
urzqd, pdzaia go w niem i gonila, a lubo tak dalece nic mn
si§ zlego nie stalo, wszelako wszystkie urwisbw figle i1 za-
czepki znosic musz”c, zasapany, znuzony i bezsilny zawsze
z odartym i oszarpanym zupanem z tej nierownej walkiwy-
chodzii, co mu tak% wzi“tosc dawalo, ii... reszty braknie“.
Przypuszczam, ze i w jednym i w drugim artykule jest
mowa o Platonie Zubowie, ktbry w tym czasie mieszkal
z zon™ mtod™, Walentyno wiczb wn.”™ z domu, w Wilnie,
I dla ktbrej narazal si§ na smiesznos6, zapraszaj”™c mlodziez;
do siebie i czynny przyjmuj”™c udzial w zabawach wlasci-
wych miodemu wiekowi. JeZeli przypuszczenie to jest mylne,

»») Przechadzki po Wilnie 1859 str. 175.



bardzo b8d§ zadowoiniony, jezeli ktos inny lepsze, a ptzede-
wszystkiem prawdziwsze wynajdzie.

Skon ,Wiadomosci brukowych® poprzedzila oboj§tnos6
do spraw Towarzystwa wielu czlonkéw. Scigaly ,Wiadomosci
brukowe® te ,przysposobione dzieci swoje, co zmarnotrawiw-
szy i przehulawszy wszystkie koncepta, a nadto zadluzywszy
siQ w remanenta, uciekli i oczu nie pokazuj™ in). Gorzk™
réwniez, prawd§ wypisal owym ,przysposobionym dzieciom"
autor ,,Nowinek wiejskich®“ w irast§pujq,cych slowach: ,,Um-
rze6 musicie, a to jeszcze dwojako: raz przez indywidua,
a drugi raz bolesniej daleko, bo przez cale wielebne swe
Corpus! Czas biezy, swiaty idg, my nikniem 12. | znikn/Mi
Szubrawcy, umarli! Smierc niezaszczytna, bo z braku sil zy-
wotnych, smierc ze starosci.

Wyzej wspomnielismy, e numer z dnia 3 czerwca 1822 r.
~Wiadomosci brukowych®, jest numerem ostatnim. Straciw-
szy Towarzystwo glowng, i jedyng, podstaw§ swego zdialania,
musiaio si8 rozwi”zac. Kiedy to nast”pilo i czy to bylo do-
browolne, czy nakazane z gory, niewiadomo.

Wspominalismy, ze w papierach po Balinski m odszu-
kal Hordydski list pani I. K, wktdrym donosi o areszto-
waniu swego T8Ma i uwiadamia, ze, ,papiery szubrawskie
zostaiy opiecz”“towane i zabrane". List ten niema daty, wiS8c
jedyne 2r6dlo zawodzi.

Juz po upadku ,Wiadomosci brukowych" i rozwi”zaniu
Towarzystwa,pisze Szydlowski do Balinskiego: ,Ani
Roland-po Angielice tak nie szalal jak ja po Vice*M6w... coin

robi6! Yictrixcausa diis placuit sed victa Catoni, ale powiesz:
2alujemy Ci8 bardzo, czyzyK s”dzia zblgdzii!
A ja raczej zaluje tego, co osqdzil.
Wylewam na lono twej Lopaty moje troski

NiegdyS Gulbi dzi§ Szydlowski.
* *

m) ,WiadomoSci brukowe* Ne 279.
W) ,WiadomoSci brukowe* Ne 272.
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Upadkowi Szubrawcow towarzysz”, wielkie wydarzenia,
chocia2 one nie byly w bliskiej z nimi igcznosci: ukazanie
si§ poezji Mickiewicza w r. 1822, proces Filaretow w r.
1828, zniesienie M-asonbw i tych wszystkich stowarzyszen,
ktore wyplywaiy z ,,ducha-czasu“, przeciwko ktbremu Szu-
brawcy walczyli, organizacja towarzystwtajnych politycznych- -
wszystko to wyst”™puje w caiej pelni na widowni”* historyczna.

Rozstajgn si§ z Szubrawcami, moze na dlugo, a mozie na
zawsze, zestawmy na zakonczenie niniejszego szldcu, w za-
rysie ogolnym, najwydatniejsze momenty ich dzialalnosci
I ocenmy zarazem i skutki.

Skutek pomyslny, wszechstronny, nie uwiehczyl zamia-
row i celbw towarzystwa, chociaz spoleczehstwo pilnie sle-
dziio za dziaialnosci”™® Szubrawcbw i interesowalo si§ rezul-
tatami. Co nawet jest dziwnem i z tego wzgl™du, ze zdania,
ktbre Szubrawcy wypowiadali, rozbieraj™c kwestje spoleczne
I towarzyskie, znaidowaiy odd2wi8k w sercach og6lu,—byiy
bowiem na czasie. Niech”™tni, ktbrzy zdah tych nie poehwa-
lali, zamilkn”*c musieli: albowiem, jednym nie mogli nie przy-
znac slusznosci, a o drugich wiedzieli, ie nie s" to wprawdzie
wymysly Szubrawcbw, ale oni tylko jedni glosili je publicz-
nie i popierali. Nikt bowiem nie m6gl twierdzic, wbrew za-
patrywaniom Szubrawcow, 2e tycie nad stan i podrozomania
nie przyczyniajq, si§ do utraty maj™tku; ze eksdywizje nie
podkopujq, kred”™tu; ze naduzycia urz8dnik6w sg, chwalebne,
albo, ze wybieralnosc urzQdow bez wzgl™du na wyksztalcenie
I zdolnosci kandydatow jest dobr” i korzystn” dla spoieczen-
stwa. Ale nie wielu takfe i takich si§8 znalazlo, coby pu-
blicznie wystqpic chcieli przeciw oswiacie, usamowolnieniu
ludu i tym podobnym nowosciom przez Szubrawcow popie-
ranym. Przewroty takie spoleczne i1 zmiany w ustroju spole-
czenstwa nie zachodz”™ nigdy nagle i nigdy przedwczesnie;—
jezeli tylko przeprowadzenie ich zalezy od wolnej woli nie-
kr~*powanego 2adnemi ubocznymi wzgl™~dami spoleczenstwa.
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Wszelka nowosc znajdzie zawsze wi?kszq lub mniejsz” ilos6
zwolennikow, pozostanie jednak zawsze nowoscig,, jeZeli nie
znajdzie poparcia w codziennym zyciu ogohi, wjegowyobra-
zeniach i poj?ciach. Cz?sto, mysl nowa i gienialna i w skut-
kach swoich zbawienna, rzucona przez jednostk? spoleczen-
stwu nie pojmuj”~cemu jeszcze jej donioslosci—ginie zlamana
chwilowo powszeohnym oporem; ale, ma t? szczegoln”™ wlas-
nosc, iz chodby po uplywie lat najdiuzszych, odradza si? na-
powrot w m6zgu tego samego spoleczeiistwa, a zwykle juz
bez imienia swego twdrcy—bo matkq jej jest wtedy koniecz-
nosc—zmiana stosunkéw. W .dziejach narodu naszego po-
dobne koleje przechodzila mysl uprawnienia ludu; z poczqtku
sciggn?la na smialkdw, co j$ pierwsi podniesli, gromy obu-
rzenia, jak o tym wymownie opowiadalgnacy Chrzanow-
skKi W); z biegiem czasu cz?sciowo wchodzila w wykonanie;
a za czasbw istnienia Szubrawcdw zajmowalajuz powszech-
nie umysly. Jednostki wprowadzaly j?, w zycie; a nieprzy-
chylni, po wi?kszej cz?sci milkli, obawiaj™c si? wstr?tnej
nazwy wstecznikow. Szubrawcy poszli tutaj, jak i w innych
spdlczesnych d”znosciach z pr?,dem czasu i oglosili zasady
post?powe, nikt im nie czynil nawet zarzutu z powodu ich
zapatrywan na kwestj? zydowskq,, bo kazdy ich przekonanie
podzielal. W tym wypadku umieli patrzec w serce swego Spo-
leczefistwa, odgadli jegopotrzeby—i zwyci?stwo przynich zo-
stac musialo; jedynemi bowiemich przeciwnikami byly jednostki.

Pod wzgl?dem wplywu ich na kierunek oswiaty, nauki
I literatury nowej, usiiowania ich zadn”™ miar”™ nie mogly od-
niesc poz~™danego skutku; tutaj bowiem post?powali oni wr?cz
przeciwnie i odegrali rol? niewdzi?czn?,— rol? przestarzalych
w swym spoleczenstwie ludzi. Wystqgpili do walki z nowo-
sciami, poj?ciami i ideami, ktdremi caly nardd by! przej?ty,

113 Historja literatury niepodleglej Polski, wydanie drugie 1908 —
\v r6znych miejscach.



a ktére oni nazwali niedorzecznymi. Polozenie nasze poli-
tyczne i stosunki spoleczne, wspieraly rozw6j nowych pui-
dow; i, niedos6 bylo uwazac je w zwicizku z zyciem uchyla-
jgcym si8 z pod wszelkich regul, ale trzeba je bylo odnieSc
zarazem do przyszlosci, a ta nalezala do mlodziezy. Mlodzie2,
jak zawsze 1 wsz”dzie, pragn”la odetchn”c swobodnie pelnq,
piersiq, pracowala, i1 z”dala natychmiastowych swej pracy
owoc6bw. Szubrawcy, nalezy to im przyznac, odczuli i zrozu-
mieli mysl w nowych prgdach ukrytq: pogard8 doswiadczenia
w filozofji, przewag§ imaginacji nad rozwagq, w poezji;—oba-
wiali si§ jednak braku zimnej krwi, ktéry postrzegali we
wszystkieh czynnosciach mlodego pokolenia; nie chcieli si8
jednak liczyc z tymi objawami tak jak na to zaslugiwaly,
a tego ducha-ezasu, przeciw ktoremu walczyli, zbywali
lekcewazeniem. Nie mogli si8 Szubrawcy pogodzic z TyéLl,
ze dawne wyobrazenia i poj”~cia juzi si§ przezyly, ze stracily
urok i powab, ze spoleczenstwo w odmiennych ”yj~ce sto-
sunkach, innej tei, potrzebuje duchowej strawy; ze oni wczo-
raj jeszcze liberalni, wojujg,cy z wstecznictwem,—dzis. zaj™Mi
to wstr*tne do niedawna dla nich stanowisko.

Nie byli wi$c prorokami, nie przeczuli nowej ery; ogra-
niczyli si8 do wykazywania wad i slabych stron nowego kie-
runku, ktdremu jednak nie przeciwstawili niczego, coby cho6
w czQsci zespoli6 moglo powszechne wymagania. Podobnie
jak wszyscy ich wspolwyznawcy, nie racnowali si§ z koniecz-
noScig,—zamiast prostowa6 nowych prqddw drogi, starali si§
zawr6ci6 je wstecz w biegu i cofn”~c wezbrane fale. Nowym
ideom wydali walks§, stali si§ konserwatystami w najobszer-
niejszym tego slowa znaczeniu—dla tego stan™li w sprzecz-
nosci z pr™*dem powszechnym, ktory calg, pot™gq, sil swych
mlodzienczych unosil spoleczenstwo ku nieznanej przyszlosci.
Szubrawcy uledz musieli; zeszli wprawdzie z areny, na kt6rej
tak dzielnie walczyli, jednakfce dobrg, po sobie pami86 zostawili
u najdalszych potomké6w.



DODATEK.






Zestawienie przedmiotow, zawartych w 287
numerach ,,Wiadomosci Brukowych*.

Uwaga. Liczby tlustym drukiem oznaczaj® numer pisma; liczby
zwyczajne—stronice; liczby w nawiasach—dat8 cenzury.

Rok 1817.

1. (21. VII. 1816). Wiadomosci brukowe czyli rozmowa na placu
pod Rafcuszem wielkiego X z malym x. 1—2.

(27. VIII. 1816). WiadomoSci brukowe czyli przechadzka po Zam-
kowej Gé6rze. 3—4.

3. (15. XI. 1816). Rozmowa w winiarni u Pana Gierszona Mowszo-
wicza na przeciw Ratusza Ne 295 w gdrnym salonie, mi$dzy godzin®3 a5
po poludniu 27 listopada v. s. 1816 r. w poniedzialek mi8dzy panami
R. S. T—5.

Z ulicy Safianickiej—a8.

Z Pohulanki—sS8.

4. (20. XII. 1816). Kasa kieszonkowa—11.

Osobliwsza choroba—12.

RozmaitoSc—12.

OSwiadczenie—13.

5. (28. XII. 1816). Ogloszenie—15.

Pierwsze posiedzenie wielkich i malych DD dd.—17.

6. (28. XIl. 1816). Wyj*tek z komedji: Awantura na Zielonym mo-
Scie (Dalszy ciq,g ogloszenia Ne 5-go)—19.

7. (28. XII. 1816). Nowe doSwiadczenie magnetyczne—22.

Skutki niepamiQci albo zapomnienia—23.

Elixier dlugiego zycia—23.

Terazniejsi historycy—23.

Epidemia naszoczeSna—23.

Podwdjna pomylka—24.
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NiegrzecznoSc natury—24.

Akademia DrybMska—24.

Napis—25.

8. (27. 1. 1817). Machina do bicia chlop6w—26.

Eksdywizja w Amsterdamie—28.

Z Santyllany, dnia 28 grudnia 1816 n. s* 29.

9. (7. Il. 1817). Lopata czarownicza—32.

Antosiek doktdr—33.

Rachunek—34.

10. (11. 1. 1817). Przemysl gospodarskiej oszcz&dnogci—36.

Zapytanie: MoSci Panie Redaktorze—36.

Z Wielkopolski od granie Szlg,ska—38.

11. (17. 1. 1817). Do6wiadczenie liberalnoSci, wolne tlumaczenie®
z angielskiego—39.

Kopia listu, w ktdryro pisz~*cy uwiadamia przyjaoiela o naglej
i niespodziewanej 6mierci brata jego—41.

WiadomoSci dodatkowe—A42.

12. (24. 11. 1817). w&dréwka na lopacie czarowniczej—43.

Czego si§ spodziewac mamy po zupelnym powrocie kierunku igly
magnesowej na polnoc (ob. Knrjer Litewski Ne 14)—45,

13. (3. 11l. 1817). Druga w~drowka na lopacie czarowniczej—47.

Doniesienia literackie—50.

Uwaga. — Pierwszy to nnmer z winietg, w nagldwku Szlachcic na
Lopacie.

14. (8. 1. 1817). Wyj*ek ze slawnej historji znakomitych czy-
now Pantagruela. Z xi§gi pierwszej, rozdzial szdsty. Jak Pantagruel spot-
kal Maznra, ktéry chcial pi*knie i uczenie mdwic po polsku—50.

Podzi§kowanie (ob. w numerku Wiad. bruk. 11. DoSwiadczenie li-
beralnoSci)—>52.

15. (16. LU. 1817). Dalszy ci®g w8dréwki na lopacie czarowniczej—54.,

Ostrzezenie—57.

RozmaitoSc—57.

16. (23. L. 1817). Laskawy czytelniku, podpisal Kapistran Barwi-
nek—>58.

Od Rury 6wiS§to-Janskiej—58.

Rzeczy zgubione—59.

Ze Swiatopola, bez daty—59.

17. (30. Ill. 1817). Powrdt z kontraktdw (Dalszy ci®g w3$dréwki na.
Lopacie)—62.

Kopia listu znalezionego na Sawicz ulicy o godzinie 572 zrana dnia.
25 marca r. b.—64.

18. (6. IV. 1817). Obwieszczenie—66.

Respons (na list znaleziony na ulicy Sawicz—66.

RozmaitoSc—68. (0 AntoSka),

19. (14. IV. 1817). — List do w~drownika na Lopacie (przyslany ze;
wsi)—70.

OSwiadczenie—podpisal Rupert z Okpiszyszek Wywi8dliiiski—73.

20. (20. 1V. 1817). Do wydawcy WiadomoSci brukowych p, Tomasza-
Pracowickiego z Trzebiezy—74.

Nowe odkrycie chemiczne—77.
DOdatek do Ne 20. Obwieszczenie—78, Mechanika—79.
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21. (26. IVv. 1817). wW&dréwka na Lopacie—=80.
Postrzezenia anatomiczne do Redaktordw—=83.

Sposdb liberalny ciggnienia intraty z wloScian—=85.
Obiad Jurysty podczas wielkiego postu (wierszem)—=86.

22. (4. V. 1817). List mieszkajg-cego na wsi do przyjaciela w Wilnio
<Artykul nadeslany pocrL])—przez Sobieslawa Pszonka Szlachcica na Ogro-
dzie—88.

List znaleziony pod wiejskq, kawg—Kochany Kuzyniel—90.

RozmaitoSc—91.

23. (Il. V. 1817). Z Lotoezka, dnia 7 maja (Instrukcja dla Komis-
>sarza) — 92.

Dodatek. WS8dréwka na Lopacie—96.

24. (17. V. 1817). Wypis z Xi8gi na Lotoczku kupionej (ob. numerek
23 Wiad. bruk.). List Komisarza—98.

Wazne postrzezenie astronomiczno-dramaturgiczne—2100.

Prawda dowodzona przez jednego adwokata na s“dach granicz-
nych— 101

25. (23. V. 1817). wsdr6wka na Lopacie—102.

Rozmowa Czefnika z Chor*zym powiatowym o przyszlych sejmi-
kach — 106.

26. (1. VI. 1817). Wypis z Xi8gi kupionej na Lotoczku. Dyarjusz
podrozy do Warszawy—106.

Introdukcja do srebrnej sali p. Orebur Sonika—108.

27. (7. VI. 1817), W8dréwka na Lopacie (bez tytulu)—110.

Do wydawcdw WiadomoSci brukowych p. MScislawa Prawnickiego
Piwniczyca Wendenskiego—110.

28. (14. VI. 1817). Wypis z Xi8gi kupionej na Lotoczku. Dalszy
=cigg podrozy do Warszawy—113.

DoSwiadczone lekarstwo od zgryzoty sumienia—118.

29. (22. VI. 1817(. O wstydliwoSei—119.

RozmaitoSci—121.

Ogloszenie p. Hermenegildus Zlotolubowicz—122.

30. (29 VI. 1817), Rosa £wisgto-Janska p. Paprotka—123.

Rozmowa Skarbnika i syna jego Skarbnikowicza, przybylego z uni-
wersytetu — 125.

3L (5. VII. 1817). Literatura. Urywek gastronomiczny z pod nad
rzeki Krozenty i rzeki Aa.—129.

Instrukcja synowi na &wiat wychodz”cemu (tlomaczenie z rosyj-
skiego z dziennika Syn Ojczyzny)—131.

32. (11. VII. 1817). MoSci panowie wydawcy WiadomoSci brukowych!
podpisal jeden z czlonkdw Towarzystwa Magnetyeznego—134

Dalszy ciqg instrukcji synowi na 6wiat wychodzqg,cemu (ob. Ne31)—135.

Z ulicy Zamkowej. Szcz"Sciem mala wygrana—2137.

Sprostowanie falszywej pogloski—138.

33. (23. VII. 1817). Obwieszczenie. O dziele pod tytulem: Sposoby
dostania pieni*dzy, staraniem i nakladem wydawcdw Wiadomo6ci bruko-
wych, wkrdtce wyj6c maj*cemu—140.

Wyjrtek z listu, podpisal Przemyslaw Seymikowicz—143.

34. \8. VII. 1817). Od Rury Swi§to-Jaiiskiej. Wypis z protokolupo-
siedzeii Towarzystwa rurowego. Posiedzenie dnia 14 lipca 1817 r.—144.
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Wyjrtek z listu pewnego obywatela do marszalka powiatowego
podpisal Z. Potrzebnicki Projektowicz—146.

35. (4. VIII. 1817). Szeynekatrynka (wolne tlomaczenie z francu-
skiego)— 148.

Nowe nadzwyczajne zjawienie w procesie magnhetyzmu zwierz”cego
p. Obserwatorowicz— 150.

36. (11. VII. 1817). Z ulicy Zamkowej dnia 1 sierpnia 1817 r. Czlo-
nek honorowy towarzystwa rurowego, utrzymujg-cy handel winny i ko-
rzenny Panom Redaktorom Brukowych WiadomoSci Zdrowia dobrego-—152.

Folwark do zaarendowania—154.

O przykrym zwyczaju mieskim— 155.

37. (18. VIII. 1817). Podrdz do wyspy Nipu przez pana Jacka So-
bieslawa. Wypis Pierwszy—156.

38. (25. VIII. 1817). Ostrzezenie podpisal Jan Piotr Lubigrosz—160.

Rozwini8te wiadomoSci (Zjawienie si8 Herkulesa w Wilnie, Wielki
koncert)—162.

Uwiadomienie (0 uzywaniu kawy z zol*dzi)—163.

39. (1. IX. 1817). Odpowiedz Bonawentnry Zdzierskiego na list Prze-
myslawa Seymikowicza 164. Dowydawcow Wiadomosci brukowych wezwanie
Chwalskiego z Napuszyna Pseudo-Doctusa, wielu uczonych towarzystw
sparalizowanego czlonka—165.

Proroctwo na lata 1917 i 1918 r. ze Skandynawskiego r~kopismu
wyj§te—166.

PowieSc o honorze—167.

40. (8. IX. 1817). Jak Spiewajg, w Zyzmorach?—168.

List obywatela powiatu Braslawskiego do obywatela, bawi”cego si§
brukiem w mieScie Wilnie—169.

Do wydawcow WiadomoSei brukowych p. Serwacego Niegrabinskiego
z Pinska—170.

41. (15. IX. 1817). WAdrownik na Lopacie. Do wydawcow Wiadomosci
brukowych—172.

MysSI filozoficzna czyli krotki konkurs do katedry w gorach Ponar-
skich—174.

42. (22. 1X. 1817). Dalszy ci®g konkursu do katedry w g6rach Po-
narskich—174.

lie ojcowie nasi troskliwymi byli o dobroc napitkdw okazuje na-
st§puj$jca: Powtdrzona Edycja Uwiadomienia dawniej drukiem ogloszo-
nego roku 1771 miesi®ca marca pig,tego dnia—176.

Rozmaite wiadomoSci: 1 CiekawoSc ukarana. 2. Osobliwy s*d ape-
lacyjny—177.

43. (29. IX. 1817). List do Redakcji przyslany—179.

Rozmaite wiadomo&ci (z Pacanowa, z Lidy)—18L

44, (6. X. 1817). MoSci panowie Brukowcy p. X. 0.—182.

45. (13. X. 1817). Wyklad plam na Xi*zycu—186.

WiadomoSci z gazeciarstwa zagranicznego—187.

Ogloszenia—189.

46. (20. X. 1817). Mo£ci panie Redaktorze—190.

List pierwszy—Oplakuny d. 1 sierpnia 1817 r. Drogi m6j Rotmistrzo-
wiczo-wiczu!—190.

0 post™pie nowej niemieckiej filozofji: Ja (Ich)—192.

Recenzja (List z Lidy)—194.
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47. (27. X. 1817). Mo6ci panie Redaktorze, podpisal Tymoteusz (bez
iadnego przydomku) Bazgraniec—196.

Artykul z Miriska. Punkta do okalkulowania komissarza imiennika
panskiego oraz przyczyny przeciw niemu dyktowane przez Pana. Kopia
-autentyczna—197.

Awizacja (przyslana przez poczt8)—198.

48. (3. XI. 1817). Rozmowa u Pana Globusa—2199.

To tak jak i1 u nas—201

Ostrzezenie—202.

49. (10. XI. 1817). O uklonach (wyj*tek z r~kopisu znalezionego
w baszcie na gérze Zamkowej)—205.

50.. (17. XI. 1817). Podrdz do wyspy Nipu przez Jaeka Sobieslawa.
Wycitg drugi—209.

51. (24. XL 1817). Komentarjusz do Czekina lidskiego wespdl z od-
powiedziq, na tak zwanqg, Recenzj8 przyslan”™ zLidy 1 pomieszczong, w Ne46
Wiad. bruk.—213.

List otrzymany z nad brzegow Niewiazy—214.

52. (L XII. 1818). Statystyka—217.

53. (8. XII. 1817). O Turkacli. Dla czego Mahomet zabronii turkom
pic wino (wiersz)—221.

List karczmarza Benzela Chaimowicza do starozakonnego obywa-
tela M Wilna utrzymuj~cego handel winny. Szanowny Siabrze...—222.

Nowe narz"dzie—223.

54. (15. XIl. 1817). Szubrawiec—224.

55. (22. XII. 1817). List instrukcyjny pisany do jednego obywatela
maj”~cego bye wybranym na delegata—228.

Zegarek cudowny (Bajka dawniejsza)—228.

Obwieszczenie (nie wiadomo czy prawdziwe ale niepospolite)—230.

Walka abecadlowa—230.

Wyskok czyli sus doweipu gomulusowatego—231.

56. (28. XII. 1817). MoSci panie Redaktorze—232.

W~ndrowka na Lopacie—236—239.

57. (5. I. 1818). Kawalek listu znaleziony w karezmie mi~*dzy So-
lecznikami a Weronowem—L1

WiadomoSci bredne, ale pocztq, przyslane od korespondentow Krainy
Cyschrodskiej—2.

Przydatek, jakby odpowiedz do Fenomenu osobliwszego numerku—>52
Brukowyeh wiadomoSci umieszczonego (artykul nadeslany)—2.

Testament pana Piotra Wiatrodmucha—3.

58. (12. 1. 1818). Listy do Redakcji: Posluchowicza—b5.

Symplicjusza M~drkiewicza—®6.

ObojQtnickiego, szlachcica zawilejskiego—7.

59. (19. I. 1818). Dalszy ci®g postrzezen wloczQgi Guliwera (obaez
numerek 56)—9.

60. (26. 1. 1818). Niespodziana przejazdzka do Eldorado. Wyj*tek
Zz podrdzy do wyspy Nipu przez Pana Jaeka Sobieslawa—13.
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Ogloszenia—16.

Nadzwyczajuy dodatek do Brukowych wiadomeSci nu-
emerku 60. Odebrane w tym momencie doniesienia potwierdzajq, poglosks,
ze na jutrzejszej maskaradzie znajdowac si§ b8d$ nast”puj~ce osoby:

61. (2. Il. 1818). Literatura Szubrawska (o wydaniu Obywatel 6wiata
Goltsmitha w tlumaczeniu Kazimierza Grabihskiego)—17.

List XXXI Chi Altangi do prezydenta Pun Choan—18.

Niespodziane spotkanie si§ z moralng, nauk”—19.

Anegdota z kawiarni Andrysa—20.

Doniesienia Sixtusa Ganimedesa—20.

R&ce (bajka, wierszem) —20.

62. (9. Il. 1818). List znaleziony na ulicy Niemieckiej przez Poslu-
chowicza—?21.

Doniesienie z gminy 2wawo-czekinowatej—23.

Ciekawa wiadomoSc (konkurs do nagrody 1—z filozofji, 2—z medy-
cyny, 3—z fizyki)—24.

63. (16. Il. 1818). Wlasne wady—25.

Wyci®g z listu pisanego z Londynu—26.

Niektdre doSwiadczenia prognostykarskie—27.

64. (23. Il. 1818). Literatura—29.

List—30.
Wiadomo6ci z miasta 2ydo-grad, okr§8gu ospale iilozoflcznego—31.
65. (2. Ill. 1818). Ogloszenie o0 poznawan.u narowow i sklonnoSci

czlowieka—33.

Kopija listu (Wilno 24 lutego 1818 r.)—35.

66. (9. Ill. 1818). Z logiki: Co jest rozum. Rozmowa w Niemierzy—37.

67. (16. Ill: 1bl8). Post§8p o~wiaty: Artykul nadeslany z okolic
TCrympusziszek—A41.

Dobra rada p. Jacka Pieniackiego—44.

Omyiki druku w numerku 66 WiadomoSci brukowych.

68. (23. Ill. 1818). Jeszcze postrzezenia w!6cz8gi Guliwera—45.

Ciekawy djalog—47.

Prognostyk—48.

WiadomoSci statystyczne—48.

69. (30. IIl. 1818). Czlowiek honorowy—49.

Doniesienie ze wsi—49.

Wiadomo£ci z za Niemna o defekcie trudnym do wyleczenia 51.

WiadomoSc z Krainy Cyschronskiej—51.

Dalszy cig,g wiadomoSci z miasta Zydograda—»52.

70. (6. IV. 1818). MoSci Panie Redaktorze p. Dezyderjusz Lite-
racki—>53. N

K8s literatury—»55.

Postrzezenia matematyczne—=56.

71. (13. 1y. 1818). WnAdrowka na Lopacie—57.

Pozew redakcji WiadomoSci brukowych. Bonawentura Grzmotulski,
wozny powiatu Starodubowskiego—57.

Wypis z protokdlu towarzystwa rurowego—>59.

72. (20. 1V. 1818). Zdarzenia i mySli Panfila ze 2mudzi do pana Re-
daktora. Rozdziat XXI. Ciotunia—61.

Ostrzezenia (o zapadnieniu Wilna)—64.

73. (27. 1V. 1818). Mo6ci Panie Redaktorze—65.
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Monolog—66.

Programma do wojazu—®67.

74. (4. V. 1818). Pan Zacharjasz Prawdzic—67.

Djabelstwo kulawe. Exdywizja—T71.

RozmaitoSci—72.

75. (W. V. 1818). Skrzynia zelazna z manuskryptami—73.

List pocztq, przyslany do Redakcji WiadomoSci brukowyeh z Nowo-
grodu Siewierskiego dnia 1 maja 1818 r.—75.

Wiadomo”ci piaszczysto-blotniste—75.

Madrygal JeSpana Auszlawis nadzwyczajnego witajnika i strainika,
porz™dku piastuj*cego Lopat8 (wiersze)—76.

76. (18. V. 1818). Pisma perjodyczne—77.

77. (25. Y. 1818). Szlachcic na Lopacie calemu Towarzystwu Szu-
brawskiemu zdrowia dobrego i pomyglnoSci—81.

Karezmarka w Harlemie pod znakiom czarnego Kozla—82.

78. (1. VI. 1818). Nic nowego pod sloiicem, jednem slowem Glupstwo 85;.

Do wydawcdw WiadomoSci brukowyeh—=86.

Djalog z awizacj*—76.

Awizacja—387.

Most nowej architektury—=8s.

Bajka, w6l i owieezka (wierszem)—88.

79. (8. YI. 1818). Synonimy: czlowiek sluszny, dostojny i godny,.
zacny, uczciwy, poczciwy—=89.

O autorach i antorstwie—91.

80. (15. VI. 1818). Do pana Redaktora—93.

Sposdb zmniejszenia obmowy—94.

Pochwalmy zydow—95.

Ostrzezenie—96.

81. (22. VI. 1818). O rozszerzeniu mowy i pisowni polskiej—97.

Rozmowa starego pana Macieja z mlodym Janem—97.

Z przed piekiel d. 21 lutego 1814 roku—98.

Nowy wynalazek—100.

82. (29. VL 1818). Z Polesia (artykul pocrlL, nadeslany—10L

Tryumf doweipu—102.

Rejestr ksi*zek znalezionych w bibliotece JW. Hrabiego... literata®
amatora—103.

Ogloszenia antykwarjusza—2103.

Wyjezdzajg, za granic§—104.

Udajg, si§ na prowincj§—104.

Wychodz” na spacer—104.

Bajka, winne grono (wiersze)—104.

83. (6. VII. 1818). Z medycyny: Juromanja. Choroba nie nowa ale-
ci§zka; dot*d przez zadnego lekarza nie opisana—106.

Bajka. Morze i rzeki (wiersze) Warpu 2-gi—108 (Chomiiiski).

84. (13. VII. 1818). Z medycyny. Juromanja (ci$g dalszy)—109.

Moja rada—111.

85. (20. VII. 1818). Z medycyny. Juromanja (dokoAezenie)—113.

Korespondencja—115.

Ogloszenia—116.

86. (27. VII. 1818). Znowu postrzezenia wlocz8gi Guliwera—117._

Ogloszenie p. sziachcica na lopacie—120.
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87. (3. VIII. 1818). Artykill wst*pny bez tytulu (o obmowie)—121

0 dwuch pierwsz»ych wysokoSci zrddlach (Rozmowa mitdzy zi z)—122.

88. (10. VIII. 1818). Artykul wst§pny bez tytulu (0 dobrem i zlem
sercu)—125.

0 sposobach poznawania charakteru duszy z cliarakteru r8ki—126.

89. (17. VIII. 1818). Mowa dygnitarza Szubrayissimusa Okopirnosa.
z powodu przyj~cia do Szubrawstwa nowego czlonka (zw6j dziuplowy)—129.

Sprawa do rozsqdzenia (co szewc zrobil)—13L

R6zne wiefci—132.

90. (24. VIII. 1818). Z ulicy Sawicz—133.

Rozmowa prawdziwa w pewnym traktjerze w Wilnie—134.

Napomnienie—135.

Cuda magnetyzmu—136.

91. (31. VIII. 1818). Atanazy SS8dziulkiewicz, herbu Zerwikaptur—2137'
(autor Antoni Odrow”z Kaminski).

Rozmowa mi8dzy panami G... i R... (scena w winiarni na Ra-
tuszu — 139.

Korespondencja Ganimedesa Jalapa D. M—140.

92. (7. IX. 1818). Atanazy S~dziulkiewicz herbu Zerwikaptur (dokon-
czenie) — 141.

Pan Budowniczy—143.

93. (14. IX. 1818). Pamilja darmojaddw (wyj~tek z obserwacji w po-
dr6zy do Warszawy)—145.

Dluznik—146.

94. (21. 1X.1818). Przypadkdw Panfila ze Zmudzirozdzial (XXXXV I11)—149..

95. (28. IX. 1818). Ogloszenie prenumeraty na dzielo: Wyklad nowej
metody latwego i pr*dkiego zbogacenia si8 przez plenipotencj§—153.

Posiedzenia Szebaramiczne—155.

Dalszy ci®g sprawy co szewc zrobil (ob. Ne 89)—155.

Korespondencja—155.

96. (8. X. 1818). Jeszcze moje rady (ob. Ne 84)—157.

R ozmaitoSci—159.

Ogloszenie—159.

97. (12. X. 1818). Prdzniaeko-filozoficzna podrdz po bruku. Dzielo po-
wazne, zaczyna si§ od pochwaly—161.

98. (19. X. 1818). Wypis z ksigg urz*dowych, zawieraj*cy caly pro-
ces w sprawie czytelnikow, jako zaluj*cych z jednej strony, przeciw mia-
nuj*cemu si8 szlachcicowi na lopacie, Szubrawcowi jako obzalowanemu,.
z drugiej, tycz”cy si§ satyr, uwag, allegorji i zartdw niewczesnych przez
niego w WiadomoSciach tak zwanych brukowych za umocowaniem od
stron obu przez samego szlaehcica na lopacie do druku podany—167.

99. (26. X, 1818). Pr6zniacko-filozoflczna podrdz po brukn. Dzieta
powazne (dalszy ci®g)— 171

Przemysl propinacyjny—174.

100 (2. XI. 1818). Wlocz*ga po kawiarniach p. Biboslaw Cien-
kusz—175-

His-torja pewnego juromana (wyj*ek z dziennika JP. Gor~czki le-
karza wojewodzkiego)—177.

N~dzarz i bogacz, bajka (wierszem)—178.

101. (9. XI. 1818). Apey lIszkalba sudyne Mokslas (0 wymowie s$do~
wej traktat) przeklad doslowny z litewskich zwojdw dziuplowych—179.



Satyrka Ha pewnego prezydenta (wiersz) 182.

102. (16. XI. 1818). Jak6b Szymkiewicz (nekrolog) 183.

Podrdzy prozniacko-filozoficznej cig,g dalszy (wyprawa druga) 183.

103. (23. XI. 1818). Wyci”g z rapportu od Szlachcica na lopacie 187.

Nowe sejmiki 190.

Kurjer przej*ty (wiersz) 190.

104. (30. XI. 1818). Wymdwka Szubrawska 191.

Pan Prezydent 193.

Patalny znak 194.

Wiersze przyslane z Oszmiany 194.

105. (7. XIl. 1818). Podrozy prozniacko-filozoficznej cigg dalszy 195.

106. (14. XII. 1818). Zdarzenia i my£li Panflla ze 2*nudzi. Roz-
dzial XXV (wojna domowa w karczmie) 199. (BalMski).

Ucinki 202. Nowy projekt. Kradziez literacka. Nowy slownik. Ga-
dula. Wiadza zony 202.

Satyrka na przezacnego Ojca Szubrawcdw (wiersz) 202.

107. (21. XIl. 1818). Mowy i obrz~dy na przyjQcie nowego czlonka
do Towarzystwa Szulerdw, odbywane w srebrnej sali 203.

Widzi mi si§ i Mnie si§ zdaje 205.

O cenie niektorych artykulow konsumpcyjnych 205.

Ogloszenia 206.

108. (28. XII. 1818). Posiedzenie Towarzystwa Rurowego. Mowa
prezyduj~cego 208.

Dokonczenie méw i obrz8d6éw na przyj8cie nowego czlonka do To-
warzystwa Szulerow 208.

Nadgrobek ex-Szubrawcowi Litwanisowi (wiersz) 210.

Rok 1819.

109. (4. 1. 1819). Podrozy prdzniacko-filozoficznej ciq,g dalszy 1.

110. (11. 1. 1819). Historja o dzwonaeh oliolinskieh 5.

Artykut z powinnogci 7.

Ucinek (wiersz) 9.

111. (18. 1. 1819). Podrozy prozniacko-filozoficznej ci*g dalszy 11.

Dodatek: List z Wolynia dnia 16 grudnia 1818 r. 15.

112. (25. 1. 1819). Wiadomo6ci brnkowe z tamtego swiata 19.

Korespondencja (bezimienna) 21.

118. (1. 1. 1819). Do Pana Redaktora, podpisana Gorgonia od bo-
lenia z8b6w Trzepalska, byla chor*zanka ex-powiatu Korszewskicgo w ksi§-
stwie Zmija 23.

Prawdziwe wladomosici z bruku 24.

Bajka. MySliwi i S8dzia (wiersz) 25.

Doniesienie (o guwernantkach) 26.

114. (8. 1. 1819). O skutkach uratowania si§ niektorych dworzan
i szambelanow egiptskiej pami”~ci nieboszczyka krola Faraona podczas
nieszcz"Sliwej przeprawy przez morze Czerwone 27.

O szczegdlnem zrodle dochodow (wolne tlomaczenie z francuskiego) 28.

Korespondencja (Gonzaga Szubraszewicza i Manrycego) 29.

115. (15. M. 1819). Podrdzy prozniacko-filozoficznej ciqg dalszy 31.
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116. (22. 1l. 1819). Boginie 35. (Borowski).

Doniesienie (0 wyjSeiu z druku dziela gramatyczno-satyrycznego) 38.

117. (1. NI. 1819). Dodatek do Brnkowej gazety prawdziwy (Artykut
ten damskim charakterem pisany, Redakcja pocrl, otrzymala) 39.

Kopia raportu administratora folwarku Odarciszek w gubernji NN
do komisarza roku 1809—40. (Balinski).

Korespondencja, podpisala obywatelka gub. Minskiej 41.

Z nad brzegdw LosoSnej d. 6 wrze&nia 42.

118. (8. HI. 1819). Z ulicy Safijanikow 43.

Listy, obwieszczenia 44. N

0 nikim wi8cej tylko o sobie 45.

119. (15. I, 1819). Seena w szpitalu warjatow, na poddaszu, w miesz-

kaniu poety bohaterskiego 47. (Borowski).

Nowy wynalazek (mydlo moze golic bez brzytew) 49.

PoSba do Ja&nie Wielmoznego Rzq,dcy prowincji Songaytas od
wielmoznego Ignacego Kolunmy Willtmosa urz*dnika b. ograniczonego
Pttu Piwonil 49.

Wyjrtki z artykulu przyslanego p. t. ,,Korespondencja o korespon-
dencie* 50.

120. [22. 1ll. 1819]. Podrozy prozniacko-lilozoficznej cig,g dalszy 51

121, [29. IIl. 1819]. Dzieje wyspy Eldorado przez pana Jacka Sobie-
slawa Jwyj™ek z podrozy do wyspy Nipu [ob. Ne 60] 55. (Balinski).

Materjaly do Brukowych wiadomosci podpisal Dziemian Kirs-pirs-
piiwas 56.

Do Redaktora [o srebrnej sali] 58.

122. [5. IV. 1819]. Szlaehcic na lopaeie. Wyjawienie sekretow gabi-
nefcu krola Faraona 59.

Dzieje wyspy Eldorado przez p. Jacka Sobieslawa [Rozprawa o pla-
skaniu z bicza u starozytnych, a szezegolniej u Maurow i Polakdw) 60.

123. [12. 1V. 1819]. Metody leczenia 63.

Swistek z Olimpu 64.

Z Warszawy o solidarno6ei 86.

124, [19. 1V. 1818]. Artykul ze wsi nadeslany [0 exdywizji] 67.

Szlachetna zemsta 68.

Meehanika 68.

Korespondencja do Szubrawcow 69 i 70.

125. [26. IV. 1818]. Najnowsza podrdz do Babilonu 71

Pol-Eawle—73.

Nieszcz”sliwe czasy 74.

126. [3. V. 1819]. Podrdzy prozniacko-lilozoficznej ci*g dalszy 75.

127. [10. V. 1819]. Listy indyjskie przelozone z j8zyka Sams Krdan
przez Februarjusza Faseykula Szlachcinskiego 79.

Korespondencja do Szubrawcow 81.

Doniesienie doktora Jugo z Wierszubki [o wodce Antonowce] 82.

128. [17. V, 1818]. Podrozy prozniaeko-filozoficznej ci*g dalszy 83.

Obwieszczenie ze Zmudzi [0 miejscach w dobrach Granda don Fan
faronosa] 86.

129. [24. V. 1819]. Rozmowa znaleziona w ksi®*zce drukowanej 87.

Anegdoty 88.

Rozmowa JW. Kontraktowicza Pozycz z IP. Kontraktowiczem Niedam
i Tr8baczem piwnym w winiarni na Niemieckiej ulicy 89.
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Korespondencja do Redaktora podpisal Hrabia Fiufiu kawaler mai-
tanski 90.

180. [31. Y. 1819]. Urywek zywota slawnego czarnoksi®znika Twar-
dowskiego [Z r"kopismu lacinskiego znalezionego w Tusculanum nad Wi-
1*] 9L

Wiadomo6ci z miasta £ydogradu 93.

Korespondencja do Redaktora [odpowiedz na list hrabiego Fiufiu
p. Podpiwka] 9%

Wiadomo6ci z Chin 94.

131 [7. VI. 1819]. Wlasne wady.

132. [14. VI. 1819]. Podrdzy prozniacko-filozoficznej ci*g dalszy 99.

133. [21. VI. 1819]. Artykul wst*pny bez tytulu [0 zazdroSci w m§-
zach] 103.

Niektore my6li obywatelskie o wolnoSci 105.

134. [28. VI. 1819]. Do calego 6wiata p. Sweczpunscynis, byly porucz-
nik od piechoty 107.

Wiadomo6ci z Ameryki 109.

Ogloszenic [0 leczeniu chorob umyslowych] 110.

Korespondencja p. Pudencjanna Rozowinska 110.

135. 15. VII. 1819]. Listy indyjskie 111.

136. [12. VII. 1819]. Wyjatki =z ksi8gi pogrzebowej zakrystjana Or-
szanskiego Mikolaja Klimka 115.

Spekulacje gospodarskie 116.

Odezwa do Lopaty z nad brzegow W... 118

137. [19. VII. 1819]. Podrozy prozniacko-filozoficznej ci*g dalszy 119.

138. [26. VII. 1819]. Korespondencja. Strandule 15 lipca 1819 r. 103.

Kilka slow oscenach narodowych, podpisali Ixowie 104. (Niemcewicz?)

Nowy slownik ludziom dobrego tonu przypisany 105.

139. [2. VII. 1819]. Traktat o kozie 107.

WiadomoSc prawdziwa 109.

Nowy slownik [dokonczenie] 130.

140. [9. VIII. 1819]. Podrozy prozniacko-filozoficznej ci*g dalszy 131

4. [16. VIII. 1819]. Przeswietna publicznosc Jasnie i Wielmozna
i mnie wielce MoSciwa Pani Dobrodziejko! 136.

Lawruk i Pietruk.Historja tutejsza 137.

142, [23. VUI. 1819]. List znaleziony pod Trock* bram* i do Re-
dakcji przyslany [Swistopol d. 4 lipca 1819 r.] 140.

List z pytaniami [Artykul przyslany] 140.

Dalszy ci*g wyj*tkow z ksi8gi pogrzebowej Mikolaja Klimka 142.

143, [30. VIII. 1819]. Artykul wst*pny bez tytulu 143.

Pogon za AntoSkiem po krotkim jego w Wilnie pobycie, w miesi*cu
sierpniu 1819 r. 145

Recept [AntoSka] 146.

144. [6. IX. 1819]). Do przezacnej rady Szubrawskiej od nizej podpisa-
nego najpokorniejsza prosba [artykul z Wolynia przyslany] X. Y. Z. 147

Spotkanie si§ ze Swistakiewiczem 149.

145. [13. IX. 1819]. Historja prawdziwa, nieprzestarzala, choc nie sta-
rozytna, dzisiejszym jednak podobna 151.

Przymdwka JIPP. Rejentdw eksdywizorskich 152.

Korespondencja do Szubrawcdw p. Projektowicz z Perorady 154.

146. (20. 1X. 1819]. Nowiny warszawskie 155.

219



Pozegnanie 156.

WiadomoSci literackie 158.

147. [27. 1X. 1819]. List z Warszawy do Szubrawcdw 159.
Postrzezenie we wzgl8dzie Hydrauliki p. Rustykana 162.

148. [4. X. 1819]. Rozmowa, przechadzka i znowu rozmowa 163.
Koniee szlachctnej zemsty i obrona wyspy Perorady [ob. Ne 124] 165.
149. [Il. X. 1819]. Okulary 167.

WiadomoSci z prowincji. Oblawa 169.

NiepomySlna przedaz 170.

150. [18. X. 1819]. Podrdzy prdzniacko-filozoflcznej ciqg dalszy 171
151 [25. X. 1819]. Dwaj wqgrzyni 175.

Kawalek z podrozy 177.

152, [L XI. 1819]. Doniesienie literackie [o dykcyonarzu slawnychPola-

k6w 179.

przez

153. [8. XI. 1819]. Dziwak 181.

Dwaj wqgrzyni, ciqg dalszy 184.

154, 115 XI. 1819]. Podrozy prdzniacko-filozoficznej, ciag dalszy 187.
155. [22. XI. 1819]. \Vlocz$ga na wsi 192.

Kilka slownaobronqg starych panien p. Malgorzat§ Napominalskq 192.
Lawruk i Pietruk [ciqg dalszy N 141] 193.

156. [29. XI. 1819]. Mr6z 195.

Wiadomosci do prawdy podobne 198.

157. [6. XIl. 1819]. Podrozy prozniacko-filozoficznej, ciqg dalszy 199.
158. [13. XII. 1819] Towarzystwo narodowe 203.

Upior, powie&c prawdziwa 205.

List gonczy [poszukujgcy Pankracego Chaptowolskiego] 205.
Korespondencja [recenzja wiadomosci do prawdy podobnej] 206,

159. [20. XII. 1819]. Klopoty zycia wiejskiego 207.

Korespondencja do Redaktora [Lista kandydatow do kozy] 209.

Do Redaktora [o krytyce] 209.

160. [27. XII. 1819[. Dziennik podrozy szlachcica na topacie z Wilna
Lid§, Stambul do miasta afrykanskiego Paros Mieros 211.
Zdarzenie, gust terazniejszy oznaczajqee [od brzegow rzeki Bobry] 213.

Rok 1820.

161 [3. 1. 1820]. Podrozy prdzniacko-filozoficznej, ciqg dalszy 1

162. [10. 1. 1820]. Medycyna p. doktora Aquafontis 5.

Artykul pocrL, nadeslany 6.

Korespondencja 7. '

163. [17. I. 1820]. Bilet na loterj§8 wygrany 9.

Artykul bez tytulu 10.

Dalszy ciqg pytan [ob. N° 142] 11.

OSwiadczenie na oSwiadczenie 62.

164. [24. 1. 1820]. Do Towarzystwa Szubrawcdw 13.

Rzut oka na niektdre sposoby dysputowania i zniewalania ludzi na

swojq strong 14.

Doniesienie [0 trzqgsieniu ziemi] 15.
Uwagi z traktyeru 16.
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165. (31. I. iB20). Maskarada it.

166. (31. Il. 1820). Nowinki z pod strzechy Szebaramicznej 2i.

Korespondencja do Redaktora 23.

167.  (14. 1. 1820. Kiszka zmudzka 25.

List prawdziwy, mog”~cy sluzyd za wz6r jasnoSci stylu i czystofci
j8zyka z Wryszowal 28.

168. (21. I1l. 1820). Figury woskowe. Doniesienie i ostrzezenie 29.

Korespondencja z Warszawa 31.

169. (28. Il. 1820). Podrdzy prdzniacko-filozoficznej, ci®g dalszy 33.

170. (6 11l. 1820). Wieczdr uczony 37.

Wyjrki z listow Szubrawca podrdzuj“cego, pisanych do Towarzy-
stwa 38.

WiadomoSc dyetetyczna 40.

171 (13. I11l. 1820). List do Redaktora pisal Vitriol W”chulski 41.

Dalszy ciqg podrdzy szlachcica na lopacie 41

Nowinki z pod strzechy Szeheramicznej, ci*g dalszy 43.

172, (20. L. 1820). Zdarzenia 1 mySli Panfila ze Zmudzi. Rozdzial
XXI11 45.

Testament pewnego JegomoSei przed utratq, reszty rozumu, w roku
niewiadomo ktdrym sporz*dzony 48.

173.  (27. 1. 1820). Antosiek IlI, czyli nowy tryh w prawnictwie 49

Wyjrek z opisu jeograficznego 51

Ogloszenie i RozmaitoSci 52.

174. (3. IV. 1820). Podrdzy prdzniacko-filozoflcznej, ci®g dalszy 53.

175. (10. IV. 1820). Nowy slownik. Prospekt 57.

Sztuki pi8kne. Malarstwo 59.

Spekulacja gospodarska 60.

176. (17. 1V. 1820). Korespondencja do Redaktora 61, 63.

Doniesienie teatralne 64.

Ogloszenie 64.

177.  (24. 1V. 1820). Wyj*tki z podrdzy do Perorady 65.

Przymdwienie si§8 obywatelskie do grochu 66.

Podac si§ za chorego 67.

Nekrolog IP. Dosyteusza Obdzierskiego przez Tyburcego Chopajlo 68.

178. (1. V. 1820). Catalani w Ryspie (pismo nadeslane z Towarzy-
stwa Heautontimorumenos) 69 (autor Worcell Stanislaw).

Postrzezenia z przeszlej zimy 72.

179. (8. V. 1820). Portrety 73.

Artykul nadeslany z Eldorado (c. d. ob. Ne 178) 74.

180. (15. V. 1820). Do Redaktora p. Samuela Nadzieja 77.

Niespodziewany wynalazek 79.

Nowe odkrycie (kwasy w rodzinie) 80.

181 (22. V. 1820). Podrozy prdzniacko-filozoficznej, ci*g dalszy 21.

182. (29. V. 1820). Spotkanie si§ z kawalerem, jad“cym do War-
szawy dla sporz~dzenia si§ przed ozenieniem 85.

Sprostowanie omylki 87.

Ogloszenie 88.

183. (5. VI. 1820). Wojna domowa 89].

Rozruch w Ryspie (Artykul nadeslany nie z Towarzystwa Heauton-
timorumennos) 9L

184. (12. V1.1802). RozmysSlania i prognostyki oprzyszlych sejmikach 93.
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185. (19. VI. 1820). Manifest pokoju z Ryspy nadeslany 97.

Zale na ale 98.

0 obrz8dach weselnycli w Puros Mieros 99.

Korespondencja do Szubrawcdw 99.

188. (26. VI. 1820). Charakter p. Wsz~dobylskiego i Kkilka sléw
o0 pedantach 101

Nowinki z pod strzechy Szebaaramicznej (c. d. ob. Ne 171) 102.

187. (3. VII. 1820). Dalszy cig,g podrdzy Szweezpunscynisa 105.

188. (10. VII. 1820). Zywot Bekasa (wycigg z r*kopismu chaldej-
skiego) 109.

189. (17. VII. 1820). Podrozy prdzniacko-filozoficznej, dalszy ci*g 113.

190. (24. VII. 1820). Nowe Herkulaneum w Zakrecie 117.

191. (31. VII. 1820). List z nasionami od Piriczukdw z pod Ratusza
otrzymany, a z tre&ci swojej zdaj*cy si§ bye odpowiedziq, na list pod
da-lJ, 23 sierpnia 1819 r. (ob. Ne 14:2) Kochany Halbecwelwowiczu 121.

0 pi8ciu stopniaeh Swiata opiekuiiskiego 124.

192. (7. VIII. 1820). Dalszy ci*g listu z nasionami od Pinczukow
z pod Ratusza otrzymanego 125.

Do Redaktora 127.

193. (14. VII. 1820). Podrdzy prdzniacko-filozoficznej, eigg dalszy 129.

194. (21. VII. 1820). Wyjg,tek z podrdzy na wysp8 Balnibarbi 133.

Doniesienie o nowoutworzonym banku nad rzek™ B. 134,

Do Redaktora p. Joannes Skrobajlo, regent aktowy 136.

195. (28. VIII. 1820). Proba kontynuaeji Tysig,ca nocy 137.

Kopia listu do Redakcji przyslanego 139.

196. (4. IX. 1820). Kwarantanna 141.

Tabella ukazuj”~ca liezb§ bogatych mieszkancowtego kraju bawig-cych
ei$ za granieg, oraz ilosc wywiezionych pieni8dzy i ich wydatek ze
wszystkich gazet i dziennikdw zagranicznych, przez nizej podpisanego
pracowicie i rzetelnie ulozona, a teraz dla dobra publieznego na jaw wy-
dana p. Mateusza Lamiglowk§ Rachmistrza 143.

197. (11. IX. 1820). Stare manuskrypta 145.

198. (8. I1X. 1820). Do Towarzystwa Sentymentalnego doniesienie
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A) W posiadaniu p. Michala Brensztejna w Telszach znajduje si8
owa Ksig8ga Zlota p. t. Ordo Rustieanorum, in folio, oprawiona
w czerwony papier imituj®cy skor§, brzegi zlocone. Obie strony okiadki
majqg, zlote wyciski ornamentacyjne, na oprawie zlotemi literami wyci-
Snig8to napis ,,Ordo Rusticanorum”. Dwie karty pierwsze zapisane, pozo-
stale s" czyste. Na pierwszej karcie rkq, Kontryma zapisana jest treSc
prawidia IV od pocz~tku az do sléw: ,przez poSrednictwo ktorego pTtace
swoje towarzystwu co mtesi*c przedstawiac powinni*. Ponizej podane
pierwsze siedm punktdw prawidia V o dostojnoSci osobistej i obowiazkack
szubrawskich, rdwniez przez Kontryma spisane.

Na karcie drugiej pod tytulem: Spis rustykandw, poprzedzony dwu-
wierszem z Horacjusza:

Si modo culturae patientem commodet anrem

Virtus est vitium fugere, et sapientia prima stultitia caruisse.

Czytamy:

»Rustykan, pelni®c SciSle obowi”zki 6ci*gaj$ce si§ do utrzymania
dostojno6ei szubrawskiej osobistej, zajmuje si§ pilnem postrzeganiem oby-
czajow 1 zwyczajdw wspolczesnych we wszystkich okolieznofciack i sta-
nack. Tych postrzezen sporz~dza staranne opisanie w stylu poprawnym
i do rzeczy stosownym, maj~c na wzgl~dzie zainteresowanie czytelnika,
polepszenie obyczajdw, a wyt*pienie wad i wyst*pkow. Takowe opisanie
raz przynajmniej na miesi®c dostarcza prezydentowi szubrawstwa (nie
wskazane jeszcze, ze po”rednikiem jest patron) dla przedstawienia towa-
rzystwu i ogloszenia publicznoSci, jeSli towarzystwo za przyzwoite osdzi.

O wydarzeniack nadzwyczajnych a zainteresowac szubrawstwo zdol-
nyck, czyni doniesienie niezwlocznie, pewnym b8dg.c, ze wszelki dowod
gorliwo”ci przyzwoicie od towarzystwa oceniony zostanie*.

Na tym siQ konczy wlasnor§czne pismo Kontryma.

Nast*puje spis rustykanow:

»No 1. 1817. Na sckadzce towarzystwa szubrawskiego miesi®ca Janua-
rii. Dnia 8 wybrany jednomySIinie Szubrawcem na Rustykana JW. Jozef
Mirski, delegat powiatu Braslawskiego i mnie prezydentowi Szubraw-
stwa przez czlonka towarzystwa szubrawskiego Upinisa prawnie przed-
stawiony wpisuje s!q do Ksi*gi Ordinis rusticanorum. Urodzil si§8 w po-
wiecie Braslawskim w parafji........... w maj§tnofci (inn™ r§k”")“.
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~Przyjmuje obowiq,zek Szubrawca Rustykana J6zeff M ir ski, dele-
gat Ptfcu Brasl* (wiasnor”~cznie).

1818 r. 11 stycznia na sehadzce towarzystwa szubrawskiego bie-
zcego miesi®ea styeznia wybrany jednomySlinie na Szubrawca Rustykana
J. Pan Jozef 8§niadecki, Magister Pilozofji i mnie prezydentowi Szu-
brawstwa przez czlonka towarzystwa Szubrawca Gulbi prawnie przedsta-
wiony, wpisuje sig do Xsiggi Ordinis Rusticanorum. Urodzony w Wilnie
w r. 1789 koncz8 (?) w Uniwersytecie nauki. Przyjmuje obowi”zki Szu-
brawca Rustykana J6zef Sniadecki m. p.“. Calyz apis rgk% Jozefa

Sniadeckiego.
1818. 29 kwietnia. Na sehadzce towarzystwa szubrawskiego biezq,-

cego miesi®~ca kwietnia wybrany jednomyglnie na Szubrawca Rusty-
kana JP. Winceaty Smokowski, kandydat Sztuk Pi*knych 1 mnie
prezydenta (!) iH&brawstwa przez ezionka towarzystwa szubrawca Gulbi
prawnie przedstawiony zapisuje si§ do Xiggi Ordinis Rusticanorum. Uro-
dzony w Wilnie w r. 1799 uez”szefcam (na) lekcje uniwersytetu.
Przyjmuje obowi”zki Szubrawca Rustykana Wincehty Smokow-

ski. Caly zapis r8kg, Smokowskiego.
Na tem konezy sig r*kopis zawieraj*cy jeszcze Kkilkaset kart czy-

stych do zapiséw przygctowanych.
R~kopis ten byl wlasnoScig, Kazimierzja Strawinskiego, prezesa ko-

misji, ukladajg-cej Kodeks SzubrawskKi.
* B) Jeden z takieh paszkwilow przepisujemy z oryginalu b~ d”cego

wlasno&ciq, p. Tadeusza Wroblewskiego w Wilnie.

,»Czy Szubranviec czy zlodziej wszystko jedno znaezy

Tak Zablocki w swych wlerszach ten wyraz tlomaczy,

I dla tego tez oba rdwne maj” zyski:

Zlodziejow pij® w skor§, a Szubrawcow w pyskKi.

Wszak brukowiec co schwyci niesie do drukarza,

A zlodziej co zahaezy spieszy do lichwiarza,

Oba wi8c w swym rzemiosle ludzie uezeni,

Jedni kradng, po szynkach, a drudzy z kieszeni.

Cenzura niebaezna na tych lotrdw bandy,

Przez tamozn§(komora celna) rozumnie wypuszcza kontrabandy,

Rz~d krajowy nie wgl~da, co brukowiec znaezy

Pozwala, ale wkrdtce zly skutek zobaezy;

Bo zk”d prawo im dalo by (na) wszystkie stany

Rozrzucali paszkwile te podli gaigany,

By sw6j narod czernili i swoich wspdlbraci;,—

Warto wszystkich powiesic, kraj na tym nie straci.

Jest prawo, jest Monarcha, sg SwiSte ustawy

Do nich wi8c to nalezy wgl*dac w ludzkie sprawy.

Lecz niedawno z uliey zebrana holota

Przez Brukowca oglaszac, co zbrodnia, co cnota. t

Zajrzyjcie w samych siebie, a pewno be® braku



Ward wszyscy jesteScie zawisn”c na haku.
Jakubie.... i J. wasz© to jest dzielfo

ie to pismo w tym kraju pocz~tek swg wzi§lo
Wy Paryza, Londynu zwiedziwszy ulice
Ohydzacie przed Swiatem Jagielldw stolic§“.

&) Madrygal na powitanie nowego Szubrawca J(6zo0f) B(alinski)
czytany na schadzce dnia .... przez JeSpana Auszlawis S. J. Stiaznika
porzg-dku piastuj®cego LopatQ w szubrawskim Gronie.

Nazawsze Szubrawcdw zostato zwyczajem

Pisac, gdy sig witamy, albo drugich lajem.*#

Pierwsze dziS przedsi8bior§ MoSci Panie Braeie!

Wiedz bowiem, ze ten zaszczyt sluzy i Lopacie;

A wkrotce Gazedarzom i dziennikom chwé&la!

Przyjdzie, ze feuropa b8dzie to wiedziala!

Ojciec co wlad& dzwonkiem *) Szubrawcdw pochodnia,
¢ Podobno t§ figlarng, wyplatai raj sztuczkQ,

Ze kazdego co stgpil w te progi przychodnia,

Kaze™mi spotkac wierszem i dawac nauczk§.

Choc miqg to nieraz dr8czy i sprawia b6l glowy

Lecz wiwat Feb i Muzy! zacznQ temi slowy.

Za dobrego Saturna, kr6la nieboszczyka

Jak nam Swiadczy dowodnie niebieska kronika,

Zyli cnoll na Swiecie, i dobrze z nig, bylo.

Lecz gdy tron osiadi inny, wszystko sig zmieniio,

Znikn”ta £wigla prawda, zgn”bil j$ r6d czleczy;

A gdy zuchwaly nawet i niebu zlorzeczy,

Kiedy podia niezgoda jego dum§ syci:

Zadrzal Jowisz na tronie i wnet wydal wfci,

Aby gnal do ruchawki Merkury Niebiany,

Nie zwazaj”c na rangi, na plec albo stany.

Juz sig miala wszcz™d sroga z gmiertelnymi wojna,

Juz miano zwyci8zonych az do piekiel skazac;

Lecz Minerwa bogini m~dra i spokojna

Przeklada bogom hanb§, ktor$ ‘drag, siq ZWBZAC,

Maj~c bojem otwartym rod walczyc Smiertelny.

I gdy tak w wszystkicb wlewa umysly duch dzielny;

*) Schadzka odbywala si§8 przed wyborem Sniadeckiego na prezy-
denta, a wi8c przed styczniem 1819 roku.

] [T L I..
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« «mm*napg a

Zagrzmialy Nieba... Jowisz swiata prawodawca
Boskiej dioni skinieniem utworzyl Szubrawca.
Moc udzielil mu zbrodnie wyt*piac i wady,

Zyc cnotliwie a cnoty dac bliznim przyklady;
Plemi8 to si§ mnozylo i z przeciggiem wiekow,
Przeszlo do nas Polakdw od Rzymlan i Grekow.
Tych co tu widzisz prostych lub tez dostojnikow
Zamiar jest post*powac w Slady poprzednikdw.
Gdy ci vriqc nie zabraklo do tego ochoty

Jak Szubrawiee odwaz si§8 na zawiSci groty,
DziaRg smiaio, a peini®e znane ci ustawy,
Poznasz, jak niesd uzytek mozna wsrod zabawy.
Teraz skoiiczywszy prawic szubrawskie moraly
Pozwol sobie winszowac osi*gnionej, ehwaiy,
Za ktor”S si§ nie klanial, nie prosil, nie dygal,
Lecz to pelnil, co wyrzekl niniejszy Madrygal.

Madrygai dytyrambiczny...

Ego laudabo Szubravios...
Zstgpcie z Olimpu szczytow wielowiadne bogi
W lejcie we mnie dar wieszcza... Niechaj Eur srogi.
Niech Boreasz zuchwaly i wichry i burze

Pokoj oddadz” naturze.
A ty Muzo choc jestes z plci nadobnej rodu
Rzuc niegodn”™ wstydliwoSe i wsi®dz bez zachodu
Na mojego Pegaza—co brykn”wszy do raza
Z kastalskiego szcz8Sliwie wycisuie strumienia
Chwal§ Szubrawcdw imienia.
Lecz czuj§ zapat, pierS duch ognisty wzdyma
Blyszczy oko, a dion si8 zlotej lutni ima!
0 wy! co tchniecie Swigtemi zapaly
By ziomkom szcz”scia byt zapewnic staiy
1 spelnic wol§8 Swiata prawodawcy
Wi itajeie Szubrawcy.
Niechaj zgnuSniale inni ciq,gn$ zycie
Niech drugich SwietnoSc i pycha uadyma
Wy przed wyst*pkiem i podloSciq, drzyjcie
U nas jej nie ma.
Niechaj i sk%piec kryje bogactw trzosy
Wy gardzcie blaskiem iudzqgcego zlota
A gdy go szczodrze udzielcj, warn losy
Pierwsz”™ niech b8dzie cnota.

234



(Grzymala),

Silniejszg, nad stal oslonieni tarcz”,
Przetrwaeie w wiecznej rodakdw pami”ei
Niech gromy spadn$, niech pociski warczq

WyScie nie tknisci
Jako niesforne Baltyku waly
Hamuje zeglarz przez cudowne lodzie
Tak wy hamujcie przes™d zuchwaly

W Litewskira grodzie.

A reszta w Odzie.

(Ze zbiordw Tadeusza Wrdblewskiego w Wilnie).

Mowa Pana Gurcho, Dygnitarza w Towarzystwie Szubrawskim
miana na przyj~cie do tegoz Towarzystwa nowego Czionka

Pana Antoniego Goreckiego dpia 8 czerwca 1818 r.

- T

Phaebe fave! novus tua templa ingreditur sacerdos. Tybullus,

Wstaii Ojcze! obnaz two czoio!
Ty Sekretarzu wrldt pi6Go za ucho.
A Ty Strazniku z powagg, i skrucli®
Okrge si§ w kolo.
My wszysey powstanmy skromnie;
Na kochanka Muz uezczenie,
A Ty Gulbi*zbliz si§ do mnie.
I wspieraj nieSmiaie pienie.
Tobie tu dzisiaj przystalo
Tobie Gulbi rymoplody,
Ktdrego znana juz slawa
I eo sypiesz jak z r§8kalva
Fraszki, epigramy, ody
Witae podwdjng, okrytego chwal”.
Noc byla... W slodkiem Litwa drzymala uSpieniu!
Nie bylo dla pisz*cyeh schronienia w dzienniku;
Jeszcze gwiazda szubrawska spoezywala w cieniu;
A juz Gorecki nie w jednym wierszyku,
Nie jedne palle dla Feba ofiary
Szubrawskiemi jaSnial dary;
Nadeszla burza... zaryczal Mars krwawy,
On w szubrawskie cnoty zbrojny
Porzueii domek spokojny
I pobiegl na pole slawy:
Swiadek Swietnych rozpaczy i odwagi cuddw,
Przywykly do krwawych truddw
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Gorecki staje przed nami.

WalczyieS! i dziS si$ nowe

Do walki pole, otwiera

Bo wiadomoSci brukowe,

Widzqg w tobie bohatera.

Ale stdj Smialku zuchwaly!

Na jakie puszczasz si8 boje?

O to j8dz zazartych roje,

Oto giupstwa orszak Smialy,

Otoczon szalbiercdw zgrajq.

Do walki ciebie wzywaj”.

Tutaj duma obrazona,

Krwawq, zemst§ zapowiada

Tu z piekiet wydane lona,

Wywitdia chciwoSc i zdrada.

Za zdartq. obludy mask§

Wieczng Szubrawcom przysig§gly nieiask”.
A c6z kiedy ci namieniQ
Jak na ostatnicb sejmikach
Przy halasach, sporach, krzykach
Szlo o niewoli zniesienie?
Jakie na Szubrawcdw wrzaski?*
Jakie potwarze, niesnaski?
A co najwiQcej boli nas i plami
Jak nas nazwano chlopami.

Tak—wrogdw naszych poczet liczny i pot<jzny
Cofnij si§, jesliS nie m8zny
Jeszcze masz czas do powrotu
Jeszcze mozesz bez kiopotu,
Zwingc chor”giewktj skiadnie,

Bo potem klamka zapadnie.
Milczysz — a wi8c b~dziesz z nami
OKkryty zartu puklerzem,

B~dziesz pod prawdy znakami
Zrreznym brukowym szermierzem.
Znasz juz Szubrawcdw pot8g§

I znasz wielk™ ustaw ksi8g8
Teraz ci jeszcze na drog8

W krdtkoSci powtdrzyd mog<j '
Gldwne punkta naszej wiary..



~ Zwolim~drychprawodawcdw
Prawda, wesoloSd z dowcipem zl”~czona,
To sg, trzy gldwne znamiona,
To sg, trzy gldwne filary
Wspanialej sztuki Szubrawcdw.
Pod ich haslem ruszaj Smialo
Na zuch%alych wrogdw roty
Tak jak z kompanj® piechoty
Szedled nieraz na b§ z chwal$.
Ale zaeny Gorecki! wpoSrdd tej zabawy
Dla. pipknej jakiej mydli nie szarp bli&uch slawy.
Wreszcie przed koiiceT perory
Muszp jeszeze wytlomaczyc
Co w tem kole maj$ znaczyd
Te, jak widzisz, matedory.
Ten, co tu najwipcej gada *),
A innym gpbp zatyka
NOo ojciec — w miejscu sternika:
Oj fignrka to nielada
On jest jeden z prawodawcow
On trzyma w klubach Szubrawcdw
I gdyby jdfo nie stalo,
Mozeby sip szubrawstwo zupelnie rozchwialo.
Jemu MojzeSz Szubrawski, szlachcic od lopaty,
Ktdrego zalujem straty,
Niech mu Pan B6g nie pamipta
Jemu powierzyl urz™d prezydenta.
A on nam tak juz dojadl porz~*dku milodci®
Margindtdw szerokodci%
Ze gdyby jeszeze dzisiaj mialo przyjdc do wotdw
Jabym pierwszy karteezkp rozedrzye by! gotdw
To M6wca, dobry, kiedy w dobrym sosie **)
Lecz ina czpsto muchy w nosie;
Czasem az nadto porz~dk”pilnuje,
A czasem sobie dworuje
Jak owa dwiptych tajemnic mistrzyni,
Tajemnym dzielnie napuszona bogiem,
Gdy lud blagania i ofiary czyni,
Delflckim trzpsla trdjnogiem,

“*) Qjciec Poklus jeniu zdal prezydencjp Perkunas prezydent.
**)  Mowca— Pergrubius.
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Tak on tlomaczjr nam wyrazy prawa
Tak w jego r8ku nasze szcz”cie, byt isiawa.
A ten jegomoSd—figura znacz”ca *)
On cz8sto ojcu natrea
0 wniesieniach, witajdikach,
Remanentach, pytajnikach
1 0tym i oowym
On sekretarz jednym slowem.
Ten, co siedzi pod godia szubrawskiego cieniem:
To jest straznik z przeproszeniem *%*)
| pod jego to rozs“dek!!!
Oddano schadzki porzg-dek.
Zt"d tez cz”sto tak siqg zdarzy,
Ze gdy wszyscy siedzg, skromnie,
On jeden skacze i gwarzy,
Do Gulbiego albo do mnie.
To Gulbi — Peba kochanek ***)
Zawsze szez86liwie si8ga do Muzy po wianek;
Jaki§ ma ze straznikiem sympatyczny spojnik;
+ Niegdyg prosty Szubrawiec—a dzisiaj dostojnik.
O sobie nic nie wspomn§ j>rzez wrodzon” skromno&g;
O dygnitarswie mojem niech s"dzi potomnoSc!
Zresztg, jak widzisz, to Szubrawcdw mnostwo
Sa to lub dygnitarze lub proste pospdlstwo.
Wiqc i ty przybyszu now/,
Staraj siq jak najpr$dzej o urz"djakowy:
Mozesz tego dostqgpic przy praey i ch§ci,
Mozesz z chwaig, wiekowac w Szu]jrawcbn pami”ci;
Gdy (id”~c szcz8Gnhie w Milady Krasickich, Trembeckich)
Zechcesz siq jeszcze starac o proz§ 6niadcckich.
Dixi.
(Ze zbiorow Tadeusza Wroblewskiego w Wilnte).
*

E) Anagramma na przyj~cie do grona Szubrawcow Jozefa S8kow-
skiego na schadzce 1818 rokn 23 czerwca v. s. od Lopaty podane przez
X. Auszlawis S. J. Straznika porzadku.

*) 4Pradziu sekretarz
**)  Auszlawis.
) Witajnik piegyszego rz8&du.
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Lby czarne w rogach
Pazury na nogach
Nos jak komma zakrzywiony
Ac tandem, z tylu ogony!!
Baka w dedykacji do Dubidskiego/

Tak wyrzekl wielki Baka! Kto temu nie wierzy
Niech jego dedykacj” pilnerrr okiem zmierzy.
Tam zobaczy, ze jak on wystawil szatany
Co z Trockich wiez straszyly, kontusze, zupany,
Tak wladnie zawistnikdw zlodliwa gromada
Cnych Szubrawcdw przed Swiatem okrgykiwac radal
Ale gdy wchodzisz teraz"Tdzefie w to grono
Naucz siq z tego, co ci w tej chwili mdwiono:  *
Ze chc”c wygnac zdroznogci wdrdd sposobdw wielu
Wszyscy Szubrawcy tylko zart majg, na celu.
Tym cbc” szydzic z pieniaczow*, pijakow i Dalli
I z tych co n$dzne wiersze stekaj”c klepali.
Otoz byd si$ nie uwzigi podle pisac rymy
Gdy tw$ giowe rozpal® poetypkie dymy
Straznikowi, ktorego wiadoma jest famal!
Kazano przygotowac dla cig Anagramma,
Ktore za laskg, Niebioswydobywszy z glowy
6ciele do stdp waszmodci nast*pnemi slowy.
»S8k‘mi zadaled... rymy siq nie piszq,
powtarzam, a Muzy nie slyszq,

»Koniu poetdw ratujgmie w tym razie,
.0 wnied mie proszg na Parnas Pegazie!

4 »Wielki Apollo! na tq przestrzen ziemn”®
»Spojrz swoim swiatelkiem milym
,Krdlu poetdw zlituj sig nademn”

»Juz ukonczylem
, .. (Ze zbiorow Tadeusza Wrdblewskiego).

F) W czasie organizacji Towarzystwa Szubrawcdw, Strawinski

przyjmowal czynny udzial jako prezes Komitetu do ulozenia Kodeksu
Szubrawskiego. Niewiadomy. nam pseudonim jego, to jest jakiego bozka
litewskiego Imig nosil—mozeSlpinisa, gdyz w Ksi$dze Zlotej wspomniany
jest jako Patron rustykaniniaferskiego, pocbodzcego z tej samej oko-
licy, co i Strawinski. O 3wBbrycb szczegoiach jego zycia z okresu
przedsznbrawskiego dowiadll|pby siq z dokumentow laskawie nam nade-
slanychr przez p. Michala Brensteina. Byl oficerem gwardji honorowej
litewskiej w r. 1812, wzi*tyAo niewoli podczas* odwrotu, pod Kownem.
Pare dokumentow z tej el przytaczamy w wiernym odpisie.
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1) Ordinans do offlcera Gwardji Honorowej Litewskiej 'Strawin-
skiego.

Rozkaz Wielkiego Koniuszego Jego K. M-ei Kolenkura nadeslany
przykazuje, izby Gwardja Honorowa, jaka siq znajduje chociaz me w zu-
pelnym komplecie natychnjiast przybywala do Giownej Kwatery Najjasniej-
szego Cesarza do Witebska — przeto na skutek Onego. jako zastqpujqcy
miojsce Komendanta polecam WWM Panu, abyS natychmiast przybywal
do Wilna, gdzie bgdq oczekiwal, a ztqd razem musiemy pG£c do miejsca
przeznaczonego. Proszg jak najryehlej powracac, bo opbznienie naj-
mniejsze &i*gnie%a Jego odpowied”.

Osoby te, kt6re siq jezeli zapisali, niech wspolnie przybywajq do
Wilna, chociazby i nie byly uekwipowane.

Dtt. w Wilnie 1812 Augusta 10 dnia.

Zastqpca Gwardji Honorowej Komendanta Adam Plater.

Adres: Do Officera Gwardyi Honorowej Litewskiej Jego Cesarsko-
Krblewskiej Mo&ei -Wielmognego Strawin%kiego przez £yzmory, Kowno,
w Kiejdanach.

Pilno-pilno—Od zastgpcy Komendanta Gwardji Honorowej.

Uwaga na adresie: *Po rozpieczqtowaniu widzqc bye naglym inte-
resem zapieczqtowalem i przez postyliona wyslalem Okulicz

»-19 Aug. odebrano w Butokach*. Ordinans in folio.

2) Ordre. Sa Majeste a temoigne son mecontelement sur le peu
d’ordre avec lequel inarchent les detachements, Elle rend responsables les
Commandants des Corps et des detachemfens de marche, de tous les desor-
dres qui pourraient resulter de leur negligence Chaque detachement eu
marche doit avoir quelques hommes et un offleier d’arriere garde a quel-
ques centaines de pas en arriere de- la Colonne et ne souifrir aucun
trainard.

Peuille de Route.

Mr Casimir Strawinski off-r de la gardee honorree Commandant de
Lithuanie.

Partira de Wilna le 25 aoht.

le 25 a Miedniki.

le ... Oszmiana.

le . .. Smorgoni.

le . .. Molodetchno.

le . . Radoschkowitch.

Minsk. Ou il prendra de nouveaux ordres sur la destination:
le General Gouverneur de la province de Vilna.
le chef d'etat major (nieczytelny).
Vue a Bureau de la place
Smolensk le 17 Sbre 1812.
le Command, de la place De BosselLJ KO Ta 27 Sptb 1812.
Clj Sind. . . (nieczytelny).

3) Mr Cfisimir Strawinski se ren service Militaire dans
les departements de Rosienie, Szavle et T

Je lui delivre les preseux... 4 aout* 2 Vilna Gabriel Prince
0 giriski Colonel de la Garde d’honneur Ithuanie d. S. M L’Emp.
et Roy.

4) CBWUOETENbLCTBO.
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OTbedxaowemy n3b BunbHa Momewuky Kasnmlpy CrpaBUHCKOMY
Kb Bble3gy u3b [opoaa MpenAaTrcTsla HeTb. .
JaHo oTb Monuuw no yaocToBepeHMe 3Hadylemycs nogb Ne 6 [e-
Kabps 14 gHa 1812 ropa. L
, Ynpasnstowll Mommuleit LU nblKoB* #

5) Wojsko Polskie w Warszawie dnia 9 marca 1815 Ne 128.
Wincenty* Korwin Hrabia
Kraimski.

Jeneral Dywizyi, Naczelny Dow6dca Gwardyi Polskiej, jeden

z Komendantdw Legii Honorowej, Krzyza wojskowego i orderu S-o

Stanislawa Kawaler etc. etc.

Zagwiadczam jako IMCPan Kazimierz StrawMski byl w Gwardji
Honorowej Litewskiej przy NAjiaSniejszym Cesarzu Napoleonic, offlcerem,
zformowanej w roku 1812 w”wilnie i w tejza, Gwardyi odbyl Kampani$
w Roku 1812, w ktaym byl wzi§ty w niewel§ pudczas rejteradyi pod

Kownem.
M. P. General Hrabia Krasiiiski.

6 Zagwiadczam jako IMci Pan Kazimierz Strawihski, Kapilan
Gwardyi Honorowej Litewskiej przy boku Najjagniejszego Cesarza Napo-
leona byl czynnym w Kampanii Moskiewskiej i zawsze z honorem Tegoz

Monarchy wypelnial rozkazy.

Dan w Warszawie 10 Marca Genera? Dywizyi
1815. M. P. Sokolnicki.

K) Praxeos medicae uniwersae praecepta. Editio secunda. Lipsiae-
3832. Part. Il. Vol. | sect. I. Cap. XIV. Pag. 536.
»Ach Ty Boze wielki litoSciwy!
Ach ratujze nieszcz™gliw.
Pocie§zycielu utrapionych,
Uzbrdj miq cierpliwogci”.
Ty tylko jesteS nadziejg, moj*,
JIY Tobie mg, ufnoSc pokladam.
O wy moi ukochanil
Patrzcie na me udr”~czenia.
Widzicie, jak czlek jest nikczemny,
Jak malo r&ny od prochu.
Boze wielki Bo2e dobry;
I moja nadzieja,
me cierpienia,
powr86 mi zdrowie.
Niech ci zy6 przestajg, ktdrzy zyli dlugo na gwiecie,
Lecz ja n$dzna poczynam usychac w kwiecie.
Niekarz Panie szejnrania inego, t
Wszakgem si§ juz dawno Twej £wi$tej woli oddala.
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Racz tylko pocieszyc kochanego m?za,

Ktdry ze mn” rownie cierpi.

I wy siostry i bracia zblizcie si? do cierpiqcej,

Ona was opuszcza i zegna na wieki.

Lecz nie rozpaczajcie, pr?dzej lub pdzniej

Zi~cz% Das Nieba stafecznie.

Precz okropny szatanie, wszak nie masz do mnie prawa
Kto si? Bogu oddai, nie ulega twej wiadzy.

Oddal si? z mySli moich, poczwaro piekielna

Bo dusza moja ma innego Pana“.
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ERRATA.

Sir. Wier%z )est winno bye
6 17 od g6ry — tygodmowe.—tygodniowe;
10 1 » “ klure miai—ktére jakoby mial
21 (przypisek) 2 . . ~~ laskawe”"taskawie
24 6 a |, kosraopolityczne i—kosmopolityczne,
27 1 . » ktoreby—Kktore,
34 16 ,, » ktbry dal—ktory dal,
43 8 od dohi — mialo—mialo
49 13 od gory— zblizaii—zblizali
56 10 od dolu — nowowybrane—nowowybranego
65 (przypisek) 5 ., »
— S$tenze) 3 . oy -poema
dydaktyezne. Ob. Felinskl.
6S wiersz 10 ocbgory — nagi”~cia—nagi”cie
is , » dla tegoz—dla tego
o 1 od doiu — najperw—najpierw
70 . 17 od gory —
18 »
75 S . » dzisiejszych—dzisiejszej
83 99 ” wlasne—wlaSnie
86 ” 9 » . ~WiadomoSci brukowe* w ten sposob —
eWiadomo6ci brukowe".
86 10 . » aby ,,przez umieszczenH
czenie.
88 6 od dohi—
8> » 5 ., .
89 ., 5 . . z przewag”—z powagq,
90 7 od gory — musial—umiat
HO7 , 14 - zmuszala—i zmuszala
124 13 od dolu — o duchowieiistwie, okazujgc — o ducho*
wieristwie. Okazujac
125 . 1 od gory — mowiedzi®*~—mowviedz"
126 (przypisek) wiersz 1 od g6ry—powody—dowody
123 * 10 ., —roznych—roznych
129 ,, » 15 od dohi—ne czele~na czele
132 ” ” 6 od gdry—nierozumi<ya—nierozurr.ieja
134 ” u 8 od dolu—pragn”ii—pragn”li
1*16 9 16 cd gory—stonnictwa—stronnictwa.









