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В в е д е н г е.

Изучев1е цеховой системы во Франции началось сравни­
тельно съ недавняго времени. Толчекъ въ этомъ направленш 
быль данъ французскимъ министерствомъ народнаго просв$- 
щ етя, предпринявшимъ во второй четверти прошедшаго сто­
летия издаше ряда памятниковъ по исторш Францш (Col­
lection de documents inedits sur l’histoire de France). Именно 
въ это время (1837 г.) Деппингъ впервые издалъ „Livre des 
Mdtiers* Этьенна Буало и распоряжешя парижскихъ прево, 
имЗяопця щЬлью урегулироваше столичной промышленности 
въ последнюю четверть XIII столетия. Почти одновременно 
былъ опубликованъ рядъ другихъ драгоц'Ьпныхъ памятниковъ 
по исторш промышленнаго развипя Францш. Жеро въ своей 
книгЬ „Paris sous Philippe le Bel“ (1837 г.) издалъ „Le Livre 
de la taille de Paris pour Г an 1292е и „Dictionnarius magistri 
Johannis de Garlandia*—памятникъ конца. XI столЗтя. Дру­
гой ученый— известный Гераръ—опубликовалъ (въ 1840— 
1857 гг.) „Cartulaire de l’6glise Notre Dame de Paris*—цен­
ный памятникъ по исторш ларижскаго епископства (4 т. 
in 4°). Въ это же время (1839— 1848 гг.) въ первый разъ 
увидали св^тъ „Les Olim*—четырехтомный сборникъ, содер- 
жaщiй постановлешя королевскаго парламента, отъ второй 
половины XIII и начала X1Y стод'Мй (1254— 1318). Нако- 
нецъ, въ составъ коллекцш вошла знаменитая работа Опостэна 
Тьерри „Commune d’Amiens* (гг. 1850— 1855), содержащая 
сборникъ документовъ по исторш города Амьена на протя- 
жеши X III—XVI ст. (3 т. in 4°) \

*. Нами не названъ рядъ другихъ памятниковъ той же коллек1пи, 
им’Ьгощихъ для изучешя француэскихъ цеховъ второстепенное значеше(напр.> 
Archives administr stives et legislatives de la ville de Beims, 10 t . in 4°« 
гг. 1839—1853—и ми. др.;.
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Не мен4е важное значеше имЪда другая коллек^я, из- 
даше которой, начатое въ 1723 году, было закончено въ со- 
роковыхъ годахъ прошедшая) столЪпя. Это—„Ordonnances des 
rois de France®, содержащее въХ Х П  томахъ in folio ордон- 
нансы французекихъ королей третьей династш (до 1514 г.). 
Королевсые ордоннансы касаются всЬхъ сторонъ жизни фран­
цузская» общества. Между прочимъ, они даютъ намъ богатый 
матер1адъ и для изучен1я цеховыхъ отношенШ. ВсгЬ эти па­
мятники, вмйстй съ ранЬе изданными (изъ нихъ назовемъ 
обширную коллекщю Dorn Bouquet „Recueil des Historiens 
des Ganles et de la France® 28 v. in f-o. 1738— 1876), по­
служили источникомъ для цйлаго ряда монограф1й, посвя- 
щенныхъ изученю цеховой системы во Францш. Монографш 
эти могутъ быть разделены на два разряда. Одн-Ь изъ нихъ 
изучаютъ цехи всего королевства, и притомъ за весь перюдъ 
ихъ существовашя, друяя ограничиваются изучешемъ цехо­
вого строя отд'Ьдьныхъ городовъ и областей, иногда только 
на протяженш известной эпохи. Монографш перваго рода 
назовемъ работами общаго характера, монографии второго 
рода—-работами спещальными. Сд’Ьлаемъ беглый обзоръ и 
Т’Ьхъ и другихъ сочинетй.

Первая но времени строго научная работа, относящаяся 
къ изученпо цеховыхъ отношешй во Францш, принадлежать 
Левассеру. Въ своей „Histoire des classes ouvribres en France 
depuis la conquete de Jules Cesar jusqu’a la Revolution®, из­
данной въ 1859 году, Левассеръ подробно разсматриваетъ 
исторш промышленнаго развит1я римской Галлш и монархи­
ческой Францш до момента окончательная уничтожешя це­
хового строя. Сочинеше разделено на семь книгъ. Книга 
первая трактуетъ о положеяш рабочаго класса въ эпоху рим­
ская) владычества въ Галлш. Зд^сь авторъ подробно говорить 
о происхожденш и внутренней организацш римскихъ реме- 
сленныхъ коллеий. Книга вторая обнимаетъ собою першдъ 
натуральнаго хозяйства въ 3. ЕвропгЬ, характеризуемый кон­
центрацией несвободнаго ремесленнаго труда въ болыпихъ 
ceHbopiaibHHXb помйстьяхъ. Третья книга посвящена эдох£ 
феодальной системы и крестовыхъ походовъ. Ремесленники 
освобождаются. Возникаютъ свободный коммуны, появляются 
первые цехи. Въ четвертой книг! авторъ изучаетъ положен1е 
промышленности и промышленныхъ классовъ въ эпоху Сто­
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летней войны Францш съ Англией. Цеховая система оконча­
тельно формируется. Усилившаяся королевская власть беретъ 
въ свои руки контроль надъ цеховыми общинами. Пятая книга 
посвящена першду Ренессанса и Лиги. Въ области цеховыхъ 
отношенШ появляются первые следы разложешя. Книга ше­
стая изучаетъ вйкъ Людовика XIV— в$къ поразощешя про­
мышленности и промышленныхъ классовъ государственной 
властью. Наконецъ, книга седьмая обнимаётъ собою першдъ 
экономической борьбы за свободу производства, борьбы, окон­
чившейся уничтожетемъ цеховой системы промышленности и 
торжествомъ принципа теорш физшкратовъ. Работа Левассера 
является замечательньгмъ трудомъ по исторш цехового строя 
во Францш. Въ недавнее время (1900 г.) она вышла въ 
свЬтъ вторымъ издашемъ подъ заглав1емъ „Histoire des classes 
ouvribres et de l’industrie en France avant 1789“. Это пос­
леднее издаше отличается отъ перваго богатствомъ своего 
содержашя, такъ какъ подводить итоги всему, что сделано 
въ данной области историческою наукою съ 1859 года. Од­
нако планъ работы и основныя воззремя автора остались почти 
безъ всякаго изменешя. Можно сказать, что „Histoire des clas­
ses ouvrieres® Левассера никогда не переставала быть лучшей 
работою по исторш цеховъ во Францш. Таковой она остается 
и до настоящаго времени.

Въ шестидесятыхъ годахъ прошедшаго столейя появи­
лась новая работа по исторш промышленныхъ классовъ во 
Францш, принадлежащая перу Дюселлье. „Histoire des clas­
ses laborieuses en France depuis la conquete de la Gaule par 
J. Caesar jusqu’a nos jours®—таково заглав1е этой работы. Въ 
предисловш авторъ говорить, что ncTopia рабочаго класса во 
Францш до сихъ поръ представлялась^ въ виде сплошного 
мартиролога и что задача его работы—уничтожить это преду- 
■беждеше, навеянное идеями Великой Революцш. Впрочемъ, 
исторш цехового строя Дюселлье излагаетъ вполне безпри- 
страстно. Большую роль въ деле образовашя цеховыхъ отно- 
шенш, по его мненйо, играло релипозное чувство.

Следующш трудъ по исторш французскихъ цеховъ по­
является въ 1878 году. Это— „Histoire des corporations fran- 
qaises d’arts et m6tiers avec pr6face historique et conclusion 
pratique®—Мазаро. Обширное предшшше носить философ­
с к и  характеръ. Здесь авторъ разсматриваетъ два права: пра­
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во галльское и право римское. Первое, по его мненж, пмйеть- 
своимъ принципомъ мирную эволюцию подъ лозунгомъ свобод­
ной ассощацш, второе—насильственное принуждеше, притйс- 
неше массы подъ лозунгомъ индивидуализма. Hciopia цеховой 
Системы разсматривается какъ примйръ д^йств1я галльскаго 
права. Самое изложеше особыми достоинствами не отличается. 
Текстъ почти исключительно состоитъ изъ цитировашя не 
всегда удачно подобранныхъ источниковъ. Изученш внутрен­
ней жизни цеховыхъ общинъ удаляется слишкомъ немного- 
места. Въ заключете авторъ высказываетъ наивную надежду, 
что со временемъ борьба классовъ будетъ прекращена посред- 
ствомъ возстановлешя цеховой системы.

Работа Валлеру (Hubert) „Les corporations d’arts et шё- 
tiers et les syndicats professionels en France et k l’dtranger" на­
писана на тему, данную въ 1880 году французской Акаде- 
Miei нравственныхъ и политическихъ наукъ (L'Acad6mie des- 
sciences morales et politiques) для соискашя премш. Сущ­
ность темы сводилась къ вопросу: „Можно ли въ настоящее 
время возстановить цеховую систему?" Чтобы ответить на 
поставленный Академией вопросъ, Валлеру тщательно изу- 
чаетъ внутреннюю организащю французскихъ цеховыхъ об­
щинъ. ДалФе онъ останавливается на современномъ рабочемъ 
движети. Въ заключеши приходить въ тому выводу, что це­
ховую систему въ настоящее время можно и даже должно воз­
становить въ виде хританскихъ  синдикатовъ.

Ни Дюселлье, ни тймъ более Мазаро и Валлеру не дали 
ничего новаго въ дЬлЬ изучешя цеховыхъ отношенш сравни­
тельно съ Левассеромъ. Труды этихъ ученыхъ нисколько не 
подвинули впередъ научной разработки вопроса. Нельзя того же 
сказать относительно работъ нЬмецкаго ученаго— Эберштадта. 
Въ „Magisterium und F ratern itas"— сочинеши, вышедшемъ 
въ 1897 году, Эберштадтъ далъ блестящую теорш происхо- 
ждешя цехового устройства, остановивши свое внимаше пре­
имущественно на Францш. Книга разделяется на две части. 
Въ первой части авторъ изучаетъ Magisterium, во второй 
F ratern itas—два института, которые, по его мненпо, поро­
дили цеховую систему. Заключете представляетъ изъ себя, 
краткое резюме всей работы. Эберштадтъ даетъ здесь 
целостную картину образован! я цеховыхъ общинъ. Въ конце 
книги приложено несколько важныхъ документовъ. Этотъ-
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трудъ, производящей цеховое устройство промышленности отъ 
вотчинныхъ организащй ремесленниковъ— Magisterium’a и 
Fraternitas, вызвалъ въ исторической науке оживленную по­
лемику и пролилъ много новаго света на область цеховыхъ 
отношений.

Бъ 1899 году появился новый трудъ Эберштадта „Das 
franzosische Gewerberecht*. Въ этой работа авторъ обращаетъ 
внимате на юридическую сторону цехового устройства. Онъ 
следить за возникновешемъ цехового права, его развит 1емъ, 
за теми изменетями, которыя претерпело это право подъ 
вл1яшемъ у сплетя королевской власти. Попутно Эберштадтъ 
следить за изменетями и въ экономической области—области 
производства, обмена и потреблетя. Трудъ разделяется на 
четыре части. Въ первой части авторъ анализируетъ цеховое 
право вь томъ виде, въ какомъ оно представляется намъ въ 
цветущш перюдъ цеховой системы—XIII и первой половине 
XIV столетш. Вторая часть обнимаетъ собою першдъ времени 
между 1351 и 1500 годами. Въ эту эпоху наблюдается про- 
цессъ постепеннаго поглощетя цехового права правомъ обще- 
государственнымъ. Третья часть трактуетъ объ окончательномъ 
подчинеши цехового права государству въ XVI ст. Въ чет­
вертой части авторъ следитъ за судьбами цехового права въ 
последте два века сушествовашя цеховой системы.

Работа Мартэнъ Сень Леона „Histoire des corporations 
d’arts et metiers depuis leurs origines jusqu’a leur suppression" 
вышла въ св*тъ почти одновремепно съ появлетемъ въ пе­
чати „Magisterium und Fraternitas" Эберштадта (1897 г.). Ав­
торъ— сторонникъ римскаго происхождешя цеховъ. Вотъ по­
чему въ первой книге своего труда онъ подробно останавли­
вается на римскихъ коллепяхъ. Вторая и третья книги посвя­
щены изученш цеховъ. Въ заключенш авторъ говорить о со- 
временномъ рабочемъ движенш. Работа отличается рядомъ 
крупныхъ недостатковъ, уже отмеченныхъ ученою критикой К

Въ 1903 году появился въ печати третш томъ работы про­
фессора М. М. Ковалевскаго „Экономический ростъ Европы 
до возникноветя капиталистическаго хозяйства". Этотъ томъ

1. Си. Compte rendne critique на эту работу Pnnc Brentano—Re?ue 
historiqoe, Гап 1898, janvier—avril, p. 203.
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почти исключительно посвященъ изученш цехового устройства 
странп Западной Европы. Главное внимаше авторъ сосредо­
точиваете на цехахп Нталш. Впрочемн, онъ довольно под­
робно говорить и о другихъ странами, между прочими, о 
Францш. Работа разделяется на 12 главъ. Глава перваятрак- 
туетп о происхожденш цехового устройства. Глава вторая 
посвящена изученпо внутренней организации цеховъ въ X III— 
XIV ст. Глава третья разсматриваетъ экономически строй 
цехового хозяйства, глава четвертая — рабочШ вопроси ви 
средше века. Главы У — XII посвящены изученш Черной 
Смерти и ея экономическихи последствш для всехи страни 
Западной Европы. Ков алев скш очень широко воспользовался 
всеми данными исторической науки при изученш цехового 
устройства. Чрезвычайно богатый по своему содержанш, тре- 
тайтомн „Экономического роста Европы* является последними 
по времени общими трудомн, посвященными разработке ин- 
тересующаго насн вопроса.

Наши обзори общихи работи по исторш цеховой системы 
во Францш будети неполони, если мы не назовеми обширной 
работы виконта Авенеля „Histoire dconomique de la France" 
(1894—1898). Особенно важное значеше для изучешя цехо­
вой системы имеетп третш томи работы Авенеля, ви кото- 
роми автори даети подробную таблицу колебашя заработной 
платы и стоимости продуктови первой необходимости ви пе- 
рюдн времени оти 1200 года по 1800. Труди Авенеля даети 
драгоценный матер 1али для изучен!» рабочаго вопроса ви пе- 
ршдъ цехового устройства.

Работы общаго характера, какими бы достоинствами оне 
ни отличались, не ви состоянш си надлежащей полнотою 
охватить все разнообраз1е цеховыхи отношешй целой страны, 
и притоми за весь пертдн существовали цехового устрой­
ства. Отсюда является потребность въ спещальныхь работали, 
посвященныхъ изучен1ю цехового строя отдельными городови 
и областей, ви известный першдн ихи экономическаго раз- 
виия. Очевидно, что представить общую картину экономиче­
скаго роста страны можно только путеми обобщешя частяыхи 
результатови, добытыми этими спещальными изследован1ями. 
Приступая къ разработке исторш коммуны Амьена, Огюстэнъ 
Тьерри руководствовался именно этими соображешями. Од­
нако около сорока лети прошло со времени появлешя ви
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свйтъ этого труда, прежде ч!шъ историческая наука всту­
пила на тотъ путь, который былъ зав'Ьщанъ ей великимъ 
историкомъ. Только въ 1877 году появилась работа Жири 
„Histoire de la ville de Saint—Omer“, открывающая собою ц’Ь- 
лый рядъ спещальныхъ изсл^дованш по изучение отдФльныхъ 
областей королевства К Трудъ Жири во многомъ напоминаетъ 
„Communed’Amiens* Огюст. Тьерри. Авторъ подробно остана­
вливается на вопрос^ относительно происхождешя города С. 
Омера, сл'Ъдитъ за развит1емъ его муниципальныхъ учреж* 
дeнiй, говоритъ о торговыхъ сношешяхъ и о цеховомъ уст­
рой ств4. Въ-конц’Ь книги приложено много документовъ, от­
носящихся къ исторш города. Работа Жири, по ея выдаю­
щимся качествамъ, можетъ быть сравниваема только съ тру- 
домъ Левассера.

Если Жири обращаетъ главное внимаше на развиПе 
муниципальныхъ учреждешй города С. Омера, то Пагаръ 
Дерманзаръ, сочинеше котораго „Les anciennes communautes 
d’arts et metiers a Saint—Omer“ вышло въ 1879 году, исклю­
чительно изучаетъ развиПе цеховой системы въ столиц^ 
Фландрш. Большую роль въ д'Ьлй образовашя цеховой системы 
онъ такъ же, какъ и Жири, отводитъ гильдамъ— ассощащямъ 
германскаго происхождешя. Въ конц’б труда приложены до­
кументы, относящееся къ исторш развитая этихъ ассощащй.

Для насъ особенно интересны спещалъныя работы, по­
священным изученш цеховъ Парижа. Такова работа Фаньеза 
Etudes sur l’industrie et la classe industrielle a Paris au 
X III et au XIV si6cles“ и Франклина „Les corporations ouvrieres 
de Paris du XII au XVIII siecle“. Сочиненie Фаньеза по­
явилось въ 1877 году, т. е. почти одновременно съ выхо- 
домъ въ св^тъ работы Жири. Книга разделяется на две 
части. Въ первой части авторъ разсматриваетъ цеховое уст-

1. Впрочем!, нельзя сказать, чтобы еще ран4е появлешя въ св^тъ со­
чинения Giry не было отдельны!! попыток! изучен!я областной исторьи 
королевства/Однако эти попытки въ большинства случаев! не увенчались 
успехом!, такъ какъ не им4ди строго научнаго значетя. Таковъ, на*' 
примйръ, небольшой трудъ Ribbe’a «Les corporations ouvrieres de l ’ancien 
regime en Provence», появившейся въ 1865 году. Работа отличается публици-- 
стическимъ характером! и не можетъ быть названа серьезным! научным! 
изслФдовашемъ.
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ройство Парижа вообще, безъ отношетя въ отд^льнымъ це­
хамъ, во второй части онъ останавливается на отд'Ьльныхъ 
ремеслахъ, обращая большое внимате на технику производ­
ства. Къ книге нриложены многочисленный „Appendices", пред­
ставляющая изъ себя собрате важныхъ документовъ по 
исторш цеховъ Парижа въ X III—XIY столйшяхъ.

Фаньезу принадлежитъ еще нисколько работе по 
исторш цехового строя во Франщи. Съ 1898 г. по 1900 годъ 
онъ издалъ „Documents relatifs a l’histoire de l’industrie et 
du commerce en France", въ двухъ частяхъ, снабдивши это 
издаше цФннымъ вступлен1емъ. Наконецъ, въ недавнее время 
(1905 г.) вышла вторымъ издатемъ его новая работа „Cor­
porations et Syndicate", въ которой авторъ старается прове­
сти параллель между цеховыми общинами и современными 
синдикатами.

Сочинете Франклина появилась въ 1884 году. Въ этой 
книге авторъ делите все парижсйе цехи на 13 отдгЬльныхъ 
профессШ, причемъ каждой профессш посвящена особая мо­
но графы. Въ этихъ моногра<|пяхъ авторъ кратко излагаетъ 
исторпо отдйльныхъ цеховъ, разсматриваетъ ихъ внутреннее 
устройство, наконецъ, определяете область производства для 
данной категорш ремесленниковъ. Въ конце монографш при­
ложены относяпцеся къ изучаемымъ цехамъ документы. Впро- 
чемъ, эти документы особой ценности не имеютъ, такъ какъ 
представляютъ изъ себя перепечатку уже ранее изданныхъ 
памятниковъ.

Въ 1905 году Франклинъ издалъ другую работу „Diction- 
naire historique des arts, m6tiers et professions ехегсёэ dans 
Paris depuis le ^е1и1ёте siecle". Эта работа тоже представ- 
ляетъ изъ себя собрате коротенькихъ монографШ, относя­
щихся къ разнаго рода цехамъ и учреждетямъ столицы ко­
ролевства.

Вообще, въ настоящее время въ исторической науке 
замечается усиленное стремлеше въ разработке экономической 
исторш Францш по отдельнымъ провинщяиъ. Въ недавнее 
время появились две работы подобнаго рода— работа Буассон- 
нада „Essai su r ^organisation du travail en Poitou depuis le 
XI siecle jusqu’a la revolution" (1900) и работа Ребильона
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^Reclierches sur les anciennes corporations ouvteres et mar- 
chandes de la ville de Rennes* (1902) К

Предлагаемая нами работа тоже относится' къ области 
спещальныхъ изсл’Ьдоватй. Цель ея—изучеие цеховъ П а­
рижа въ XIII— XIV ст. Выше мы упоминали, что но исторш 
нарижскихъ цеховъ уже имеются три спецгальныхъ работы— 
работа Фаньеза и работы Франклина. Однако эти труды не 
'исключаютъ возможности новыхъ изсл'Ьдованш въ томъ же 
направлены. Работы Франклина, по своему характеру, имйютъ 
видъ снравочниковъ. Общаго представлешя о цеховомъ строе 
онЬ не даютъ. Здесь мы находимъ лишь кратк1я сведешя 
объ отд'Ьльныхъ цехахъ Парижа въ различные першды ихъ 
существовашя. Тотъ жэ характеръ носить вторая часть книги 
Фаньеза. Что касается первой части его труда, то и о ней 
можно сказать, что она не даетъ исчернывающихъ сведены 
о цеховыхъ общинахъ Парижа. Фаньезъ преимущественно 
останавливается на юридической стороне цехового устройства. 
Экономическая сторона цеховой организацы у него разрабо­
тана мало. Этимъ определяется характеръ всего сочинеия. 
Некогорыхъ вопросовъ, касающихся внутренней жизни це­
ховыхъ общинъ, Фаньезъ или совс'Ьмъ не затрогиваетъ, или 
затрогиваетъ очень мало. Таковъ, наприм^ръ, вопросъ о роли 
свободнаго труда въ ремесленномъ производстве ХП1—XIV 
ст., вопросъ о налоговомъ обложены цеховымъ общинъ, во­
просъ о матер1альномъ положены рабочаго класса, о жен- 
скомъ труде и т. п. Замвтимь еще, что со времени появления

*. Подробный перечень вс$хъ трудовъ по исторш французскихъ це- 
ховъ до 1885 г. см. въ работа Н. Blanc’a «Bibliographic des corporations 
oumeres avant 1789». Paris. MDCCCLXXXY. См. также Levasseur «Les sources 
principals de l ’histoire des classes onvrieres et de l ’indnstrie». Seances et tra- 
vanx de l ’Academie des sciences morales et politiques. CLYIII. 1902, pp. 568— 
624. Изъ русскихъ работъ, посвященныхъ изученш среднев$ковыхъ цеховъ, 
отм$тимъ статьи М. И. Кулишера и проф. Дитатина (М. И. Еулншеръ. «Цехи 
наЗапад* иунасъ». Рус. Мысль. 1887. Онъ же. «Изъ исторш цеховъ у насъ и 
въ Европб». ВФстн. Европы. 1888. Дитятинъ. «Очеркъ исторш цеховъ въ 3. 
ЕврошБ». Статьи по исторш русскаго права. 1896j. Ером$ того, см. соотв. 
главы въ работахъ I. М. Еулишера: «Эволгощя прибыли съ капитала», т. I. 
1906. «Левцш по исторш экопомическаго быта 3. Европы». Втор, издан. 
1910.
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работы Фаньеза прошло бол^е 30 л’Ьтъ. За это время исто~ 
рическая наука сделала рядъ новыхъ усп&ховъ. Бсл4дств1е 
этого некоторый части работы Фаньеза требуютъ коренной 
переработки. Такова, наприм^ръ, та часть его труда, въ 
которой онъ говорить о происхождеши цехового устройства. 
Въ своей работ!* мы обратимъ главное внимаше именно на т£ 
стороны цехового устройства, который недостаточно разра­
ботаны въ книг!* Фаньеза.

Наша задача —  представить общую картину цехового 
Устройства Парижа въ XIII—XIY стол!тяхъ, т. е. въ пе- 
р1одъ ваивысшаго расцвета цеховой системы. Такимъ обра- 
зомъ, парижск1е цехи мыбудемъ изучать преимущественно въ 
порядив статическомъ. Матер1аломъ для нашей работы будутъ 
служить цеховые уставы, распоряжешя прево, королевств ор- 
донвансы, постановлешя королевскаго парламента, хартулярш, 
въ н!*которыхъ случаяхъ— хроники. А такъ какъ всего этого 
матер1ада часто бываетъ недостаточно для полнаго изучешя 
внутренней жизни парижскихъ цеховыхъ общинъ, то недо­
стающее мы будемъ восполнять по аналогш съ цеховымъ 
строемъ другйхъ городовъ королевства. Такой методъ является 
вполн!* законвымъ, такъ какъ цеховое устройство Франщиг 
за немногими исключешями, отличается удивительными одно- 
образ1емъ.



Глава первая.

?•) Вопроеть о проиехожден1и цеховой системы 
промышленности. Первые париж ете цехи.

Воиросъ о происхожденш цеховото строя является однимъ 
изъ наиболее спорныхъ вопросовъ средневековой исторш. 
Несмотря на то, что для его разрешешя уже создано не­
сколько очень остроумныхъ Teopifi, онъ и до настоящаго вре­
мени не можетъ считаться окончательно выясненнымъ. Причина 
такихъ затруднены вроется въ скудости историческихъ па- 
мятниковъ, относящихся къ судьбамъ з.-европейсвой промыш­
ленности после нашеств1я варваровъ. Известно, что бурная 
эпоха ранняго средневековья не могла способствовать ши­
рокому развитш письменности и хранешю памятвиковъ. Съ 
другой стороны, надо принять во внимаше и то обстоятель­
ство, что хозяйственный процессь, приведший къ образовать) 
цеховыхъ общинъ, не принадлежалъ къ числу техъ историче- 
скихъ продессовъ, которые оставляютъ глубоме следы въ па-

Особенности хозяйственная) про­
цесса, приведшаго къ образованно це­
хового строя. Разборъ теорш по во­
просу о происхожденш цеховъ. Teopin 
романистовъ. Teopia германистовъ.Тео- 
pia Ничша и Пиренна. Теор1яШтиды. 
Teopia Эберштадта. Поправки М. М. 
Ковалевскаго. Teopifl Кейтгена. ОбщШ 
выводъ. Первые парижсвде цехи. Ре­
месленное населеше Парижа въ XIII 
в^к^-

2



мята современниковъ. Въ этомъ отношенш онъ нисколько не 
похожъ на то стремительное движете, которое известно въ 
науке подъ именемъ коммунальной реводюцш. Если освобо- 
ждеше коммунъ нередко сопровождалось глубокими потрясе- 
щями всего общественнаго организма, если исторхя этого 
освобождетя изобилуетъ массою кровавыхъ подробностей, то 
освобождеше ремесленнаковъ, давшее начало новому хозяй­
ственному строю, напротивъ, отличается мирными характеромъ. 
Тихо и незаметно строилась автономная община свободныхъ 
ремесленниковъ. Современники не были въ состоянш оценить 
всю важность этой кропотливой работы, совершавшейся на 
протяженш н^сколькихъ поколЪтй. Сквозь завесу времени, 
закрывавшую отъ ихъ взоровъ это неоконченное строете, они 
могли схватывать лишь некоторые, самые неясные контуры. 
А когда постройка была закончена, когда цехи успели окон­
чательно сформироваться, они сами заставили говорить о 
себе, захвативши въ свои руки почти все производство. По­
нятно теперь, почему въ памятникахъ XIII в. цехи являются 
передъ нами какъ то внезапно—уже въ окончательно сложив­
шемся виде. Что же касается предыдущей ихъ исторш, са- 
маго способа ихъ формирования, то объ этомъ мы знаемъ 
очень немного. Процессъ образоватя цеховъ можетъ быть 
возстановленъ только гадательно, съ одной стороны, по тфмъ 
немногочисленнымъ намекамъ, которые разсЪяны въ разнаго 
рода историческихъ памятникахъ первой половины средневе­
ковья, съ другой стороны, посредствомъ умозаключешй отъ 
явдешЙ бол^е поздней эпохи къ явлетямъ эпохи более ран­
ней. Вотъ почему исторической науке до сихъ поръ не уда­
лось создать вполне достоверной теорш по вопросу о проис- 
хожденш цехового строя.

Въ нашу задачу не входить детальная разработка ука- 
заннаго вопроса. Онъ интерееуетъ насъ лишь постольку, по­
скольку это необходимо для выполнешя нашей работы. Само 
собой разумеется, что каждое учреждете, каждая организа- 
щя можетъ быть изучена нами въ томъ только случае, если мы 
предварительно познакомимся съ самыми корнями этой органи­
зации съ HCTopiefiea происхождешя. Въ противномъ случае мяо- 
п я  стороны изучаемаго намиявлешя будутъ для нас ь непонят­
ными. ц ель  настоящей работы—изучеше организации париж-

—  18 —



—  19 —

«кихъ ремесленных! цеховъ на протяженш XIII—XIV пто- 
л!шй. Въ силу вышеуказанныхъ соображешй, наше изучеше 
будетъ неполным!, если мы предварительно не каснемся во­
проса о самомъ происхождеши цехового строя. Въ настоящей 
главй мы и попытаемся это сделать. Мы ограничимся по воз­
можности краткимъ разбором! главнейших! теорш, создан­
ных! историческою наукою по интересующему насъ вопросу.

Одна изъ этихъ теор1й, наиболее ранняя, принадлежит! 
ряду ученых! изъ школы романистов!. Склонные все явлешя 
средневековой жизни объяснять древне-римскимъ вл1яшемъ, 
романисты и цеховую систему считают! преемницею римских! 
ремесленных! коллегш. По ихъ мнЬнш, ремеслэнныя колле­
гш Римской имперш не были уничтожены германским! за- 
воеватемъ. Оне продолжали жить на протяженш всего ран- 
няго средневековья, а в ! X II—XIII ст. приняли форму це­
ховых! общинъ. Въ доказательство своей теорш романисты при­
водят! то обстоятельство, что римское муниципальное устрой­
ство, будто бы, сохранилось въ большинстве городов! Гал- 
лш и после германскаго нашествия. Во Францш наиболее 
ярким! представителем! этого направлетя является Огюстэнъ 
Тьерри (в ! своемъ сочияенш Lettres sur l’histoire de France 
— 1820) 1. Изъ других! французских! ученыхъ этого же 
направлетя придерживался Гизо (Histoire de la civilisation 
en France, въ 1857 г. вышла 6-мъ издатемъ) и въ настоящее 
время придерживается Мартэнъ Сенъ Леонъ (Histoire des cor­
porations d’arts et mdtiers. 1897).

Въ настоящее время теорш романистов! можно считать 
окончательно отвергнутоюа. О существованш римскихъ ре­
месленных! коллегш въ эпоху ранняго средневековья не го­
ворит! ни одинъ историческш памятник! 1 2 3. Защитники тео-

1 См. также «Considerations snr l'histoire de Prance»—въ VII t. «Oeuvres 
completes de Ang. Thierry» (третье изд. вышло въ 1846 году).

2 Pirenne цо поводу этой Teopin говорить сл'Ьд.: «Aujonrd’hni on ne 
la cite plus gue ponr memoire»—L’origine[des const, nrbaines au m. dge—Revue 
hist., 1893, sept.—dec., chap. I.

8 Правда, Родоканаки констатяруетъ существовало въ Итал1и на 
протяженш ранняго средневековья несколькихъ торгово-промышленных! 

-органивацЩ, однако онъ самъ отказывается признавать нхъ прямыми преем-

2*
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pin утверждаютъ, будто рилгское муниципальное устройство 
сохранилось въ Галлш и поотЬ завоеванья. Утверждение это 
построено исключительно на вн'Ьшнихъ аналопяхъ. Встречая 
въ средневйковыхъ памятникахъ термины municipia, muni- 
cipales, curia, curiales, seuatus, senatores и т. п., романисты 
придавали этимъ терминамъ то самое значеше, которое они 
имйли въ эпоху имперш. Однако такое толковате въ высшей 
степени произвольно. По верному зам^чанш Флака *, было 
бы столь же логично говорить .о существовав^ на протяже- 
ши всего средневековья должностей римскихъ консуловъ, 
преторовъ, эдиловъ и квесторовъ, такъ какъ все эти термины 
постоянно встречаются въ памятникахъ данваго времени. 
БлижайшШ анализъ источниковъ показываетъ, что подобные 
термины въ эпоху средневековья получили совершенно иное 
значеше. Терминъ municipia, напримёръ, употребляется для 
обозначешя укрепленныхъ замковъ, m unicipals— защитниковъ 
этихъ замковъ, curiales—верныхъ или вассаловъ сеньора, 
cu ria— совета сеньора и т. д. * 1 2

Да и трудно предполагать, чтобы римское городское 
устройство, въ частности, коллегш ремесленниковъ, продол­
жали существовать после н а ш е е тя  германцевъ. Известно, 
что ремесленникъ последнихъ временъ имперш смотрелъ на 
коллепальное устройство, какъ на тяжкое бремя. Принадлеж­
ность къ коллепи была связана съ тяжелыми лишешями. 
Члены коллепи были обязаны продавать вырабатываемые про­
дукты по строго таксированной плате 3. Они несли тяжелую'

лицами римскихъ ремесленныхъ коллеий (Les corpor. ouvrieres a Rome.. 
Preface, pp. YIII—XIII). Но его мн$шя>, вопррсъ относительно связи римскихъ 
коллепй съ средневековыми цехами является неразрешимым^ «саг, entre 
ces denx epoqnes, s’etend la nnit noire du moyen age coraraencant, cette lacnne 
de cinq siecles dans l ’histoire docnmentaire, dnrant raqnelle les grands faits 
seals emergent et les details de la vie intime des peaples nons echappent tota- 
lement» (ibid., p. T ill).

1 Flach. Les origines de I’ancienne France, t. II, pp. 228—229.
2 Ibidem. Cp. Lachaire. Les commnnes frangaises a l’epoqne des cape- 

tiens directs, p. 12.
8 Waltzing. Eltnde historiqae ear les corporations profess, chez les 

Romains, t. II, pp. 278—283. См. также Levasseur. Hist, des classes oovrieres,. 
t .  I, L. I, ch. IX, pp. 112 et sniv. Da Cellier. Hist, des classes laborienses, p. 41.



поголовную подать, известную подъ именемъ хризаргира \  
Выходъ изъ состава членовъ коллегш строго воспрещался1 2. 
Нередко туда вводили новыхъ лицъ по принужденю 3 * *. Ре­
месло передавалось по наследству\ Въ некоторыхъ колле- 
пяхъ ремесленники, подобно государствеянымъ преступникам^ 
подвергались клейменш раскаленнымъ жел'Ьзомъ *. При та- 
кихъ услов1яхъ бегство членовъ коллегш—явлеше нередкое. 
Еще въ 400-мъ году императоры АркадШ и Гояор1й издали 
эдиктъ, направленный противъ беглыхъ ремесленниковъ6. 
Очевидно, что коллегш поддерживались только принудитель­

1 Хризаргиръ былъ введешь Коистантиномъ н взимался каждые че­
тыре nma(Levasseur, 1.1, L. 1, chap. T ill, pp. 101—103). Подать собиралась сами, 
ми ремеоленниками, которые распределяли ее по отдельными лицамь, со. 
образно состояшю каждаго. Pigeonneaa сравниваетъ хризаргиръ съ средне­
вековой tallia (Hist, da commerce de la France, pp. 51—52). Такъ какъ съ 
течешемъ времени количество членовъ коллепй уменьшалось (всдедств1е 
бедности и бегства), а интересы имдераторскаго фиска требовали все боль* 
шихх и большнхъ денегъ, эта подать съ каждымъ годомъ становилась все 
тяжелее. Уничтожена она въ 501 году императоромъ Анастатемъ (Pigeonneaa, 
р. 58, п, 3).

2 Fagniez. Documents relat. & l’histoire de l ’indastrie et da commerce en 
France, t. 1, § 69. См. также Waltzing. Etude hist., t. I, ch. II, t. II, pp. 266. 
2 8 3 -2 8 5 , 301 -311 .,

3 Waltzing. Etude hist., t. II, pp. 266, 324—336.
* Fagniez. Documents, t. I, §§ 56, 67.
6 «Impp. Arcadius et Honorius... Stigmata, hoc est nota publica, fabri- 

censium brachiis, ad imitationen tironum, infligantur, at hoc mode satlem 
possint latitantes agnosci»... Anno 398—Fagniez. Documents, t. 1, § 69.

s. Impp. Arcadius et Honorius... Destitutae ministeriis civitates splen- 
dorem, quo pridem nituerant, amiserunt, plurimi si quidem collegiati cultum 
■urbium deserentes, agrestem vitam secuti, in secreta sese et devia contulerunt- 
Sed talia ingenia hnjusmodi auctoritate destruimus, ut, ubicunque terrarum 
reperti fuerint, ad officia sua sine ullius nisu exceptionis revocentur. De eo- 
rum vero filiis, qui tamen intra hos proxime quadraginta annos docebuntur 
fuisse suscepti, haec forma servabiturjut inter civitatem et eos, quorum... ее* 
lonas vel ancillas duxerint, dividantur, ita u t in  ulteriqrem gradum missasuc- 
cessio nullam calumniam perhorrescat»—Anno 400. Fagniez. Documents, t. I, 
§ 71. Укрыватели подобныхъ бЬглецо.въ подвергаются строгому наказанш. 
...«his, qui eos susceperiLt vel eorum liberos, sine dubio fabricae vindicandis, 
et qui surreptione quadam declinanai operis ad publicae cujuslibet sacramenta 
militiae transierunt». Fagniez. Documents, t. 1, § 69. Подробно о массовою  
«бЬгствЬ членовъ коллепй см. Waltzing, t. II, pp. 337 et suiv.
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ной с и л о ю С ъ  HamecTBieMX варваровъ этой силы не стало»- 
Ремесленникъ, такъ долго жаждавmifi освобождешя, наконецъ, 
получилъ возможность осуществить свое желав1е на д'Ьл'Ь. 
Можно ли думать, что онъ не воспользовался этой возмож­
ностью? Странно было бы, если бы ремесленникъ еще ни­
сколько столйтш продолжалъ оставаться рабомъ въ силу од­
ной только веками освященной традицш 1 2.

Самая организащя римскихъ колле rift не позволяетъ счи­
тать ихъ родоначальницами среднев’Ьковыхъ цеховыхъ общинъ.. 
Римсшя коллег1и и цеховыя общины-—два совершенно различ- 
ныхъ института. Авторъ большой работы о коллеияхъ W alt­
zing говорить, что коллегш были образованы исключительно' 
въ ц'Ьляхъ взаимопомощи и самозащиты ремесленниковъ. Он&. 
вовсе не стремятся къ урегулированш производства. Стату- 
товъ, касающихся ремесла, у нихъ не существуетъ. Бъ боль­
шинства коллегш н^тъ и ученичества. Каждый членъ кол­
легш работаетъ на свой страхъ, подчиняясь лишь общеим- 
перскимъ законамъ. Коллегш не пользуются и монопол1е§ 
производства. Бъ каждомъ промысл'Ь, наравне съ членами 
коллегш, работаютъ ремесленники, въ коллегш не принадле- 
жапце. Съ другой стороны, въ составь одной и той же кол- , 
легш часто входятъ нисколько ремеслъ, необъединенныхъ 
общими профессншальными интересами. Администращя кол- 
деий многочисленна и отправляетъ разнообразныя функцш, 
однако зд-Ьсь н^тъ и подоб1я т$хъ jur6s, которымъ въ цехо­
выхъ общинахъ принадлежитъ контроль надъ производством'^ 3. 
Сдовомъ, коллегш вовсе не пресл'Ьдуютъ профессшнальныхъ-

1 Къ концу IV в. подожеше collegiati сделалось настолько таже- 
лымъ, что онн решительно отказывались вступать въ законные браки, не- 
желая плодить потомства, которому грозила страшная участь. Waltzing, t. 
II, р. 336.

2 Pagniez полагаетъ, что «les systemes consacres paries siecles, ш ёте 
quand ilsson t arriere», genants, vexatoires, impopolaires, s’imposent longtempa 
aux habitudes и что l ’esprit d’innovation, leprogres se com plait souvent & res­
pecter des formes surannees, & les approprier & de nouveaux hesoins». Docn 
ments, Introduction, p. XIX. Cp. Waltzing, Etude hist, sur les corpor, t. 11,. 
pp. 336-348 .

3 Waltzing. Op. cit., t. I, denx. p., chap. I —И. Этотъ ученый реш и­
тельно отвергаетъ возможность происхождеЮя цеховъ отъ римскихъ колле— 
Tift—t- И, рр. 345—348.
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цйлей, и въ этомъ отношены он4 р4зко расходятся съ цеха­
ми. Если же впосл'Ьдствш (въ III в.) императорская власть 
и приспособила коллепальную организацш для экономиче- 
скихъ цгЬлей—удовлетворена хозяйственпыхъ потребностей го­
рода *, то отъ этого первоначальный характеръ коллегШ ни­
сколько не изменился. Попрежнему главною ц^лью этихъор- 
ганизащй осталось взаимное единев1е и самозащита ремес- 
ленниковъ. Группируясь около алтаря бога-покровителя, со­
вершая въ честь его богослужешя, устраивая торжественныя 
пиршества, заботясь о погребеши своихъ членовъ и устрой- 
ств4 имъ надгробныхъ монументовъ, коллегш обращали очень 
мало внимашя на профессшнальныя усовершенствовашя 1 2.

Выше мы сказали, что Teopia романистовъ въ настоящее 
время отвергнута. Однако и теперь мнопе ученые считаютъ 
римсвдя коллегш родоначальницами, по крайней м^рй, двухъ 
цеховъ—парижскихъ мясниковъ и торговцевъ по Сен$ 3. 
Въ данномъ случай опять таки руководствуются чисто внеш­
ними аналогами. Парижскихъ торговцевъ по Сене (mercatores

1 Waltzing. Op. cit., t .  II, p. 255.
2 Ibidem, t. I, deux, p., chap. I —II. Надгробные памятники, воздвига­

емые членами коллетй, обыкновенно украшались эпитафиями. Вотх обра- 
вець такой энитаф1и, трогательной по своей задушевности:

«Quicumque es puero Jacrimas effunde viator.
«Bis tulit bic senos primaevi germinit annos 
• Deliciumque fnit domini, spes grata parentam 
«Quos male deseruit longo post fata dolori.
«Novevat bic doeta fabricare monilia dextra
«Et molle in varias anrum disponere gemmas.
eNomen erat puero Pagns at nunc funus acerbum
«Et cinis in tumnlis jacet et sine nomine corpus».—Fagniez. Documents,
t. I, § 45. См. также §§. 30, 42, 43, 44.
3 Fagniez. Etudes sur l’industrie et la  classe industrielle a Paris, cbap. 

I, p. 3—4. Впрочемх, вх другой своей работ* Corporations et Syndicate 
Fagniez не настаиваетъ на своей догадк* (рр. 3—4). См еще Du СеШег. Histoire 
des classes laborieuses en France, p. 113. Hubert Walleroux. Les corporations 
d’arts et metiers en France, p. 6. Mazaroz. Histoire des corporations franQaisea 
d’arts et metiers, p. 131. Dulaure. Histoire de Paris, t. I, pp. 74—75. Wallen. 
Saint Louis et son temps, t. II, pp. 61—62, 65. Ковалевсый. Экономически 
рост* Европы, т. 3, стр. 9— 10, 101. Schmoller. Die Strassbnrger Tucher-und 
Weberzunft, 378.
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aquae) считаютъ прямыми преемниками гЬхъ nautae Parisien- 
ses, которые когда то воздвигли алтарь въ честь Тибер1я 
Августа1. Опять таки никакой преемственной связи между 
названными ассод1ащями документально установлено быть не 
можетъ. После падешя имперш мы не находимъ никавихъ 
следовъ существовали nautae. А между тЬмъ казалось бы, 
что существавате такой важной ассощацш непременно обра­
тило бы на себя внимаше современниковъ. Повидимому, nau­
tae постигла та же участь, что и остальныя римев!я вол- 
леии. Но еслибы даже nautae вакимъ либо образомъ ' и 
уцелели по разрушенш имперш, спрашивается, могли ли 
они пережить набеги норманновъ? Въ то время, когда 
отважные викинги бороздили по всЬмъ направлешямъ Сену, 
пробирались къ самому Парижу, по ц^лымъ мЪсяцамъ дер­
жали его въ осаде, могла ли удЗьтЬть торговля по Сене? 
Единственное, что можетъ говорить въ пользу родства двухъ 
ассоц1ад1й—это сходство ихъ назвашй. Но мы уже видели, 
какъ опасно вступать на путь внешнихъ аналогш при изу- 
ченш историческихъ .явлешй. Происхождеше торговцевъ по 
СенЬ, какъ увидимъ ниже, съ гораздо ботыпимъ удобствомъ 
можетъ быть объяснено другимъ путемъ. Прибегать въ срав- 
ненш съ nautae Parisienses не представляется никакой на­
добности.

Цехъ парижсвихъ мясниковъ Большой Бойни (bouchers 
de la Grande Boucherie de Paris) отличается отъ другихъ 
цеховъ своей замкнутой организащей (передача ремесла по 
наследству). Не будучи въ состоянш найти правильнаго объя- 
снешя этому явлетю, решили, что мясники ведутъ свое 
происхождеше отъ римсвихъ воллепй, тоже отличавшихся 
замкнутымъ харавтеромъ. Опять въ основу сравнешя поло- 
женъ чисто внешнш признавъ—передача ремесла по наслед­
ству. Въ такомъ случае отчего, спросимъ мы, деху монетчи- 
вовъ не приписать римсваго происхождешя? Ведь и онъ тоже

1 Алтарь отысканъ 16 марта 1711 г. при устройств! склепа подъпо- 
ломъ Собора Парижской Богоматери (Dalaure. Histoire de Paris, t. 1, pp. 
67—68). На алтар! высйчена следующая надпись: Tibferio] Caesar‘e|| Angfusto], 
Jovi optum[o]|| Maxsumo [SnJm[mo]|| Nautae Parislaci|| Publice posierunt. 
(Fagniez. Documents, t. I, p. 13). См. изобр. этого алтаря у Levasaeur’a Hist, 
des classes ouvr., t. I, p. 28, n. 1.
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отличался замкнутыми характером^. Дехъ мясниковъ отли­
чается отъ другихъ цеховъ не одной только замкнутостью. 
Онъ отличается отъ нихъ еще полнейшей автоном1ей. Это 
гораздо бол'Ье существенный признакъ. А между тймъ рим- 
cidfl коллегш эпохи упадка имперш автономнымъ начадомъ 
пользовались въ самой слабой степени. Опять таки ниже мы 
увидимъ, что для объяснения особаго положешя цеха мясни- 
ковъ Большой Бойни гораздо удобнее прибегнуть къ другой 
теорш. Сравнеще съ римскими коллеаями и въ данномъ слу­
чай является совершенно излишнимъ.

Въ противоположность романистами, некоторые ученые 
производятъ цеховую систему отъ чисто германскаго учреж- 
дешя—гильды. Творцомъ теорщ является немецки ученый 
Вильда (Das Gildenwesen d.es Mittelalters, 1831). Изъ числа 
сторонниковъ- Вильды во Фрашци назовемъ Жири 1, Батлеру 
(H ubert)* i 2 и Пагаръ Дерманзара 3.

Тильдами4 у германскихъ народностей назывались со­
юзы частныхъ лицъ, заключаемые въ цйляхъ взаимной за­
щиты и взаимопомощи 5. Гильды носили религшзный харак­
тера  Оне им^ли своего бога-покровителя*, приносили жертво- 
приношешя этому богу, устраивали въ честь его пиршества. 
Вступлеше въ союзъ сопровождалось торжественною клятвою. 
Во главе гильды стояло несколько выборныхъ представителей, 
которые заведывали общественною кассою"6. Короли изъ ди- 
настш меровинговъ и каролингозъ относились недоверчиво 
къ этимъ союзами, издавая противъ нихъ многочисленным

1 Histoire de la ville de S. Omer, chap. X.
* Les corporatons d’arts et metiers, chap. I.
* Les anciennes comraunautes d’arts et metiers & S. Omer, pp. 103—104.
i Отъ древне-саксонскаго gild=solutio, praestitio, т. e. плата, прино-

шеше. Назваше произошло всдЬдств1е обязанности членовъ додать пертдн* 
■necKie взносы въ кассу сообщества. Du Cange. Glossariam, t. 4, «Gildnm».

6 Wilda. Das Gildenwesen des Mittelalters. См. овдЬлъ «Entstehung der
Gilden». Pagart d’Hermansart. Les anc. comm, d’arts et metiers a S. Omer#
p. 8. Mazaroz. Ijistoire des corp. fran^aises, p. 85, n. 1. Gross. Gilda Uercato" 
ria, 9 —10. Cm. Fagniez. Documents, t. I, § 119. «Sant quidain.. hnjusmodi 
■socictatem ineuntes, ut de cetero, in quibuslibet cassis yel negotiis, mutuum 
-sibi praestent auxilium».

6 Ibidem. См. также Levasseur. Histoire des classes ouvr., t. I, p. 135.



постановлешя г. Церковь тоже не сочувствовала гильдамъ,. 
такъ какъ видела въ нихъ пережитокъ язычества 1 2. Однако 
гильды не исчезаютъ. Мало по налу он^ принимаютъ хри- 
стн скШ  характеръ и примиряются съ Церковью 3 4. По ын4- 
н ш  германистовъ, средневековые цехи образовались именно 
ивъ этихъ союзовъ. Стремясь къ освобождент отъ феодаль- 
наго гнета, ремесленники соединяются въ многочисленный 
гильды, связываютъ себя взаимною клятвою, составляютъ ста­
туты, строго опредйляюпйе деятельность членовъ сообщества. 
Съ течетемъ времени гильды превращаются въ цехи, а гиль- 
дшные статуты принимаютъ форму цеховыхъ регламентовъ. 
Взаимная клятва, которую мы встречаемъ во всЬхъ безъ 
нсключешя цехахъ, по м н ^ н т  германистовъ, есть несомненное 
доказательство родственности этихъ учрежден^ съ герман­
скими тильдами. Свободные города образованы ремесленни­
ками, соединенными въ гильды. Вотъ почему въ историче- 
скихъ памятникахъ эти города иногда носятъ назваше gildae, 
а место собрания представителей города называется gildhalla К

1 «De sacramentis per gildonia invicem conjnrantibns ut nemo facern 
presnmat. Alio vero modo de illorum elemosinis ant de incendio, ant da nanf- 
ragio qnamvis eonvenientias faciant nemo in hoc jnrare praesnmat» (Capit. anni 
779. Pertz, Legnm I, 35). «Omnino prohibendnm est omnibns ebrietatis malnm 
et islas conjnrationes, qnas faciunt per S. Stephanum, aut per nos, ant per fi­
lms nostros prohibemns» (Capit. anni 789. Pertz. Legum 1, 68'. «De conjnrationi- 
bus et conspirationibns, ne fiant et nbi sunt inventae destrnantnr»( Capit. anni 
794, art. 31. Pertz. Legnm I, 74). «Yolnmus, nt presbyteri et ministri comitis 
villanis precipiant ne collectam faciant, quam vnlgo geldam vocant, contra 
illos qni aliquid rapnerint». (Capit. anni 884. Baluze, II, col. 290). Заимств. у  
Giry. Histoire de la v ille  de S. Omer, p. 277, n. 1 и Du-Cange’a. Glossarinm, 
t. 4. «Gildnm». Си. также матер, no HCTopin гильдъ въ YII т. «Oenvres com­
pletes de Ang.Thierry» ed. de l ’an 1846.

* Fagniez. Docnments, t. I, § 93. См. также § 119... «Et qnoniam hnjnsmodi 
societates sen fratrerias circa personas ntrinsqne ordinis canonica detestatnr 
scriptnra, eo qnod earnm observantia qnosdam etiam nsqnead crimen perjurii 
perdncat, ne amodo fiant, ant, si factae fnerint, ne observentnr, snb intermi- 
natione anathematis prohibemns».

® Pagart d’ Hermansart. Les anc. comm, d’arts et metiers a S. Omer, 
p. 10. Ang. Thierry. Consider, sur l ’histoire de Prance, chap, V, p. 2 i9 e tsn iv .

4 Wilda. Das Gildenwesen des Mittelalters, SS. 288—343. Giry. flistoire 
de la v ille  de 8. Omer. chap. X. Pagart d’Hermansart. Lee anc. common, d’arts 
et metiers A S. Omer, pp. 103— 104.
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Teopia германистовъ страдаетъ теми же недостатками, 
которыми отличается только что разобранная нами Teopiapo- 
манистовъ. До сихъ пбръ не удалось документально доказать 
связи германской гильды съ цеховою общиною. Примера пе­
рехода первой въ последнюю не найдено. Такимъ образомъ, 
Teopia германистовъ не имйетъ подъ собою твердой опоры. 
Заключеме о родственности гильды и цеха основано на чисто- 
внешней аналогш. Взаимная клятва не есть существенный 
признакъ цеховой системы. Это простая формальность, слу­
чайный придатокъ. Сущность цеховой системы определяется 
ея ц^лью и ея органвзащей. Цель эта заключается въ уре­
гулировали производства. Именно этой цели и служатъ це­
ховые уставы. Цель гильды другая. Тильда образуется въ 
целяхъ самозащиты. Въ составъ ея принимаются люди са- 
мыхъ разнообразныхъ званш и состоянш (quam clerici, tam 
laici) Гильдшные статуты ничего общаго съ цеховыми уста­
вами не имеютъ, такъ что последте ни въ коемъ случай 
нельзя считать видоизменен1емъ первыхъ. Что касается вы- 
ражешй gilda и gildhalla, употребляемыхъ иногда въ приме­
нены къ городу и городскому совету, то эти выражетя тоже 
очень мало говорятъ въ пользу разсматриваемой нами теорш. 
Въ данномъ случае произошло то-же, что и у романистовъ 
съ словами municipia, curia, curiales и т. д., то есть отъ 
простого сходства терминовъ заключили къ органическому 
родству учреждены, обозначаемыхъ этими терминами. Тща­
тельный анализъ документовъ показалъ, что термины gilda и 
gildhalla никакого отношешя къ германскимъ гильдамъ не 
имеютъ К

Противъ теорш германистовъ говорить и то обстоятель­
ство, что gilda—явлеше не повсеместное. Въ Лане, нанри- 
меръ, Нуайоне, Бовэ, Камбрэ, Турнэ и др. местностяхъ 
гильды никогда не было2. Однако, цехи здесь существуютъ. 
Здесь они уже никакъ не могли образоваться изъ гильды. 
Наконецъ, въ некоторыхъ городахъ гильда и цехъ существу- 1

1 См. Gross. Gilda Mercatoria, 73—74. Pirenne. L’origine des constitn- 
tions urbaines an rooyen Sge. B. h., 1893, sept.—dec , p. 63. 

s Pirenne. Ibidem.
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ютъ одновременно *. Очевидно, что и здесь тильда не имела 
никакого вл!яшя на возникновете цеховыхъ. общинъ.

Какъ видимъ, романисты и германисты не смогли раз­
решить вопроса о происхожденш цеховыхъ общинъ въ строго 
научаомъ смысле. Они слишкомъ увлеклись древне-римскими 
и германскими традищями, оставивши безъ внимашя ту эко­
номическую и сощальную среду, въ которой складывались но- 
выя формы производства. Откуда ведетъ свое начало та сво­
бодная ассощащя, которая въ XII—X III ст. воплотилась въ 
форму цеховыхъ общинъ?—вотъ тотъ коренной вопросъ, кото­
рый занималъ представителей разобранныхъ нами теорш. 
Романисты выводили эту ассощацпо изъ римскихъ ремеслен- 
ныхъ коллегш, германисты—изъ древне-германскихъ союзовъ 
взаимопомощи. Ни то, ни другое м н ете  не соответствуютъ 
истине. По справедливому замечанш автора блестящей работы 
о французскихъ коммунахъ Люшера, „ассощащя вовсе не 
есть порождеше германской или римской жизни, она отли­
чается универсальнымъ характеромъ и при благощпятныхъ 
обстоятельствахъ складывается сама собою у всехъ народовъ 
и во всехъ классахъ общества“ 1 2. СлЬдоватедьно, самая по­
становка вопроса въ Teopiaxb романиетовъ и германисговъ 
по существу своему была неправильна. Дело вовсе не въ 
томъ, откуда ведетъ свое начало самый принципъ цеховой 
ассощацш. Важно определить, какъ, въ силу какихъ обстоя- 
тельствъ эта ассощащя приняла форму цеховой общины. 
Только такая постановка вопроса даетъ возможность разре­
шить его въ удовлетворительномъ смысле. Именно въ этомъ 
направленш теоргя германистовъ была переработана Нич- 
шемъ (Nitzch. Ueber die Niederdeutschen Genossenschaften des 
XII und XIII Jahrhunderts, 1879. Ueber Niederdeutsche 
Kaufgilden, 1880). Этотъ ученый тоже производить цеховую

1 Pirenne. Ibidem.
2 «L’association est nn fait p i  n'est ni germanique, ni romaine: elle est 

nniverselle et se prodnit spontanement chez tons les peuples, dans tons lea 
classes sociales, quand les circonstances exigent et favorisent son apparition»- 
Achilla Luchaire. Les communes framjaises a l ’epoque des capetiens directs, p. 14‘
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систему отъ тильды \  Но тильда Ничша ничего общаго съ 
древне-германской тильдой не имеетъ. По теорш Вильды, 
тильда есть ассощащя, основанная на свободномъ договоре и 
ведущая свое начало отъ временъ древнихъ гермавцевъ. Па 
Ничшу, тильда есть ассощащя, вызванная къ жизни сощально- 
эковомическими факторами и возникшая вместе съ ростомъ 
торгово-промышленныхъ отношенш. Teopia Ничща получила 
свое завершеше въ цитированномъ уже нами труд'Ь француз- 
скаго ученаго Пиренна 2. Сущность теорш сводится въ сле­
дующему: Известно, что вскоре после HamecTBia варваровъ 
3. Европа возвращается къ натуральному хозяйству. Торговля и 
промышленность замираютъ. Дентромъ жизни дёлаются боль­
ные домэны. Земля становится единственнымъ мериломъ цен­
ности. Однако уже во времена Карла Великаго мы видимь 
отдельныхъ бродячихъ mercatores, занимающихся торговлею 
по воде и по суше. Государственная власть снабжаетъ mer­
catores различными привилепями. Она всячески заботится о 
поддержанш торговыхъ сношенш. Конецъ IX в. неблагопр1я- 
тенъ для торговли. Государство ослабеваетъ. Междоусобны® 
войны феодальныхъ сеньоровъ, набеги норманновъ и венгровъ 
дедаютъ жизнь mercatores чрезвычайно тяжелою. Однако съ 
течешемъ времени ихъ положеше улучшается. Государствен­
ная власть снова усиливается въ Германш (Саксонскш домъ) 
и Францш (Капетинги). Церковь много способствуетъ установ- 
лешю порядка учреждешемъ Божьяго мира. Въ XI вёке тор- 
говыя сношетя развиваются, число mercatores увеличивается. 
Mercatores ведутъ бродячш образъ жизни. Но ведь должны 
же они где нибудь останавливаться въ промежутки между 
своими путешеств1ями или въ дурную погоду. Естественнее 
всего предполагать, что они поселятся на важныхъ географи- 
ческихъ пунктахъ, представляющихъ удобство для торговыхъ 
сношенш. Такимъ путемъ уже въ IX в. образуется несколько 
колонш mercatores при болыпихъ рекахъ Европы. Колоти 
эти ютятся около укрепленныхъ бурговъ и замковъ. Съ раз- * *

1 Впрочеиъ, въ своей Ministerialitat und Burgerthum im J1 and 12 
Jahrh. (1859 г.) Начшъ прииисываетъ части нФмецкихъ цеховъ вотчинное 
происхождение. . /

* Pirenne. L’origine des constitutions urbaines au moyen age. Revne 
bist., 1893, sept—dec., 1895, janyier—ayril.
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випемъ торговыхъ сношешй сюда стекается масса пришель' 
девъ (adveDtae) —ремесленниковъ и торговдевъ. Образуется 
многолюдный suburbium, населете котораго представляетъ 
особый классъ людей, удержавшихъ назваше основателей ко- 
лонш—mercatores. Юридическое положете отдельныхъ группъ 
mercatores разнообразно. Селясь около укрЗшленныхъ бур- 
говъ, они подпадаютъ и подъ юрисдикцт этихъ бурговъ. 
Экономическое и сощальное положете отдельныхъ mercatores 
тоже неодинаково, такъ какъ въ кодотю стекаются разнаго 
рода adventae. Однако съ течетемъ времени все эти разно- 
образ!я сглаживаются. Уже съ самаго начала mercatores 
имЬютъ то общее, что стоять подъ особымъ покровитель- 
ствомъ королевской или императорской власти. Высшее пра- 
восуд1е надъ ними принадлежитъ королевскимъ и имперскимъ 
чиновниками. ПослЬдте завЬдуютъ также весами и мерами. 
Местные сеньоры облагаютъ mercatores безчеловйчными по­
зорами. Верховная власть еще слишкомъ слаба, чтобы 
освободить mercatores. У последнихъ остается одно средство 
для борьбы съ злоупотреблетями. Это—ассощащя. Образуется 
одна торгово-промышленная тильда, въ составь которой вхо­
дить почти все населете города. Члены гильды соединены 
общностью жизни и общими интересами. Они успешно бо- 
рятся за освобождете иполучаютъ особое право—jus merca- 
torum. Съ течетемъ времени среди членовъ гильды происхо­
дить дифференщащя. Ремесленники отделяются отъ торговдевъ. 
Первые объединяются въ цехи, вторые—въ ганзы или купе- 
чесшя гильды.

Заслуга Ничша и Пиренна въ томъ, что они не такъ 
просто объясняютъ возник новеше цеховъ, какъ германисты. 
Они смотрятъ на дело гораздо глубже и выдвигаютъ на пер­
вый планъ соща тьно-экономичесте факторы. Однако и ихъ 
теор1я не свободна отъ цЬкоторыхъ существенныхъ недостат- 
ковъ. Прежде всего бросается въ глаза ея искуственность. 
По Пиренну, торгово-промышленное населете сходится къ 
городами и входить въ составь одной большой гилды. Для 
чего образуется эта гильда? Только для того, чтобы тотчасъ 
же распасться на несколько отдельныхъ союзовъ \  Не. есте­
ственнее ли предположить, что купечесшя и ремесленный 1

1 Ср. Keutgen. Aemter and Ziinfte, SS. 184—185.



ассощацш, который Пирзянъ считаегъ результатоиъ разло- 
жешя одной большой тильды, въ действительности возникли 
и развивались самостоятельно? По нашему мн^шю, тильда яв­
ляется здЬсь совершенно излишнею. Она только усложняетъ 
исторически процессъ, вздеть окольными путями къ тому, 
чего можно было бы достигнуть гораздо более легкими спо­
собами \

Самый путь образовашя гильды, указанный Пиренномъ, 
намъ кажется совершенно невероятнымъ. Жизнь бродячихъ 
mercatores исполнена постоянныхъ опасностей. Вести торговлю 
единолично врядъ ли представляется возможнымъ при подоб- 
ныхъ услов1яхъ. Для того, чтобы обезопасить себя оть напа­
дений, необходимо было соединиться въ тесныя группы. Од­
нако Teopia Пирэнна не допускаетъ и мысли о подобныхъ 
соединешяхъ. Mercatores устраиваютъ отдельныя колоши. 
Однако и после этого они не заклгочають между собою со­
юза. Только тогда, когда къ нимъ собираются adventae, они 
организуютъ вместе съ ними одну ассощацш—тильду. Цель 
гильды—защита отъ притеснешй со стороны местяыхъ сеньо- 
ровъ. Но ведь mercatores останавливаются въ колотяхъ 
только на короткое время. Большая часть ихъ жизни прохо­
дить въ путешесшяхъ. Очевидно, что прямые ихъ интересы 
требуютъ прежде всего учреждешя купеческой гильды, кото­
рая охраняла бы ихъ во время путешествгё. Только после 
•этого mercatores могутъ думать о борьбе съ местными сеньо­
рами. По Пиреяну же выходить какъ разъ наобороть: сна­
чала учреждается одна общая гильда для борьбы съ местными 
злоупотреблешями, и только впоследствш, какъ результатъ 
разложешя этой гильды, возникаютъ купечесше союзы.

Далее надо сказать, что въ деле образовашя цеховъ 
Пиреннъ отводить слишкомь много места бродячимъ торгов- 1

1 Единственный источникъ, приводимый Пиренномъ въ доказатель­
ство своей теорш, это статуты С. Омарской тильды (впервые опубликованы 
въ книгй Pagart d’Hermansart’a. Las anc. commimaates d’arts et metiers h S. 
Omer). Ho С. Оиерская гильда охватывала не все торгово-промышленное на- 
селеше города. Съ другой стороны, фактъ образовала С. Омерскнхъ цеховъ 
нзъ гильды еща не доказанъ. Естественнее предполагать, что С. Омерская 
гильда представляла язь себя результатъ объединили уме готовыхъ тор- 
гово-цромышленныхъ органязаЩй. Ср. Flacli. Les engines ede l ’ancienne 
Prance, t. II, p. 359 et suiy.



—  32

цамъ, и слишкомъ мало—ремеслениикамъ. Mercatores выби- 
раютъ места для пoceлeнiя•, они же образуютъ колоши. Сюда, 
являются и ремесленники. Такимъ образомъ, ремесленники 
стоятъ на второмъ плане. Они представляютъ изъ себя эле­
мента придаточный. И притомъ каше ремесленники? Ремес­
ленники— adventae, т. е. те , которымъ удалось уйти изъ иодъ 
власти сеньора. Где же, спросимъ мы, дворовые крепостные 
ремесленники, живуцце въ болыпихъ севьор1альныхъ по­
ме стьяхъ? Пиреннъ оставляетъ ихъ въ стороне. Они въ соз- 
даши цеховъ, будто бы, не принимали никакого учасия.

Но оставимъ эти затруднения въ стороне. Предположимъг 
что цехи, на самомъ деле, являются нроизведен1емъ тильды. 
По Ниренну, gilda mercatorum въ конце концовъ получила 
особое право (jus mercatorum), общее для всехъ ея членовъ. 
Такимъ образомъ, правовыя и сощальныя различ!я между от­
дельными членами тильды сглаживаются. Тильда представ- 
ляетъ изъ себя отдельный сощальвый классъ, имевший свое 
собственное право. Впоследствш въ среде тильды происхо­
дить дифференщащя по нричинамъ чисто экономическаго 
характера. Ремесленники образуютъ цехи, торговцы—купече- 
сшя ассощащи. Такимъ образомъ, все цехи вышли изъ одного 
и того же источника. Отсюда следуетъ, что правовое и со- 
щальное положеше всехъ ремеслевниковъ должно быть совер­
шенно одинаково. Но на самомъ деле это не такъ. Цехи, 
статуты которыхъ зарегистрированы въ Livre des Metiers, 
напримеръ, различаются другъ отъ друга въ томъ смысле, 
что сощальное и правовое положеше ихъ членовъ далеко не 
одинаково. Какъ объяснимъ мы это явлев1е, если примемъ 
теорш Ничша и Пиренна?

Новая Teopifl происхождев1я цеховъ— такъ называемая 
„Hofrechtliche Theorie“— принадлежите немецкому ученому 
Штиде (Zur Entstehung des deutschen Zunfwesens, 1876). 
Штида производить цехи отъ вотчинныхъ организащй ремес- 
ленвиковъ. По его мненш, крепостные ремесленники, жив- 
mie въ сеньорхальвыхъ поместьяхъ, были организованы въ 
союзы. Мало по малу они успели заменить ватуральныя по­
винности, взыскиваемыя сеньоромъ, денежными платежами и 
освободиться изъ подъ его юрисдикцш. Добившись, такимъ 
образомъ, относительной свободы, ремесленники организуются
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въ цехи, причемъ поместная организащя ремесла делается 
прототипомъ цехового устройства.

Мы не будемъ останавливаться на этой теорш. Подроб­
ную критику ея мы находимъ у Белова \  Отм^тимъ только, 
что существенный недостатокъ теорш Штиды заключается во 
первыхъ въ томъ, что онъ не сумели доказать существоватя 
ремесленвыхъ союзовъ въ сеньор1альныхъ пом^стьяхъ, во 
вторыхъ, въ томъ, что онъ не вашелътого связуююаго звена, 
которое позволяло бы документально проследить превращеше 
поместной организацш ремесленниковъ въ цеховую общину. 
Заслуга Штиды въ томъ, что онъ перенесъ изыскашя о про- 
исхожденш цеховъ въ новую область и темъ самымъ открыли 
путь для дальнейшихъ изследованш въ этомъ же ваправленш.

Teopia о поместномъ происхождевш цеховой системы 
подучаетъ новую силу съ появлешемъ въ светъ произведен^ 
Эберштадта 3. Можно сказать, что Magisterium und F rater- 
nitas Эберштадта открываетъ собою новую эпоху въ деле 
изучешя цеховыхъ отношешй. Teopia, до сихъ поръ покоив­
шаяся на очень шаткихъ основашяхъ и вследств1е этого вызы­
вавшая противъ себя справедливую критику, теперь получаетъ 
фактическое подтверждеше. Эберштадтъ попытался воспол­
нить два главнейшихъ пробела теорш Штиды: съ одной 
стороны, доказать существоваше союзовъ ремесленниковъ въ 
сеньор1альныхъ поместьяхъ, съ другой стороны, отыскать то 
посредствующее звено, которое позволило бы проследить пе­
реходи этихъ союзовъ въ цеховыя общины. Это посредствующее 
звено есть Magisterium. Оно же является типомъ наиболее 
ранней организацш вотчинныхъ ремесленниковъ. Другой типъ 
подобной же организацш Эберштадтъ видитъ въ релипозно- 
благотворительномъ братстве—Fraternitas. Magisterium и 
F ratern itas— таковы два института, нородивнпе цеховую си- 1

1 Zur Entstehung d. deutschen Stadtverfassung. Hist. Zeitschr., B. 58, 
S. 193 ff. Territorium nnd Stadt, 303 ff.

2 Rudolf Eberstadt. Magisterium und Fraternitas, eine verwaltungsge- 
schichtliche Darstellung der Entstehung des Zunftivesens (Schmollers Soc.—wise. 
Forschungen. 1897, B. XT, H. 2). Другое его произведете—Der Brsprung des 
ZunftTresens und die alteren Handwerfeerverbande des Mittelalters. Leipzig, 
1900—представляете из* себя повтореше перваго.

3
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стему. Главная заслуга Эберштадта въ томъ, что онъ первый 
обратилъ надлежащее внимате на Magisterium. Изучеше 
этого учреждена пролило новый св^тъ на область цеховыхъ 
отношетй. ,

Более подробно теоргя Эберштадта представляется въ 
следующемъ виде: После завоевашя имперы варварами ре­
месленники теряютъ свою свободу и въ болыпомъ количестве 
группируются на императорскихъ, церковныхъ и св^тскихъ 
помйстьяхъ. Здесь они входятъ въ составь одной рабской 
familia и удовлетворяютъ местными хозяйственнымъ потреб­
ностями. Трудъ ремесленника не ограниченъ никакими обы­
чаями. Сеньоръ въ праве требовать отъ него все, что ему 
вздумается. ВзамЬнъ этого ремесленники освобождаются отъ 
сельско-хозяйственной службы и получаютъ отъ сеньора го­
товое содержите. Съ течетемъ времени поможете familia 
улучшается. Ремесленники постепенно идутъ къ освобождешю. 
Одни изъ нихъ освобождаются чрезъ Magisterium, друпе 
черезъ F ratern itas. „Magisterium есть самая ранняя органи- 
защя ремесленниковъ, отделившихся отъ остальной массы 
населешя8 1. Магистерш были образованы принудительной 
властью сеньора. Сюда вошли те  члены рабской familia, ко­
торые несли въ поместье наиболее важныя службы. Таковы 
пекаря, кузнецы, сапожники, кожевники, перчаточники и др. 
Стремясь обезпечить правильное поступлете наиболее важ- 
ныхъ продуктовъ производства, сеньоры выделяютъ назван- 
ныхъ ремесленниковъ изъ общаго состава familia, группи- 
руютъ ихъ по отдельнымъ професшямъ и поставляютъ подъ 
надзоръ особыхъ magistri. Первоначально ремесленники не 
имеютъ корпоративнаго устройства. Они представляютъ изъ 
себя простую неорганизованную массу несвободныхъ людей, 
управляемыхъ посторонними m agistri. Съ течешемъ времени 
ремесленники получаютъ автономную корпоративную органи- 
защю. Натуральный повинности заменяются денежными обро­
ками, вырабатывается собственное право, „покоющееся на са- 
момъ заняты ремесленниковъ8, на томъ особомъ положены, 
которое они занимаютъ въ поместномъ строе; появляются вы­
борные представители. Такимъ образомъ, простая неоргани- 1

1 Magisterium und Fraternitas, б.
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яованная масса Ерепостяыхъ слугъ, выделенная изъ состава 
поместной familia, превращается въ самостоятельную корпо­
ративную общину свободно располагагощихъ своимъ трудомъ 
ремесленниковъ. Hofrechtliche Handwerkeramt превращается 
въ Magisterium. Отличительный черты этой организацш слу­
жить несомнкннымъ доказательствомъ ея вотчиннаго проие- 
хождешя Ч

Эберштадту удалось документально проследить указан­
ную эволюцш. Во 2-й части 1-й книги своей работы онъ 
подробно разсматриваетъ исторш образования вскхъ извкст- 
ныхъ ему магистерш Францш и Гермами. Прежде всего 
онъ останавливается на парижскихъ магистергяхъ — маги- 
стер1яхъ мясниковъ, пяти общинъ кожевниковъ, таачей, пе­
карей, кузнецовъ, старьевщиковъ и перчаточниковъ, выдклы- 
вателей товаровъ изъ кордовской кожи, башмачниковъ, рыбо- 
лововъ. Далёв Эберштадтъ разсматриваетъ магистерш про- 
винщалныхъ городовъ Францш и Германш. Везде ему удается 
проследить одинъ и тотъ же процессъ образовашя магисте- 
p i t  на лоне пбместныхъ порядковъ.

Но Magisterium не есть цехъ (Zunft) въ собственномъ 
смысле этого слова. Отличительной чертой цеховой органи- 
зацш является свободный договоръ (Einung). Между темъ 
магистерш, какъ мы знаемъ, образованы принудительной 
властью сеньора. Какимъ же путемъ образовались первые 
цехи? Въ созданш цеха, кроме Magisterium’a, принималъ 
учасме другой типъ ранней ассощащи ремесленниковъ— 
Fraternitas. Точно такъ же, какъ и Magisterium, F ratera i- 
tas, т. е. братство выросло на лоне поместья. Мы видкли, 
что изъ состава familia были выделены только некоторыя, 
наиболее важныя для поместья ремесла. Что же сталось съ 
остальною familia? Ремесленники, невыделенные изъ familia, 
тоже очень рано начинаютъ сплачиваться въ ассощащи. Эти 
образованный посредствомъ добровольнаго соглашетя ремес- 
ленниковъ сообщества растутъ подъ покровомъ „культурной си­
лы средневековья—Церкви“, и первоначально отличаются чисто, 
религшзпьшъ характеромъ. Однако съ течешемъ времени они 
расширяютъ кругъ своей деятельности, имея тендёнщю' пре- 1

1 Magisterium und Fraternitas. Erstes Buch. I. Allgemeiner Theil.
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вратиться въ собщества профессиональный \  Къ этому времена 
окончательно вырабатывается организация магистерш. Она и 
становится тЗ>мъ образцомъ, по которому перестраиваются 
F ra tern ita tes . Такимъ образомъ, путь для превращешя брат­
ства въ цеховую общину открыть. Это перенесете на неор­
ганизованный ассощацш ремесленниковъ (Fraternitates) тйхъ 
порядковъ, которые исторически выработаны магистер1ями. 
Такимъ именно путемъ образовались Базельсше цехи1 2. Та­
кимъ путемъ образовался цехи ткачей города Этампа 3.

Итакъ, въ созданш цеховой системы принимали учасие 
два учреждешя—Magisterium и Fraternitas. Magisterium дало 
для цеха готовую организацию, Fratern itas или братство 
сплотило массы ремесленниковъ въ тТсныя ассощацш, спо­
собный воспринять эту организацш. Центромъ, изъ котораго 
вышла цеховая система, является, такимъ образомъ, вотчинное 
поместье.

Такова въ самыхъ общихъ чертахъ сущность теорш 
Эберштадта. Онъ ясно показали, какую громадную роль иг­
рали вотчинные порядки въ д4л4 возникновешя и р а з в и т  
цеховой организацш. Главный ведостатокъ теорш Эберш­
тадта— невозможность положительными образомъ доказать вл1я- 
т я  мaгиcтepiaльнoй организацш на организацш цеха въ 
собственномъ смысле этого слова. Эберштадтъ считаетъ Ма- 
gisterinm  необходимыми звеномъ въ исторш р а з в и т  цехо- 
выхъ общинъ. Бо его мн^вш, цеховая организащя есть не 
что иное, какъ организащя магистер1й, воспринятая брат­
ствами ремесленниковъ. Этого то вотъ и нельзя доказать по­
ложительными образомъ. Проф. М. М. Ковалевсвш въ своей, 
работа „Экономически ростъ Европы до возникновешя капи- 
талистическаго хозяйства* 4 решительно отвергаетъ вл!яше 
M agisterinm’a на цеховую организацш. Тщательно разбирая 
историчесше памятники, цитируемые Эберштадтомъ, Еовалев- 
CKifi приходить въ тому убежденно, что во времени образо­
в а л а  цеховыхъ общинъ магистерш еще не успели оконча­

1 Magisterium nnd Fraternitas. Zweites Buch. Die Fraternitas.
2 Magisterium und Fraternitas, 187—189.
* Ibidem, 121.
4 Тонъ 3 -t , exp. 25 и сд$д.
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тельно выработать своей организацш. Следовательно, нельзя 
говорить и о преемственной связи между магистер1альными и 
цеховыми порядками. По мненш Ковалевскаго, цехи само­
стоятельно развились изъ Fraternitates, посредствомъ наде- 
лешя последнихъ разнаго рода льготами и передачи въ ихъ 
руки надзора за производствомъ. Этотъ ученый свлоненъ ду­
мать, что скорее цеховая организащя вл!яла на организацш 
магястерй, такъ какъ въ X III—XIV столет1яхъ наблюдается 
всеобщш процессъ перестройки магистерш по образцу цехо- 
выхъ общинъ. Резко расходясь въ этомъ пункте съ Эбер- 
штадтомъ, Ковалевскш въ остальномъ почти дословно повто- 
ряетъ его теорш. И онъ считаетъ Magisterium и Fraternitas 
двумя учреждешями, изъ которыхъ развились ремесленныя 
организацш. Различ1е только въ томъ, что КовалевскШ не 
признаетъ вл!ян1я Magisterium’a на Fraternitas, а скорее 
склоненъ признавать обратное воздейств1е.

Но если Эберштадтъ не въ силахъ доказать преемствен­
ной связи между магистер!альными и цеховыми оргавиза- 
щями, то и КовалевскШ не въ состоянш доказать обратнаго 
воздейств!я. Нельзя отчасти не согласиться съ возражешями 
Ковалевскаго. На самомъ деле, магистерш получили окон­
чательную организацш слишкомъ поздно, чтобы можно было 
съ уверенностью говорить о вл1янш магястер1альныхъ поряд- 
ковъ на цеховые. П а р и ж т е  магистерш, напримеръ, скла­
дываются не ранее второй четверти XIII стоде^я 1. Прибавимъ 
къ этому, что цеховые порядки—такъ, какъ они записаны въ 
Livredes Metiers, напримеръ, слишкомъ разнятся отъ маги- 
стер!альныхъ порядковъ, чтобы можно было производить пер­
вые отъ последнихъ. Эберштадтъ ссылается на Базельские 
цехи. Онъ говорить, что местная власть, наделяя ремеслен- 
никовъ известными привилепями, и давая имъ известную 
организацш, брала примерь съ организацш магистерш. Од­
нако это не более, какъ предположеше, которое доказать по- 
дожитедьнымъ образомъ невозможно. Эберштадтъ далее ссы­
лается на цехъ ткачей города Этампа и говорить, что имъ

1 Впрочеи’ь, магистерШ монетчнковъ усибдъ окончательно сложиться 
уже къ 1211 г. (Си. уставы монета, въ граи. Фил. Августа отъ 1211 г. Ог- 
donDances Дез roia de France, t. 1, p. 30),
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была дава именно ыагистер:альная организащя. Номы знаемъ, 
что ткачамъ, между прочных, было дано право выбирать соб- 
ственныхъ представителей. Между тймъ у магистерШ въ это- 
время выборныхъ представителей не было. Ими управляли 
поставленные сеньоромъ magistri. Привципъ выборнаго пред­
ставительства появляется въ ыагистер1яхъ въ более позднее 
время.

Обращаясь къ Ковалевскому, мы видимъ, что и онъ не 
въ силахъ доказать вл1яшя цеховыхъ пордковъ на организа- 
ц ш  магистерш. Онъ говорить, что въ XIII, а особенно въ 
X1Y стол, магистерш перестраиваются по образцу цеховъ. 
Съ этиыъ нельзя не согласиться. Но ведь магистерш начали 
перестраиваться по образцу цеховъ уже после того, какъ они 
окончательно выработали свою организацш. При этомъ нада 
заметить, что такая перестройка объясняется чисто случай­
ными обстоятельствами— вмйшательствомъ верховной власти. 
Известно, что магистерш обладали собственной юрисдикщей 
и были въ гораздо меньшей степени подчинены правитель- 
ственнымъ чиновникамъ, нежели nponie цехи. Естественно, 
что верховная власть съ течев!емъ времени старается отнять 
у нихъ эти привилегш и сравнять ихъ въ юридическомъ от- 
ношенш съ остальными ремесленными общинами. Вл1яшя це- 
ховыхъ порядковъ на оргавизацш магистерш въ нершдъ ея 
формацш доказать невозможно.

Въ недавнее время (1903 г.) теор!я Эберштадта под­
верглась резкой критик^ со стороны профессора 1енскаго уни­
верситета Кейтгена1. Кейтгенъ—решительный противникъ тео­
рии поместнаго происхождения цехового строя. По его мнению, 
въ большихъ поместьяхъ ранняго средневековья не суще­
ствовало таквхъ ремесленныхъ союзовъ, изъ которыхъ могли 
бы образоваться позднейппе цехи. Ветъ здесь ни магистерш, 
ни темъ более братствъ— Fraternitates 2. Дворовые помест­
ные ремесленники никогда не. возвышались надъ уровнемъ 
обыкновенвыхъ крепостныхъ слугъ и никогда не получали 
автономной организацш. Следовательно, они не могли играть

1 Keutgen. Aemter nnd Ziinfte. Zur Entstehung des Zunflwesens. Iena,

г Aemter nnd Ziinfte, I—II Кар.
1903.
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какой нибудь роли въ деле образовашя цеховыхъ общинъ К 
Что касается Fraternitates, то они, правда, имели некоторое 
звачеше' въ процессе CTpoeaia цеховх. Однако Fraternitas 
возникло вовсе не на лоне пож'Ьстныхъ порядковъ. Оно по­
рождено услов}ями рыночной жизни и притомъ принято ре­
месленниками не добровольно, а дано имъ принудительной 
властью духовнаго начальства. Съ другой стороны, это не 
есть ранняя организащя ремесленниковъ. По мнйнш Эбер- 
штадта, Fraternitates предшествовали образованш чисто про- 
фессюнальныхъ союзовъ. На самомъ деле было какъ разъ 
наоборотъ. Профессшнальные союзы предшествовали образо­
в а в ^  Fraternitates 1 2. Колыбелью цехового строя является не 
поместье, а рынокъ. Известно, что въ болыпихъ сеньор1аль- 
цыхъ пом’Ьстьяхъ эпохи ранняго средневековья существовали 
две группы ремесленниковъ. Къ первой группе принадлежали 
дворовые ремесленники, которые должны были отдавать все 
производимые ими продукты сеньору. Вторую группу состав­
ляли ремесленники, обрабатывавппе землю наравне съ осталь­
ными несвободными держателями—крестьянами. Находясь въ 
личной зависимости отъ сеньора, ремесленники—держатели въ 
экономическомъ отношенш пользуются большою свободою, такъ 
какъ могутъ распоряжаться продуктами своего ремесла по 
собственному усмотрешю. Съ течешемъ времени они начи- 
наютъ стягиваться въ центрамъ торговой деятельности—рын- 
камъ, продолжая выплачивать сеньору определенный повин­
ности. Это такъ называемые publici mercatores, которыхъ 
государственная власть изъяла изъ ведешя поместной юрис- 
дикцш и подчинила обычному праву. Число этихъ mercatores 
увеличивается по мере того, какъ перюдичеекШ рынокъ пре­
вращается въ рынокъ постоянный и образуется городъ3. 
Городской советъ (а ранее этого сеньоръ—владелецъ рынка), 
пользуясь принадлежащими ему правомъ контроля за весами 
и мерами, простираетъ свою власть и надъ ремесленниками 4. 
Онъ группируетъ ихъ по отдельными професшмъ, устанав-

1 Ibidem, III Кар.
* IX Кар.
s III—IV Кар.
4 VI Кар.
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ливаетъ правила производства, фиксируетъ ц4ну производи- 
мыхъ продуктовъ. Такимъ путемъ возникаютъ самыя р а н т а  
организацш ремесленниковъ—тавъ называемые Aemter \  Об- 
разоваше Aemter завершается съ установлетемъ должности 
Amtmeister’a. Сначала во главЬ Aemter стояли городсте чи­
новники—m agistri. Съ течетемъ времени Amt получаетъ 
собственныхъ представителей, которые смотрятъ за производ- 
ствомъ продуктовъ и судятъ професстнальные проступки ре- 
месленаивовъ. Вместе съ т'Ьмъ ремесленники получаютъ право 
собратй. Такимъ образомъ, Amt становится автономной ор­
ганизацией 2. Но это еще не цехъ. Aemter образованы при­
нудительной силой городского совета, въ цйляхъ упрощешя 
надзора за весами и мерами. Принципъ цеха въ собствен- 
номъ смысла этого слова— свободный договоръ (E inung) зд’Ьсь 
отсутствуете Переходу Aemter въ Ziinfte способствуетъ ре- 
лигтзно-благотворительное братство—Bruderschaft. Братства 
сплотили членовъ однихъ и тЬхъ же Aemter въ бол he интим­
ные союзы и дала имъ возможность дружнее отстаивать свои 
интересы3. ДальнМшимъ шагомъ къ образовать) цеха яв­
ляется введете Zunftzwang’a. Ремесленники стремятся огра­
дить себя отъ посторонней конкуррешци и захватить въ свои 
руки монополш производства. Въ результате такого стрем- 
дешя и появляется Zunftzwang—-право принуждать къ всту- 
плешю въ сообщество веЬхъ тФхъ лицъ, которыя отправляютъ 
известное ремесло въ предЬдахъ даннаго рынка. Zunftzwang 
приводить къ свободному соглашешю—Einung’y. Чтобы упро­
чить за собою добытый права, ремесленники заключаютъ со­
ответствующее договоры другъ съ другомъ и съ городскимъ 
советомъ. Это и есть то, что принято называть терминомъ 
Einung. Образовате цеха завершается введетемъ Innung’a. 
„Право Innung'a есть Zunftzwang, распространенный на ино- 
городнихъ“. Привилегш ремесленниковъ расширяются. РанЬе 
имъ принадлежалъ контроль надъ производствомъ въ тйсныхъ 
рамкахъ своего сообщества. Теперь они получаютъ право над- 1

1 Aemter und Ziinfte, VII Кар. 
г Ibidem, VIII Кар. 
s Ibidem, IX Кар.
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зора за всеми вывозимыми на рынокъ продуктами, где бы 
эти нослйдше ни были изготовлены \

Изложенная нами теор!я Кейтгена—не новость. Еще 
Зомъ объясналъ городское развийе вл1яшемъ рыночнаго права 
{Entstehung des deutschen Stadtewesens, 1890), а ф. Бедовъ 
считалъ цеховую систему прямымъ порождешемъ рыночнаго 
контроля за вёсами и мерами (Die Entstehung d. deutschen 
Stadtgemeinde, 1889 и D erU rsprung d. deutschen Stadtverfas- 
sung. 1892). Въ свое время ученая критика указала на слабыя 
стороны этихъ теорш 2. Кейтгенъ новторяетъ ошибку своихъ 
предтественниковъ. Онъ слишкомъ узко смотритъ на дело, 
объясняя явленья чисто экономическаго порядка преимуще­
ственно юридическимъ принципомъ—правомъ рыночнаго кон­
троля. Критика поместной теорш, данная Кейтгеяомъ, далеко 
не убедительна. Правда, группировка ремесленниковъ на 
сеньор1альныхъ домэнахъ не всегда вела къ образованно 
магистер1й. Иногда случайным обстоятельства мешали совер­
шиться этому процессу. Нельзя не признать того факта, что 
даже въ эпоху расцвета цеховой системы на ряду съ цехо­
выми общинами существовали группы дворовыхъ ремеслен­
никовъ, не получившихъ автономной организацш. Однако та- 
Kie случаи—исключеше. Несомненно, что въ большинстве 
случаевъ дворовые ремесленники, выделенные изъ состава 
familia, получали именно магистер1альную организацш. При- 
меромъ могутъ служить ремесленный организацш Парижа 
XIII ст. На ряду съ магистер1ями, поместное происхождеше 
которыхъ можно проследить документально, 3 мы находимъ 
здесь дворовыхъ ремесленниковъ епископа, автономной ор- 
ганнзацш не получившихъ4. Однако на основаши этого * *

1 Aemter und Znnfte, X Кар.
* Pirenne. L’origine des const, nrbaines au m. dge. K. h. 1893, sept.— 

dec., p. 71 et suiv.
* Си. памятники, относ. къ иеторш парях. магистерШ у Eberstadt’a. 

Jttagisterium und Fraternitas. Erstes Buch, II Theil.
* Cartulaire de l ’Egliee N. D. de Paris, t. I, pp. 48—49, l ’an 1170. 

Ibidem, t. I, pp. 60 et suiv., l’au 1202. См. также харию Фил. Авг. отъ 
1222 г. «Yolumus et concedimus ut episcopus Parisiensis et successores sui 
Parisienses episcopi habeant apud Parisius nnum draparium, unum cordubana-
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единичнаго случая врядъ ли кто нибудь станетъ утверждать, 
что дворовые ремесленники не играли никакой роли въ дйлй 
образовашя парижскихъ цеховыхъ общинъ Ч

По вопросу о F ratern ita tes  опять таки нельзя вполнй 
согласиться съ мнйшемъ Кейтгева. Мы видйли, что, возражая 
ученш Эберштадта о братствахъ, Кейтгевъ выставилъ слй- 
дуюпця три положетя: 1. Братство образовалось не по до­
бровольному почину ремесленниковъ, а дано имъ извнй—при­
нудительной силой духовнаго начальства. 2. Братство не есть 
ранняя организащя ремесленниковъ. 3. Оно порождено не 
помйстьемъ, а рынкомъ. Разберемъ вей эти пoлoжeнiя Еейт- 
гена по порядку.

Известные намъ уставы F ratern ita tes по большей части 
изданы отъ лица епископа и содержать въ себй предписан1я, 
обязательный для вейхъ членовъ сообщества Ч Такой харак- 
теръ грамотъ подалъ Кейтгену поводъ утверждать, что 
братства были навязаны ремесленвикамъ по принуждена. 
Не трудно убедиться въ ошибочности этого положешя. Если 
мы обратимся къ позднййшимъ пеховымъ уставамъ, то уви- 
димъ, что они изданы отъ лица представителей общественной 
власти и содержать въ себй извйстныя правила производ­
ства, уклонен1е отъ которыхъ наказывается штрафомъ. Слй- * 1

rium, unum ferronem, fabro et ferrone, unum aurifabrum, unum carnificem  
in Parviso, unum carpentarium, unum cerculariura, unum bolengarium, ununt 
clausarium, nnum pelliparinm, unum tannatorem, unum speciarium, unum ce- 
mentariom, unum barbavium et unum sellarinm, gaudentes libertate quain 
ministeriales episcoporum Parisiensinm hactenus habuerant»... ("Cart, de l ’Egl. 
N. D. de Paris, t. I, p. 122). Cp. Cartulaire, t. I l l, p. 273, XIV s. «Item, et 
par ycelle noblesse, ledit evesque a a Paris XVII personnes qui ont XVII de 
ses mestiers, comme drappiers, pelletiers, espiciers, orfevres, etc., lesquels, a 
cause de ladite fondacion doivent estre frans et quittes de toutes ta illesr 
impositions, et de toutes autres servitudes quelles qne elles soient, establies en 
la ville de Paris; et ce apert par privilege».

1 Самъ Кейтгенъ ничего не говорить о парижскихъ Marncrepiaib, 
такъ какъ ограничиваетъ свое изсд4дован1е пределами одной только Гер- 
наши.

См. эти уставы у Eberstad’ta. Magisterium nnd Fraternitas. Zweites 
Buch. Die Fraternitas.
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дуетъ ли изъ этого заключать, что цеховые уставы навязаны 
ремесленниками противъ ихъ воли? Конечно, нгЬтн, такъ 
какъ мы знаемъ, что ремесленники сами составляли свои 
статуты, а верховная власть только санкцщнировала ихъ, 
ничего не прибавляя къ ними новаго. Точно такъ же, надо по­
лагать, обстояло дело и съ братствами. Очевидно, ремеслен­
ники сами ходатайствовали объ утвержденш выработанныхъ 
ими уставовъ, а епископъ издавали эти уставы отъ своего 
имени, чтобы придать ими какъ можно бол$е авторитета.

Нельзя согласиться и со вторыми положешемъ Кейтгена. 
Уставы раннихъ братствъ, цитируемые Эберштадтомъ, не 
говорятъ нами, чтобы между членами Fraternitas были каыя 
либо друпя связи, кроме связей чисто релипозныхъ. Здесь 
н^тъ и следа т4>хъ Aemter, которые, по Кейтгену, являются 
самыми ранними организащям» ремесленниковъ. То обстоя­
тельство, что поди сенью релипозно—благотворительныхъ 
братствъ обыкновенно группировались члены одной и той же 
профессш, еще не является доказательствомъ существовашя 
профессшнальпыхъ союзови. Такая группировка вполне по­
нятна и естественна, такъ какъ ремесленники одного и того 
же промысла, обыкновенно живппе въ одномъ месте и от- 
правлявпйе одне и т4же повинности, скорее всего должны 
были сознать общность своихъ интересовъ и соединиться въ 
одну дружную- семью въ цгЬляхъ взаимопомощи. Это соедине- 
ше до необходимости должно было на первыхъ порахъ при­
нять форму Fraternitas, такъ какъ всякаго рода друпя со­
общества строго преследовались общественной властью. Про- 
фессшнальные союзы, надо думать, образовались позднее—не 
путемъ пассивнаго подчинешя ремесленниковъ воздействт 
городского совета, а путемъ активнаго стремлешя ихъ къ 
расширенш компетенщи Fraternitates.

Третье полижете Кейтгена заслуживаетъ самаго серьез- 
наго внимашя. По его мненйо, Fraternitas порождено не 
поместьемъ, а рынкоыъ. Съ этимъ утверждетемъ, какъ намъ 
кажется, нельзя не согласиться. На самомъ деле, все из­
вестный намъ братства возникли именно въ центрахъ тор­
гово-промышленной деятельности—рынкахъ. О существованш 
Fraternitates въ поместьяхъ не говоритъ ни одинъ истори- 
ческш памятники. Самая возможность образовашя братства 
на лоне поместныхъ порядковъ представляется крайне сомни­
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тельной. Изсл'Ьдовашя Белова ясно показали, что въ сеньорЬ- 
альныхъ поместьяхъ существовали две группы ремеслен- 
никовъ: ремесленники—члены рабской familia и ремеслен­
ники держатели, живпие на опред^ленномъ оброке 1. Если 
первые съ течемемъ времени организовались въ магистерш, 
то вторые не имели возможности сплотиться въ тЬсныя со­
общества, такъ какъ были разбросаны по отдельными участ­
ками, и жили обособленной другъ отъ друга жизнью. Изъ 
этого состояшя обособленности ихъ вывели новый факторъ 
хозяйственной жизни средневековья—рынокъ. Стягиваясь къ 
рынками, ремесленники естественно должны были слиться въ 
тесныя группы по отдельными професшямъ. Здесь то, надо 
полагать, и возникло религиозно— благотворительное братство, 
явившееся первыми шагомъ къ образованию свободной про­
фессиональной общины. Заслуга Кейтгена и его предшествен- 
никовъ —  Зома и Белова—въ томи, что они указали на 
новый существенный факторъ, участвовавши въ созданш 
цехового строя. Это—торгово-промышленный центръ средне­
вековья—рынокъ, положивппй начало той глубокой революцш 
въ области экономическихъ отношешй, которая завершилась 
крушещемъ замкнутаго хозяйства. Приверженцы поместной 
теорш ограничивали свои изыскатя по вопросу о происхож- 
деши цеховъ однимъ только поместьемъ. Кейтгенъ и его 
предшественники расширили поле изследованш, указавши на 
рынокъ. Намъ кажется, что правильное разрешеше интере- 
сующаго наеъ вопроса можэтъ дать только комбината этихъ 
двухъ теорШ, изъ которыхъ одна существенно дополняетъ 
другую. Если одинъ типи ранней организацш ремесленни- 
ковъ—M agisterinm—есть порожщеше поместья, то другой 
типи подобной же организащи—F ratern itas—есть порождеше 
торгов о—промышленнаго центра—рынка.

Этими разборъ теорШ по вопросу о происхожденш цеховъ 
мы и закончимъ. Резюмируя все вышесказанное, проследимъ 
въ самыхъ краткихъ словахъ исторш ремесленниковъ эпохи 
ранняго средневековья до момента возникновешя цехового строя.

1 Below. Die Entstehung des Handworks in Deutschland. Zeitschrift fur 
Social—und Wirthschaftsgeschichte, В. V, SS. 124—164,225—247.
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Римская организащя ремесленниковъ по коллепямъ уничто­
жается BMicTfe съ падев1емъ имперш. Среди хаоса политическихъ 
распрей и неурядицъ городская жизнь замираетъ, торговля и 
промышленность сводятся къ минимуму. Уже въ УП Bfecb За­
падная Европа возвращается къ натуральному хозяйству. Земля 
делается единственнымъ источникомъ богатства, единственнымъ 
мгЬриломъ соц!альной данности человека. Увеличивается число 
болыпихъ помЗютШ, которыя все бол'бе и бол'Ье поглощаютъ 
мелкую земельную собственность. Развивается бенефшдальная 
система. Личная свобода делается р^дкимъ исключешемъ. 
Власть сосредоточивается въ рукахъ крупныхъ земельныхъ 
собственниковъ, которые закрйпощаютъ кизппе классы на- 
селешя. Ремесленники эпохи меровинговъ—люди рабскаго 
состояшя, всед^ло подчиненные вол^ своего господина \  Въ 
эпоху каролинговъ они въ болыпомъ количеств^ группи­
руются на ceньopiaльныxъ—св'Ьтскихъ и духовныхъ по- 
м'йстьяхъ, удовлетворяя м$стнымъ хозяйственнымъ потребно­
стями Такъ, изъ Capitnlare de villis Карла Великаго мы 
узнаемъ, что въ начал’Ь IX вЪка на королевскихъ земляхъ 
сугцествуютъ многочисленныя мастерсшя, въ которыхъ живутъ 
разнообразные ремесленники несвободнаго состояшя. Зд'Ьсь 
мы находимъ кузнедовъ, золотыхъ и серебряныхъ дйлъ ма- 
стеровъ, башмачниковъ, токарей, плотниковъ, оружейниковъ, 
мыловаровъ, пивоваровъ, пекарей „и другихъ мастеровъ, ко­
торыхъ трудно перечислить" 2. Наряду съ мужскими мастер- * *

1 См., напр., Lex Salica, XXXV, 6—Hessels, р. 55. Ibid. LXXVI, i l .  Lex 
Eomana Burgundionum, II, 6—Pertz. Legum III. Lex Gundebada Burgundionum, 
X, XXI, 2—Ibidem.

* «Ut unusquisque judex in suo ministerio bonos habeat artifices, id 
est fabros ferrarios et avrifices vel argent,arios, sutores, tornatores, carpen- 
tarios, scutatores, precatores, accipitores, id est aucellatores, saponarios, fice- 
ratores, id est, qui cerritiam vel pomatinm sive piratium vel aliud quodcunqne. 
liquamen ad bibendnm aptum fnerint, l'acere sciant, pistores qui similas ad 
opus nostrum faciaut, retiatores qui retia facere bene sciant tarn ad venan- 
dum, necnon et reliquos ministeriales quos ad nnmerandum longuni est»—Ca7 
pitulare de villis Car. M. 800, art. XLV (Baluze. Capit. regum Prancorum, 
t. 1, 837). Cp. Brevium exempla, [art. 29—Boretius. Capit. regum Francorum, 
(M. G. H. begum 11, t. I).
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сеими, здесь упоминаются такъ называемая genetia—мастер- 
CEia жеящинъ, занимающихся изготовлетемъ одежды *. Про- 
питаше и матер1алъ, необходимый для выделен продуктовъ, 
ремесленниЕи и ремесленницы получаютъ отъ лицъ, управ- 
ляющихъ королевскими поместьямиа. Изд4л1я частью по­
требляются въ самомъ поместье, частью продаются въ пользу 
Еоролевсваго фиска1 * 3. Подобные же порядки мы находимъ 
и на монастырскихъ домэнахъ. На поместьяхъ аббатства св. 
Петра въ Корби въ первой четверти IX стол, существуетъ 
множество ремесленниЕовъ несвободнаго состоятя. Въ трехъ 
болыпихъ мастерскихъ помещаются башмачники, сукновалы, 
кузнецы, портные, слесаря, серебряныхъ делъ мастера, ору­
жейники, пергаментщики, шпажники и литейщики. У воротъ 
монастыря живетъ несколько плотниковъ и каменщиковъ. За 
стенами расположены мельники и угольщики. Общее число 
всехъ ремесленниковъ доходитъ до 5В, не считая многочи- 
сленныхъ пекарей, пивоваровъ, поваровъ и двухъ медиковъ. 
В се эти лица обязаны работать въ пользу монастыря да- 
ромъ4. Есть свидетельства о существовали дворовыхъ ма- 
стерскихъ и въ подиптике аббата Ирминона (начало IX  
стол .)5 6.

Наряду съ дворовыми ремесленниками, въ болыпихъ 
поместьяхъ ранняго средневековья существуютъ ремеслен­
ники—держатели. Они обрабатывают землю наравне съ 
остальными крепостными земледельцами и выплачиваютъ 
сеньору опредеденнные оброки продуктами своего производ­
ства. Происхождеше этой категорш ремесленниковъ въ точ­
ности неизвестно. Очень можетъ быть, что это те  же дворо-

1 «Ad. genetia nostra, sicut institulum est, opera ad tempos dare fa- 
ciant, id est, linnm, lanam, waisda, vermicola, warentia, peetinas, laminas, 
cardones, saponem, unctum, vascola et reliqoa minotia quae ibidem necessaria 
sunt»—Cap. de v illis, art. XLIII (Baluze. Cap. reg. Fr., t. I, 337).

* Ibidem, art. XXXI, XLII, XLIII, XLIX.
3 Ibidem, art. XXXI, XLIT. Cp. Brer, exempla, art. 7—Boretios. Capit. 

regum Francorum (M. G. H. Legum II, t. I).
4 Statnta antiqua abb. S. Petri Corbeiensis. 822. Guerard. Polyptyque

de l’abbe lrminon t. 2. Append, pp. 306 et soir.
6 Pol. de l ’abbaye de S. G. des Pres, publ. par Lognon. XIII, 109—110.
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вне ремесленники, взятые изъ господскихъ мастерскихъ и 
переведенные на земельные участки Ч Такое превращете 
можно объяснять двумя причинами: съ одной стороны, мно­
гочисленностью поместной familia, трудъ которой нередко 
превышалъ хозяйствеяныя надобности поместья, съ другой 
стороны, недостаткомъ въ кр’Ьпоетныхъ землед'Ьльцахъ. Можно 
также предполагать, что ремесленники—держатели—люди, 
бывшие прежде свободными земельными собственниками, а 
затймъ отдавппеся подъ покровительство сильнаго сеньора и 
такимъ образомъ превративпйеся въ несвободныхъ колоновъ а. 
Но каково бы ни было происхождеше этой группы несво­
бодныхъ людей, для насъ важно констатировать тотъ фактъ, 
что въ начала IX в. они уже существуютъ. Въ полиптикЬ 
аббата Ирминона названъ кузнецъ Ermenulfus, держапцй по­
ловину манза и платяшдй аббатству по шести выдйлываемыхъ 
имъ кошй (lanceae) ежегодно 1 2 3 4. Зд’Ьсь же мы видимъ другого 
кузнеца—Hodo, который тоже держитъ половину манза и 
платитъ за нее de fabricina sua, т. е. предметами кузнечнаго 
производства Ч Плотникъ Adalbertus держитъ ц-Ьлый манзъ 
и ежегодно доставляетъ аббатству по одной повозкЬ и по 
двЬ бочки5. Наряду съ мужчинами, въ чис.гЬ держателей 
упоминаются женщины-рабыни или лиды, которыя платятъ 
определенные оброки предметами одежды 6.

1 Таково MffiHie Guerard’a-Polyptyque, Prolegomenes, р. 470 et suiv. 
и Lognon’a—Polyptyque, Introduction, p. 66.

2 Такъ думаетъ v. Below—Die Entstehung des Handworks in Deutschland.
I. Die Gewerbe in den Grundherrschaften.

4  «Ermenulfus faber medietatem mansi de YI lauceis«—Polyptyque, 
ХШ, 103.

* «Hodo faber persolvit medietatem mansi de fabricina sua»—Pol., 
XIII, 104.

6 Adalbertus habet 4 n  Belone mansum unum. Solvit carrum I cum П  
tonnis»—Pol., IX, 299. Cp. Pol. XI, 2, XIII, 99, 102, 106.

• Polyptyque, XX, 38—41; XXIII, 27. Невидимому, это жены умершихъ 
держателей, panie входнвпня въ составь придворныхъ genoetia. Cp. Polyptyque, 
XXV, 5, 16. По м нйн т Guerard’a, «il est vraisemblable qne la plupart des 
especes d’artisans... etaient etablies sur lee terres, et surtom dans les man­
ses seigneuriaux de l’abbaye de Saint Germain, et fabriquaient les objets ne- 
cessaires a l ’agriculture, & l ’economie domestique, et generalement tout ce qui 
servait aux besoins des moines; mais, comme ces artisans n’entraient dans
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Положеше ремесленниковъ— держателей гораздо лучше 
положешя членовъ поместной familia. Между т^мъ какъ трудъ 
посл’Ьднихъ не ограниченъ никакими обычаями, первые пла- 
тятъ только определенные оброки. Находясь въ личной зави­
симости отъ сеньора, оброчные ремесленники въ экономике-- 
скомъ отношенш пользуются большою свободою, такъ какъ 
могутъ распоряжаться продуктами своего производства по 
собственному усмотрены). Съ возникнойешемъ центровъ тор­
говой деятельности— рынковъ, они имеютъ тенденцш перейти 
въ места расположешя этихъ рынковъ, чтобы иметь возмож­
ность выгоднее сбывать свои продукты странствующимъ тор­
говцами. Сеньоры на первыхъ порахъ не препятствуютъ 
этому передвиженш ремесленниковъ, такъ какъ уверены, что 
получатъ съ нихъ установленные оброки. Въ результате по­
лучается интересное явлете. Въ местахъ расположен!я рын­
ковъ—подъ стенами укрепленныхъ замковъ или монастырей, 
пользующихся иммунитетами,— собираются болышя массы 
оброчныхъ ремесленниковъ. Они строятъ здесь свои мастёр- 
ск!я, привлекаютъ большое количество торговцевъ—образуется 
многолюдный носелокъ. Одинъ памятники IX стол, даетъ дра­
гоценный указатя  относительно хода этого процесса. Графъ 
Фландрш— Бодуэнъ Железная Гука построили укрепленный 
замокъ, въ которомъ основали свою резиденщю. Тотчасъ же 
въ этому замку начали стекаться ремесленники (они же и 
торговцы), кабатчики и трактирщики. Около подъемнаго моста 
завязываются оживленныя торговый сношетя. „Идемъ въ мо­
сту!"— кричали стекавдйеся со всехъ сторонъ люди. Въ 
конце концовъ около замка образовался многолюдный тор­
гово-промышленный поселокъ, который сохранили за собою 
простонародное назваше Brugghe (т. е. моста) \

description des fiscs qu’autant qu’ils  tenaient quelque fonds de i ’abbaye, nous- 
n’en trouvons de designes qu’un ires petit nombre» (Guerard. Polyptyque de 
1’abbe Irrainon, 1.1. Prolegomenes, p. 471). Cp. Inama-Sternegg. Deutsche W irth-* 1 
schaftsgeschichte. В. I, SS. 362 ff., 422 ff. В. II., 290 ff. Below. Die Entstehung 
des Handwerks in Deutschland. Zeitschr. fur Soc.—und Wirthschaftsgescb., 
В. V, S. 137 ff.

1 «Posthoc ad opns sen necessitates illorum de castello cepernnt ante 
portam ad poiitem eastelli confluere mercemanni, id est cariornm rerum mer- 
catores, deinde tabernarii, deinde hospitarii pro victn et hospicio eorum qui 
negocia coram principe, qui ibidem вере erat, prosequabantur, domus constru-
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Другой памятвикъ IX ст: говорить о подобной же груп­
пировка ремесленниковъ подъ стенами аббатства. Это—опись 
владйшй монастыря С. Рикьё составленная въ 881 году аб- 
батомъ Герникомъ. Изъ нея мы видимъ, что около ст'Ьнъ мо­
настыря отдельными кварталами (vici) расположились самые 
разнообразные ремесленники. ЗдЗюь живутъ кузнецы, седель­
ники, оружейники, пекаря, кожевники, ткачи, меховщики, 
сукновалы. Все они—лица нёсвободнаго соСтояшя, обязанный 
платить монастырю определенный повинности *.

Новый примерь образовае1я торгово-промышлейаго по­
селка подъ стенами аббатства относится -къ XII в. Въ 1114 
году св. Бернардъ основали въ Тиронскомъ лесу монастырь 
во имя св. Спасителя. Къ монастырю начали стекаться ре­
месленники: кузнецы, плотники, скульпторы; серебряныхъ 
делъ мастера, живописцы и каменщики. Основатель мона­
стыря любезно принимали этихъ пришельцевъ и отводили 
имъ места для поседешя 2.

. Надо думать, что рынки притягивали къ себе не однихъ 
только ремеслепникОвъ—держателей. Члены рабской familia 1

ere et hospicia preparare, nbi se recipiebant il li  qui non poterant intra cas- 
tellum hospitari; et erat verbnra eornm: «Vadamus ad pontem»; nbi tantura 
accreverunt habitaciones, ut statim fieret villa roagna, que adhuc in vnlgari 
sno nomen pontis habet, nempe Brugghe in eornm vulgari pontem sonat».— 
fix Johanni Longi chronica Sancti Bertini—Fagniez. Docnmerits, t. I p. 54.

1 «Item ibidem viens negotiantium omni anno pallium nnnm valens 
C solidos. Yicus fabrornm. cuncta persolvit ferramenta, valet per annum libras 
tres. Yicns seutariornm omnia voluminum indumenta tribuit, conficit, consuit, 
valet XXX solidos. Yicus sellariorum cunctas abbati et fratribns ibi degenti- 
bus obsoniat Bellas. Yicus pistorum C panes per bebdomadam. Yicus servien- 
tium per omnia liber est; Yicus sutorum cuncta famnlornm et coquornm calce- 
amenta tribuit. Yicus lanistarum omni anno XY sextarios sagiminis persolvit. 
Yicus fullonum cuncta fratribus filtva administrat. Yicns pellificum cunctas 
fratribus pellas conficit et consuit. Yicus vinitorum XYI sextarios vini unam- 
que olei persolvit per hebdoraadam. Yicns cauponum unaquaque die XXX sexta­
rios serviciae».—Flach. Les origines d« l ’ancienne France, t. II, p. 319—820. 
Многочисленность перечисденныхь ромесленниковъ и особое ихъ положен!» 
въ аббатств* не позволяетъ думать, чтобы это были члены рабской familia- 

s Orderic Vital, III, p. 448—у Flacb’a, op. eit., t. II, p. 319.

4
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тоже могли оставлять поместье, переходя на оброки. Само 
собой разумеется, что массовые переходы ремесленниковъ 
изъ помесйй на рынки не были благопр1ятны для экономя- 
ческаго блатосостоятя первыхъ. Каждое благоустроенное хо­
зяйство требовало присутств!я опытныхъ мастеровъ, которые 
могли бы изготовлять все ремесленные продукты, необходи­
мые для местныхъ потребностей. Между темь тавихъ мас­
теровъ становилось все менее и менее. Владельцы поместШ, 
сознавая грозившую ихъ благосостояние опасность, прини- 
маютъ с о этветствуюшдя меры предосторожности. Они выде- 
ляютъ изъ состава familia наиболее искусныхъ ремэсленни- 
ковъ, группируютъ ихъ по отдельными професшямъ и ста- 
вятъ поди начальство особыхъ magistri Ч Такъ образуются 
строго замкнутыя группы поместныхъ ремесленниковъ, въ 
которыхъ ремесло передается по наследству. Это и есть наи­
более ранняя организащя членовъ одного и того же промысла, 
такъ наз. Magisterium. Магистерш выросли и развивались 
на лоне поместныхъ порядковъ. Они играютъ громадную роль 
въ хозяйственномъ строе поместья, въ силу чего пользуются 
особыми привилегированными положетемъ, которое опреде- 
ляетъ ихъ дальнейшую исторш. Магистерш быстро идутъ 
по пути въ завоеванш свободы и автономной организащи. 
Первыми шагомъ къ освобожденш является замена постоян­
ной барщины определенными натуральными повинностями. 
Именно на этой стадш р а з в и т  стоять страсбургсше ре­
месленники, о которыхъ говорятъ древше статуты этого го­
рода. Мы видимъ, что страсбургше скорняки (въ числе 1 * * * У

1 Вотъ примйръ вндйлешя магистер1й изъ среди поместной familia: 
«...Convocatis servis suis elegit (Gebhardus) ex eis optimos quosqae et consti- 
tu it ex eis coqnos et pistores, caupoues et fullones, sntores et hortulanos, car- 
pentarios et singularum artium magistros et constituit eis nt eo die quo frat- 
ribus deservirent de annona quoque fratrum in pane reficerunt quia dignus 
-est operarius cibrf suo. Ut autem bono animo suis ministrarent dominis, hujus- 
modi donario ipsos comulavit, soil, ut cumquis praesentium vel eorum succes-
sorum qui de progenie illorum esset moreretur exuviae de eo non sumerSn-
4ur, sed haeredes relictam haereditatem indirisam possiderent; si vero de alia
progenie aliquis acceesisset, abhoc donativo alienus esset».—Ex vita Gebhardi—
У Eberstadt’a, Magisterium und Praternitas, 8. 231.
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двенадцати) взам-Ьнъ барщины обязаны шить епископу шубу 
на его средства, всякш разъ какъ въ этомъ окажется на­
добность; седельники ежегодно поставляютъ два седла на 
епископсый дворъ. Отъ барщины освобождаются также порт­
ные, плотники, кузнецы, пекаря и мясники. И у нихъ бар­
щина заменяется натуральными приношешямиг. Съ тече- 
тем ъ  времени магистерш естественнымъ путем! вырабаты­
вают! корпоративное устройство и получаютъ право собствен­
ной юрисдикцш. Натуральные платежи по большей части 
заменяются денежными. Въ половине XIII ст. это уже авто­
номный организацш свободных! ремесленниковъ, сохранив­
ших!, впрочем!, некоторую зависимость отъ magistri 1 2 3.

Судьба рыночных! ремесленниковъ совершенно другая. 
Они идутъ къ освобождение черезъ Fraternitas. Если маги­
стерш были выделены принудительной властью сеньора, то 
братства образовались по добровольному соглашешю. Стяги­
ваясь въ рынкам!, ремесленники сплачиваются здесь въ tI ic-  
ныя группы по отдельным! профессиям! и очень рано начи­
нают! испытывать потребность въ такой ассощацш, которая 
дала бы имъ возможность сообща отстаивать свои интересы. 
По услов1ямъ того времени, ихъ союзъ могъ вылиться только 
въ форму F ra tern itas—религюзно-благогворительнаго брат­
ства, тавъ какъ всяваго рода друпя сообщества строго пре­
следовались. Братства возникают! и растутъ подъ покрови­
тельством! Церкви, и на первых! порахъ не ставят! своею 
..задачею прес-тЬдоваше професшональныхъ интересов!. При­
мером! такой релишозной ассощацш можетъ служить брат-

1 Art. 93. «Debent enim singuli burgenses in singnlis annis quinquies 
operari nuinero dierara in dominico opere, exceptis monetariis omnibus, qui 
aunt de familia ecclesiae, et exceptis duodecim inter pellifiees, et exceptis 
sellariis omnibus et quatnor inter cyrothecarios, et quatnor inter panifices et 
octo inter sutores et fabris omnibus et carpentariis omnibus et carnificibus 
et cupariis vinariornm vasorum».

Art. 102. «Inter pellifiees duodecim sunt, qui cum expensis episcopi fa- 
cere debent pelles et pellicia, qnantus episcopus habuerit necesse».

Art. 110—«Sellarii episcopo ennti ad curiam duas sellas sumarias da- 
bunt etc». Flach. Les origines de l ’ancienne France, t. II, pp. 320—321.

3 См. у Eberstadt’a. Magisterium und Fraternitas. Erstes Buch, Theil П.
4*
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Ство майнцкихъ ткачей, о которомъ упоминаетъ одна гра­
мота, относящаяся къ 1099 году. Содержаще грамоты таково: 
ApxienncKonb майнцкШ Рутардъ, заботясь объ устроенш 
церкви св. Стефана, воздвигнутой его предшественником^ 
apxiermcKonoMb Виллагисомъ, распоряжается, чтобы майнцше

* ткачи исправили дорогу, по которой проходить крестное ше- 
C T B ie, и церковныя крыши. Въ то же время онъ выражаетъ 
желаше, чтобы ткачи, по мере силъ своихъ, служили храму 
св. Стефана покупкой свечей и другими добрыми дфлами.

• Руководитедемъ работъ назначенъ церковный привратникъ 
: (custos). Въ качестве награды за труды, ткачи получаютъ
освобождеше отъ н^которыхъ вотчинныхъ повинностей. Кроме. 

. того, имъ обещано, что по смерти они будутъ похоронены 
по пути шеств1я крестнаго хода Ч Такимъ путемъ образова- 

. лось братство ремесленниковъ одной и той же профессщ. 
Ц ель братства— служеше Церкви. Это служеше связано съ

- некоторыми матер!альными выгодами. Корпоративная устрой­
с т в а  ткачи не получаютъ.

Подобное же братство мы находимъ у вюрцбургскихъ 
бапшачниковъ. Объ этомъ братстве говорить грамота епи­
скопа Эмбриха отъ 1128 года, точно определяющая повин­
ности членовъ сообщества. Ежегодно башмачники должны

- доставлять епископу лисью шубу ценою въ 30 су. Кромф- 
того, каждый изъ двухъ прикащиковъ епископа получаетъ по 
две пары башмакъ. Городскому казначею башмачники еже-

- годно уплачиваютъ 27 золотыхъ унщй. Эта же грамота со­
держите уставъ самаго братства, Каждый вновь вступающей 
кандидатъ вносить братству 30 су, изъ которыхъ две трети 
остаются въ его (братства) пользу, а остальныя деньги идутъ 
епископу и прикащикамъ. Изъ 20 полученныхъ братствомъ 
су 8 денье отчисляется причту. Кроме того, покупается четыре 
фунта воску на свечи1 2. Какъ видимъ, братство возникло 

v гораздо ранёв издашя грамоты. Епископъ только санкцшни- 
руетъ уставъ этого союза. Опять таки братство самоуправ- 
лешемъ не пользуется. Интересно отметить то обстоятель­
ство, что деятельность братства уже не ограничивается од­

1 Eberstadt. Mag. und Fraternitas, S. 361—164.
2 Eberstadt. Mag. und Fraternitas, S. 165—166.
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ною только релипозною областью. Братство заботится о томъ, 
чтобы оградить своихъ членовъ оть песправедливыхъ побо­
ров ъ. Оно просить епископа точно регламентировать ихъ по­
винности. Такимъ образомъ, релипозныя связи скрепляются 
общностью матер1альныхъ интересовъ.

Дальнейшую эволюцпо братства мы можемъ проследить 
жа примере ткачей постельныхъ покрововъ города Кёльна. 
Въ 1149 году братству кёльнскихъ ткачей, уже давно суще­
ствующему, дается моно по л ia промысла и право требовать 
ввлючешя въ свою среду всехъ, кто имъ занимается. Гра­
мота издана фогтомъ, графомъ, сенаторами и знатнейшими 
горожанами. Въ конце имеется соглаше (corrobatio) всехъ 
жителей города. Въ тексте значится, что известное число 
мужей, друзей справедливости (след, несколько именъ)—ре­
месленники одного и того же промысла—учредили братство 
выделывателей постельныхъ покрововъ, въ благочестивомъ 
ожиданш вечнаго б ьтя . Это братство названными предста­
вителями было утверждено съ общаго соглашя Въ городской 
ратуше, сообразно съ требовашями городского права. Права 
выделывателей покрововъ состоять въ следующемъ: Все лица, 
занимаюнцяся ихъ промысломъ въ пределахъ города Кёльна, 
должны принадлежать въ сообществу. Далее въ грамоте го­
ворится, что недавно братство содействовало осушенш одной 
площади около Рейна, для возведешя на ней рыночныхъ по- 
строевъ. Поэтому справедливость требуетъ, чтобы все выде- 
лыватели покрововъ, пользующееся рынками, участвовали въ 
расходахъ сообщества. Все они должны безпрекосдовно под-1 
чиняться общимъ решешямъ. Противянцеся должны быть при­
ведены въ покорности соответствующими мерами воздЬй-
•CTBiH *.

Кавъ видимъ, братство кёльнскихъ ткачей вступаетъ 
въ новую фазу р а зв и т . Оно беретъ въ свои руки монополию 
производства и получаетъ право Zunftzwang’a. Оно заботится 
о чисто профессюнальныхъ интересахъ, требуя подчипешя 
ремесленнивовъ одной общей воле. Здёсь уже намечаются 
черты корпоративной ремесленной организацш, получившей 
еанкцш города. Свободный договоръ (Eimmg), моаошша

1 Ibidem, S. 167-168.
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производства и вытекающее отсюда право Zunftzwang’a, права 
собрашй по профессюнальнымъ вопросамъ—все это суще­
ственные элементы позднейшей цеховой общивы. Превращеше 
братства въ цехъ—путемъ расширев1я компетенцш ремеслен- 
никовъ вследств1е данныхъ извне привилейй—заканчивается 
въ половине X III ст., когда появляются первые цеховые 
уставы. Въ эпоху издашя Livre des Mdtiers во Фравцш 
(1268 г.) цеховая система является передъ нами въ оконча­
тельно сложившемся виде. При этомъ мы видимъ, что цехо- 
выя общины, по своему внутреннему устройству, резко де­
лятся на два разряда. Это объясняется тенъ обстоятельствомъг 
что одне изъ нихъ произошли изъ магистерШ, друпя раз­
вились изъ релишозно-благотворительныхъ братствъ— F ra te r-  
nitates.

До сихъ поръ мы говорили о происхожденш цеховой си­
стемы на континенте 3. Европы вообще. Теперь остановимся 
въ частности на Париже и посмотримъ, какъ рано образова­
лись первые парижсше цехи и какъ велико было ремеслен­
ное населеше Парижа въ XIII веке.

Первыя сведешя о парижскихъ ремеслахъ сообщаетъ 
намъ некто Johannus de Garlandia въ своемъ Dictionna- 
rius'e, составленномъ во второй половине XI столейя Ч Ав- 
торъ последовательно перечисляетъ все существовавппя въ 
то время въ Париже профессшЧ Здесь жа мы находимъ 
указашя относительно техники производства и перечень изго- 
товляемыхъ ремесленниками продуктовъ 3. Попутно Garlandia 
сообщаетъ несколько любопытныхъ свед етй  и изъ внутрен-

1 Magistri Johannis de Garlandia Dictionnarius, нзд. Geraud въ «Paris 
sous Philippe le  Bel», pp. 585—612. Вт. предисловш авторъ говоритъ, ч ю  
онъ пишетъ свою работу для схоларовъ, «ut ad faciliorem orationis constru- 
ctionem et enuntiacionem possint pervenire, et 'prime, u ts c ia iitv u lg a r ia  
uominare».

MS Yil—Ы1; LX1Y-LXX.
* Art. XLIX— «Fullones, nudi et sufflantes, fullant pannos laneos ot 

pilosos in alveo concavo, in quo argilla est et aqua calida. Post hoc, desiccant 
pannos lotos contra solem, in aere sereno, qnos postea ipsi radnnt cum card»* * 
nibue mnltis et asperis, ut siut vendibiliores».
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ней жизни ремесленниковъ г. Такимъ образомъ мы узнаеыъ, 
нто во второй половин^ XI ст. въ Парижа существовало уже 
до сорока отдйльныхъ професай. Мы видимъ также, что ре­
месленники одной и той же профессш нередко группируются 
въ одномъ M id i  а, что некоторые изъ нихъ им'Ьютъ рабовъ3; 
следовательно, сами они люди свободные. О какой нибудъ 
Организацш ремесленниковъ Garlandia не говоритъ. Следова­
тельно, о цехахъ еще не можетъ быть и речи. Нетъ также 
намека на существоваше какихъ либо связей между реме­
сленниками одного и того же промысла, если не считать та- 
кимъ намекомъ группировку ихъ по отдельными кварталами, 

Въ XII ст. тоже нетъ следовъ существовашя ремеслен- 
ныхъ цеховъ. Правда, отъ этого времени мы имеемъ несколько 
грамотъ, упоминающихъ о ремесленныхъ организащяхъ Па­
рижа, однако это не цехи. Это или магистерш, Heycnlmniie 
окончательно выработать своего устройства (каковыми явля­
ются мясники 4 и кожевники 5), иди же Fraternitates—реме-

Art. Ы1. «Fabri fabricant super incudem, cum malleis et forcipibus et 
vectilatione follium, cultros et voraeres, terros equinos, ferrum ad vangam, ad 
tribulam, ad ligoncs, ad sarcula, non pretermittendo falces ad prata et fal- 
cillas ad messes».

1 Art. XYI. «Cirothecarii decipinDt scolares Parisius, vendendo eis ciro 
thecas simplices, et furras pellibus agninis, cuniculinis, vulpinis, et^nitas da 
corio factas»

Art. XXXIY «Coquinarii... frequenter vendunt cavnes crudas simplicibua 
mancipiis scolarum, cum salsamentis... male distemperatis»..

Art. LXYII «Devacuatrices sunt quae devacuant fila, vel mulieres auri- 
sece. Devacuant et secant tota corpord frequenti coitu. Devacuant et secant 
aliquando marsupia scalarium Parisiensium».

2 Art. XY—«Mercatores habitantes super magnum Pontem*»...; art. XYIII.—; 
«Ad portam Sancti Lazari manent architenentes»; art.XXXY. «Trapezete nume- 
Tant... super magnum Pontem».

8 Art. XXIX. «Aucionarii mittunt servos et servas per vicos»...; art. XXXII 
«Pistores habent servos».,.

4 Ом. гран, отъ 1134 г. (Fagniez. Docum., t. I, p. 71), 1162, 1182. r. 
(Ordonnances des rois de France, t. I ll, pp. 258—261)

8 Depping* 1. Reglements aur les arts et metiers, Introduction, p. LXXIX, 
Fagniez. Documents, t. I, p. 279.



—  56 —

сленныя братства (каковыми являются суконщики *). Въ XII в. 
можно съ уверенностью говорить объ одномъ только цехе— 
цехе .mercatores aquae—торговцевъ по воде (т. е. по Сене). 
Невидимому, эта ассовдащя есть не что иное, какъ торговая 
з*анза, образовавшаяся изъ купеческой гильды. Она пользуется 
монопол!ей торговли по Сене на протяженш семи—восьми 
дье внизъ. и вверхъ по теченш. Ни одинъ корабль, нагру­
женный товарами, не можетъ пройти вверхъ или внизъ по 
реке, не уплативши ганзе установленной платы. Первое упо- 
аднаше о mercatores aquae мы находимъ въ хартш Людог 
цика VI отъ 1121 года. Король наделяетъ ихъ правомъ взиг 
мать по 6Q су съ каждаго корабля, нагруженнаго виномъ въ 
Париже во время сбора винограда (tempore vindemiarum) а4 
Дальнейшая свйд&пя объ этой ассощащи мы чердаемъ изъ 
грамоты Людовика VII отъ 1170 года. Грамота является подтвер- 
ждешемъ древнихъ обычаевъ mercatores. Обычаи эти таковы; 
Запрещается кому бы то ни было привозить воднымъ путемъ 
товары въ Парижъ, вывозить ихъ изъ Парижа и даже про­
возить мимо Парижа, не уделивши часть груза mercatores 
aquae. Въ противномъ случае грузъ конфискуется, причемъ 
половина его идетъ въ пользу короля, а другая половина въ 1 2

1 «Jehan par le grS.ce de Dieu Koy de France: savoir faisons..., que oye 
la  snplication a Nous faicte de par noz bien amez les Slaistres et Confrere? 
die la  Drapperie de nostre bonne v ille  de Paris, contenant comme des environ 
li’an mil cent qnatre vins eth u it on mois de decembre, la Confrarie de ladicte 
Drapperie ait cste encommence, et depuis continue, et bien honnestement et 
loyanment et en l’obeissance de noz devanciers Roys de France et de None 
tenue et gouverne, et combien que ancnnes autres Contraries de nostredit bonne 
Ville aient este depuis le dit temps abatues, neanmoins pour le bon estat et 
gonvernement d’icelle Confrarie, et par enqueste deuement sur ce faicte, est 
«He demonree, comme ii  puet apparoir par lettres R oy»..—Ordonnances den 
rois de France, t. I l l , p. 582. Какъ видимъ, здФсь р4чь идетъ о братствЬ, % 
вовсе не о дехФ, какъ дуыаетъ дроф. U. Ы. Еовалевскхй (Эконом.. ростъ 
Евронн до возн. капит. хоз., т. 3, стр. 101—102).

2 «LX Splidos quos tempore vindemiarum d e unaqnaque navi vino one- 
rata Parisius capiebamus, mercatoribus ita in perpetunm dimittimns, condona- 
mns etc».—Хармя Люд. YI, годъ 1121 (Depping. Regl. sur lee arts et metiers 
de Paris, lntrod., pp. XXLI—ХХШ).



пользу mercatores 1. Подобныя привплегш доставляли ганзФ 
„■огромные доходы. Сена являлась важнымъ торговымъ путемъ 
.между Нормащцей и Бургунд1ей. Изъ Нормандш вывозили 
въ Бургундпо морскую соль; Бургунд1я снабжала Нормандш 
д&сомъ и винами. И т& и друг!е товары непременно должны 
были проходить мимо Парижа. Здйсь часть ихъ поступала 
въ пользу mercatores. Посл'Ьдше буквально грабили торговые 
.караваны. Бургундцы и нормандцы не разъ жаловались ко­
ролю, прося его положить конецъ этимъ злоупотреблетямъ. 
Рднако всемогущая ганза всегда выходила победительницей 
и добивалась утверждения своихъ древцихъ привилег1Й *. 
Ассощащя играетъ огромную роль во внутренней жизни Па- 
.рижа. Ея представители—прево торговцевъ иэшевэны—были 
.представителями всего„города. Именно въ ихъ рукахъ сосре­
доточивалось парижское муниципальное управлеше * 2 3. Ганза 
помещалась на правомъ берегу Сены, около Гревскаго порта, 
то есть въ самомъ центре парижской торговли 4. Ей при- 
надлежалъ надзоръ за выгрузкой и нагрузкой товаровъ в-* 
Гревскомъ порте и за мерами и весами торговцевъ 5. Въ 

■своей внутренней жизни ганза пользовалась полнымъ само- 
управлешемъ. Прево торговцевъ и городсше эшевэны, выби- 
равпйеся пожизненно, заседали въ такъ наз. Parloir aux 
Bourgeoisis, т. е. въ Городскомъ Парламенте 6. Они не при­
знавали надъ собой никакой власти, кроме власти самого ко­
роля 7, и являлись верховными руководителями горожанъ въ

, 1 Ordonnauces des rois de Prance, t. II, p. 433.
2 См. у Depping’a (Regl. sur les arts et metiers, lntr., pp. XXIX—XXX) 

HCTopiro тяжбы ганзы съ руанцами. См. также Les Olim, t. I, p. 484. Cp. 
Delamare. Traite de la police, t. II, pp. 652—653, Гаи 1263 et l ’an 1268.

* Depping. Regl. lntr., p. XXX1Y. Depping полагает!, что Парижъбндъ 
воврожденъ именно ганзою. Доказательство этого онъвиднтъ въ томъ, что 
гербъ ганзы (корабль) является гербомъ всего города (р. XXXY1).

4 Ibidem.
6 Lespinasse. Livre des Metiers, t ,IY —YI. Ordonnances des rois de France, 

t. X, p. 257, l ’an 1415.
* Chernel. Dictionnaire historique des institations, moears et coutames dq 

la Prance, cm. oprevot des inarchands*—p.'II.pp. 1016—1018. См. также Geraud, 
Paris sons Phil, le Bel, 368—370.

’ Ordonnances des rois de Prance, t. I, p. 781. Charte de Charles IT* 
d*an 1324.
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ихъ политической жизни. Рядъ парижскихъ возстанШ XIV в. 
происходилъ при д'Ьятельномъ участш прево и эшевэновъ. 
Известно, какую роль игралъ знаменитый прево торговцевъ 
Этьеннъ Марсель въ возстанш 1356 года1 2. Король боялся 
могущественной ганзы. Онъ всячески старался подчинить 
ее власти своихъ чиновниковъ. Ордовнансомъ 1882 года воль­
ности ганзы были уничтожены 3 4. Однако уже въ 1412 году 
он'Ь были возстановлены снова*.

Mercatores aquae— торговая ассощащя. Что касается 
ремесленныхъ цеховъ, то они возникли не ран^е начала 
X III стол. Въ Livre des Metiers ремесленники въ подтвер- 
жден!е своихъ вольностей неоднократно ссылаются на распо- 
ряж етя короля Филиппа А вгуста5. Следовательно, въ на­
чале X III ст. цехи уже существуютх. Къ 1211 году окон­
чательно вырабатываетъ свою организацш магистерш монет- 
чиковъ 6. Первые цеховые статуты относятся къ 1257 году9. 
Окончательно цеховая система вырабатывается въ Париже 
ко времени издашя Livre des M etiers, редакщя которой была 
предпринята Этьенномъ Буало около 1268 года 7 *.

1 См. объ этомъ у  Proissart’a, Chronicles, t. XVII. р. 360 et suiv.
* Ordonnances des roia de Prance, t .  VI, pp. 685—687.
3 Ibidem, t. IX, p. 668.
4 См., напр., t .  XXII, 3; XXXIII, 7; LI, 16.
B Ordonnances des rois de Prance, t. I. Charte de Ph. Aug., l ’an 1211. 

Ордоннансъ содержите подробные уставы ассощацш.
® Depping. Ordonn. relat. aux m$tiers, p. 398. D eville (Recneil de sta­

tute et de documents relatifs A la corp. des tapissiers de 1258 a 1875, pp. 
25—26) утверждаетъ, что ему удалось отыскать манускриптъ, содержаний в*  
себ* статуты выд*лывателей восточннхъ ковровъ (tapissiers sarrazinois) от* 
1200 г. Однако въ своемъ «Сборник* статутов*» онъ почему то не приводит* со­
держали упомянутаго манускрипта. Н*тъ о немъ р*чи и у  другихъ изсл§* 
дователей. Все это заставляетъ насъ относиться къ сообщешю Deville’a с*  
больтнмъ недов*р1емъ.

7 Ковали золота (batteurs d’or) говорят*, что они стали нести карат 
ульную службу 20 д*тъ тому назадъ (XXXIII, 7). Ювелиры (cristaliers) не­
сут* караульную службу со времени крестоваго похода Людовика (Depping, 
р. 74). Оба цеха ран*е входили въ состав* цеха сер. д*лъ мастеровъ (or-
fevres). Невидимому, д*ло идетъ объ одном* и том* же расноряжен{и. Король
отправился въ крестовый ноходъ въ 1248 году+ 20= 1268  годъ.
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Посмотришь, что представляетъ изъ себя цеховая общи­
на даннаго времени въ ея ц-Ьдомь. Это—дружная семья ре- 
месленниковъ, проникнутыхъ сознатемъ общности своихъ 
интересовъ. Б/Ьль ихъ соединешя—взаимная поддержка другъ 
друга и взаимопомощь. Этою целью определяется все внут­
реннее устройство ремесленной общины, прежде всего—ея 
замкнутый харавтеръ. Нуждаясь въ постоянной поддержке, 
другъ друга, члены цеха обыкновенно группируются въ пре- 
делахъ одного и того же квартала, замыкаясь въ немъ какь 
бы въ отдельной крепости. Ремесло отправляется въ малень- 
кихъ, невзрачныхъ мастерскихъ, снабженныхъ незатейливыми 
оруд1ями производства. Здесь работаютъ подъ руководствомъ 
мастера наемные подмастерья; здесь же проходятъ учениче­
ство начинающее ремесленники. Ремесленныя мастерсйя слу­
жить въ то же время и лавками для продажи продуктовъ 
производства. Впрочемъ, въ определенные дни товары выно­
сятся на городсше рынки и ярмарки, причемъ каждый цехъ 
им'Ьетъ здесь свое определенное место. На рынке можетъ 
обращаться только то, что изготовлено цеховыми ремеслен­
никами. Лица, къ цеховой общине не принадлежащая, не 
имеютъ права заниматься производствомъ ремесленныхъ из- 
делШ. Дехъ строго преследуетъ своихъ конкуррентовъ. Онъ 
не допускаетъ ихъ селиться въ пределахъ своего квартала,, 
препятствуетъ ихъ появление на городскомъ рынке. Онъ ло­
вить своихъ соперниковъ' во время работы, подстерегаетъ 
ихъ на месте купли—продажи. Оруд1я производства и выра­
ботанные на этихъ орудщхъ продукты конфискуются и до­
ставляются городскимъ вл&стямъ какъ недоброкачественныя.

Ограждая себя отъ конкурренщи чужаковъ, ремеслен­
ники одного и того же цеха стараются уничтожить и взаим­
ное соперничество. Они стремятся тавъ урегулировать про­
изводство, чтобы на долю каждаго члена общины приходилась 
по возможности одинаковая и выгода. Отсюда масса мелоч- 
ныхъ предписанш, имеющихъ целью поставить каждаго маг 
стера въ совершенно одинаковый ус.кшя при производстве, 
и при продаже товаровъ. Экономическое возвышеще отделк- 
ныхъ мастеровъ—явлеше въ высшей степени нежелательное 
Оно противоречить самой идее цехового союза, который зи­
ждется на принципе взаимной поддержки другъ друга л  
общности интересовъ.
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Необходимым* услотиемъ процв'Ьтан1я цеховой жизни 
является завоеван1е автономнаго начала. Само собой разу­
меется, что цеховые ремесленники только в* том* случай 
могут* съ успйхомъ отстаивать свои интересы, если они 
пользуются известной долею самоуправлешя. Только сами они 
въ состоянш урегулировать свою внутреннюю жизнь и огра­
дить себя от* посторонней конкурренцш. Городсшя власти 
ве въ силах* этого сделать, за неимЬшемъ надлежащих* 
средств* и способностей. И мы видим*, что средневековые 
цехи въ большей или меньшей степени самоуправлешемъ 
пользуются. Верховным* руководителем* цеховой жизни яв­
ляется общее собраие ремесленников*. Оно вырабатывает* 
цеховые уставы, которые затЬмъ утверждаются городскими 
властями, и выбирает* представителей цеха—присяжных*. 
Послйдте заведуют* всеми текущими делами ремесленной 
общины. Они смотрят* за соблюдешемъ цеховых* статутов*, 
собирают* установленные налоги, являются представителями 
цеха на судй, и завйдуютъ цеховым* хозяйством*, въ состав* 
котораго входит* движимая и недвижимая собственность. Го- 
родстя власти могут* вмешиваться во внутреннюю жизнь це­
ховой общины не иначе, как* через* посредство ея предста­
вителей. Деятельность присяжных* проходит* под* строгим* 
контролем* цехового собрашя, которое требует* у них* от­
четы въ их* поведеши.

Пользуясь широкой автошшей, охватывая нередко очень 
значительное количество свободолюбивых* ремесленников*, 
обладая движимой и недвижимой собственностью, цех* пред­
ставляет* из* себя внушительную силу въ общественном* и 
политическом* отношешях*. Он* участвует* въ выборе го­
родских* представителей. Въ затруднительных* случаях* он* 
готов* оказать представителям* власти матер!альную помощь; 
Во всякое время он* может* выставить известный отряд* го­
родской милицш, снабдивши его всем* необходимым* для 
н есетя  военной службы или для охранешя общественной 
безопасности. Въ политических* распрях* цех* может* ока­
заться чрезвычайно полезным* союзником* и очень опасным* 
непр1ятелем*. Вот* почему перед* ним* заискивают* импе­
раторы и короли. Его не долюбливаютъ и въ то же время 
боятся могущественные рыцари—феодалы.

Наконец*, цех*—это релииозно-благотворительное сооб­
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щество. Ояъ выбираетъ своимъ покровителемъ изв!стнага 
святого, совершаетъ въ честь его божественный службы, тор­
жественный процессш п пиршества. Братская касса даетъ 
средства на д’Ьла милосерд1я и благотворительности. Изънея 
же получаютъ вспомоществовашя бедные члены сообщества.

Изъ сказаннаго мы видимъ, что опред!леше цеха, какъ 
автономной организации свободныхъ ремесленниковъ, занима­
ющихся однимъ и т!мъ же ремесломъ ш подчиненныхъ од- 
лимъ и т!мъ же статутамъ производства, не есть опред!де- 
ще исчерпывающее, хотя и удавливаетъ наиболее существен­
ные признаки этой организацш. На самомъ д !л !  цехъ нр 
только автономная единица и профессюнальное Сообщество. 
Онъ представляетъ изъ себя н!что большее. Это—маленькая 

.ремесленная коммуна, своеобразная самоуправляющаяся ячей­
ка, играющая громадную роль пе только въ экономической, 
но и въ общественной, политической и даже релииозной 
жизни среднев'Ьковаго города.

Какъ велико было ремесленное населеше Парижа > въ 
\Д П  в,? Уже во второй четверти этого столЗпчя парижские 
горожане представляли изъ себя значительную силу. Любо­
пытный св!д!ш я по данному вопросу мы ваходимъ въ 'ано­
нимной хроник! аббатства С. Дени и у Жуанвиля въ его 
„Жизнеописанш ев. Людовика“. Хроника пов!ствуетъ, что 
вступлеше на престолъ малол!тняго Людовика IX ознамено­
валось заговоромъ бароновъ. Въ 1227 году бароны образовали 

; лигу и потребовали устранешя матери короля—королевы— 
регентши —  Бланки Кастильской. Видя, что заговорщики 

• стремятся сделаться господами положешя, король отказался 
удовлетворить ихъ просьбу. Бароны решили захватить ко­
роля силою и отъ его имени самовольно распоряжаться коро- 
левствомъ. Король посп!шилъ изъ Орлеана, гд! онъ въ то 
время находился, въ Монтлери, м!стечко въ 7—8 лье отъ 
Парижа. Отсюда черезъ свою мать онъ обратился съ посла- 
шем'ь въ Парижъ, умоляя горожанъ защитить его отъ баро­
новъ. Парижане тотчасъ же откликнулись на эту просьбу. 
Пригласивши на помощь жителей окрестныхъ городовъ, они 
составили многочисленное ополчеше. Въполномъ вооружеши, 
съ развернутыми знаменами ополчеше двинулось въ Монтлери, 
на защиту монарха. Бароны побоялись вступить въ бой съ 

■ этой многочисленной apMiefl и отказались отъ своихъ перво--
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пачальныхъ замысловъ. МатолЯпшй король съ торжествомъ 
возвратился въ столицу \  Жуанвиль, разсказывая о событш со 
словъ самого короля, считаетъ освобождеше Людовика д'Ьломъ 
однихъ только парижскихъ жителей. „Святой король мн$ 
разсказывалъ, говорить Жуанвиль, что онъ и его мать, будучи 
въ Монтлерил не осмеливались возвратиться въ Парижъ до 
т&хъ поръ, пока за ними не пришли парижсгае горожане, 
готовые къ бою. Далйе онъ мне разсказывалъ, что отъ Монт- 
лери до Парижа вся дорога была полна вооружэнныхъ и не- 
вооруженныхъ людей и что все кричали, чтобы Господь далъ 
:намъ долгую и спокойную жизнь, охранилъ и загцитилъ насъ 1

1 L’an ensuivant^ (1227; apres par le conseil Pierre Mauclerc, due de 
Bretagne, et Hue, le conte de la  Marche, deseort mut entre le roy et les ba­
rons de Prance. Bt maintenoient les barons contre leroy , que lareine Blanche, 
sa mere, ne devoit pas gouverner si grant chose comme leroyaum e de France, 

-et qu’il  n’apartenoit pas h fame de tel chose faire. Et le roy maintenoit contre 
les barons qu’il estoit assez puissanz de son reeaume gouverner, avec l ’aide 
des bonnes gens qui estoient de son conseil. Pour ceste chose murmurerent les 
barons, et se mistrent en aguet comment il pourroient avoir le roy par derers 
euls et tenir le i en leur garde et en leur seignorie.

Si comme le roy chevauchoit parmi la  contree d’orliens, si l i  fa acoin- 
tie, que li barons le faisoient espierpour prendre. S ise  hasta, mout d’aler & 
Paris, et chevaucha tant qu’il vint d Montlehery. D’illeuc ne se volt departir 
pour la doutance dee barons; si manda a la royne, sa mere, qu’elle li envoist 
secours et aide pronchainement. Quant la royne oi les nouvelles, si manda les 
plus puissanz hommes de Paris, et leur pria qn’Hs vousissent aidiev a leur 
jenne roi: et il respondirent qu’il estoient tnit apreste da faire, et que ce se- 
-roit bon de mander les communes de France, si qu’il feussent faut de bonne 
gent qu’il poissent le roy metre hors de pdril. La royne envoya tantost ses 
Iettres par tout le pais environ, et manda, que l ’en venist en l ’aide & cens de 
d?aris, pour delivrer son filz  de ses anemis. Si s’assamblerent de tontes pars & 
Paris les chevaliers d’entonr, la coutree et les autres bonnes genz.

Quant i l  furent tuit assemble, il s’armerent et isirent de Paris d ba- 
nieres desploiees et se mistrent an chemin droit d Montlehery. Si tost comme 
i l  furent achemine, nouveles en vindrent ans barons: si se douterent et 
distrent... qn’ils n’avoient pas si grant force degent qu’il se poissent combatre a 
«uls. Si se department et s’en alerent chascun en sa contree. Et oil de Paris 
vindrent an ebastel de Montlery: la  trouverent le jenne roy. Si l ’en amend­
ment a Paris, tu it rengie et serre et aparellie de rombattre, s’il en feast mes- 
-tier#...—Chron. de S. Denis, p. 104. Hist, des Gaules et de la France, t. XXI.
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отъ нашихъ невцлятелей. И Господь иснолнилъ эту npoet^y, 
какъ вы теперь видите" \  Отъ Монтлери до Парижа Жеро 
считаетъ 7— 8 л ье2. Следовательно, на защиту Людовика 
выступило, на самомъ дйл-Ь, громадное ополчеше. Надо ду­
мать, что это ополчеше если не целикомъ, то по большей 
части состояло изъ ремесленниковъ. Такимъ образомъ, реде- 
сленное населеше Парижа второй четверти Х Ш  ст. достя- 
гаетъ очень значительной цифры.

Послед т е  годы царствовашя Людовика Святого были 
чрезвычайно благопр1ятны для развит!я французской прожти- 
денности и торговли. Въ 1254 г. король отмёяилъ отдачу д а  
откупъ должности парижскаго прево, тЪмъ самымъ положивши 
конецъ административному произволу своихъ чиновниковъ *. 
Въ связи съ кодификаторскими стремлешями короля, навеян­
ными усилившимся вл1ятем ъ легистовъ, Этьеннъ Буало въ 
1268 г. предпринялъ редакцш цеховыхъ статутовъ *. Въ 
Livre des Mdtiers зарегистрированы статуты ста цеховъ П а­
рижа. Однако эта цифра не выражаетъ собою обща го коли­
чества парижскихъ ремееленяыхъ общинъ, такъ какъ из­
вестно, что уставы многихъ цеховъ въ Livre des Metiers 
не записаны. Количество ремесленниковъ, входящихъ въ со­
ставь одного цеха, нередко исчисляется сотнями. Известно, 1 2 * 4

1 «Et me conta le saint roy que i l  ne sa mere qui estoient a Montle- 
hery, ne oserent revenir a Paris, jasqaes a tant que ceulx de Paris les vind- 
rent qaerre a armes. Et me conta que des Moulehery estoit le chemin plein de 
gens a armes et sanz armes jnsques a Paris, et que touz crioient a nostre 
Seigneur que i l  donnast bone vie et longue, et le deffendist et g&rdast deses 
-ennemis. Et Dieu si fist, sicomme vous orrez ci apres».—Joinville. Histoire de 
8 . Louis, 202. Hist, des Gaules, t. XX.

2 Paris sous Philippe le Bel, p. 468.
8 Cm. Chron. de S. Denis, pp. 117— 1 IS. Hist, des Gaules et de la 

Trance, t. XXI.
4 См. также вавйщайе Людовика сыну, ярко характеризующее отно» 

nreHie короля къ горожанами: «Meismement les bones rilles et les censtnmes 
de ton royanme garde en l ’estat et en la  franchise on tes divaneiers les ont 
gardees..., car par la force et par les richesces des grosses villes donieront 
les prirez, les estranges, de mesprendre vers toy, especialement tespers ettes 
barons»—Joinville. Hist, de S Louis, p. 3‘JI- Hist, des Gaules et d e la  F ran», 
Л. XX.
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наприм^ръ, что при погребенш Людовика, умершаго въ> Аф- 
рйк& (1270 г.), присутствовало 300 сукновалов^ К Въ 80-хъ 
годахъ X III ст. цехъ изготовдтельниц^ь кбшельковъ для подачи- 
милостыни б^днымъ насчитываетъ 124 члена»2, цехъ выши- 
валыциковъ— бол4е 93-хъ членовъ 3.‘ Въ 1291 году цехъ тка­
чей содержитъ 60 однихъ мастеровъ4, цехъ рйзчиковъ ста- 
•туй въ 1293 году им'Ьетъ болйе 75 членовъ* 4 5. П оталыЫ 292 
года въ Париж'Ь существуетъ 350 торговыхъ и промышленныхъ 
щеховъ, съ общимъ колвчествомъ въ 5475 членовъ6. Тал1 я 
1300 г. насчитываетъ 5844 ремесленника7. Высшаго рас­
ц вета париж сте цехи достигли при Филипп^ Красивому 
Въ 1313 году король въ присутствш анипйскихъ тостеЙ npoL 
нзводилъ смотръ парижавамъ, способнымъ носить оруж!е- 
По словамъ летописца, въ смотру участвовало до 50 тысячъ 
•человекъ. Изумленные англичане не верили своимъ глазамъ,

„Ибо они никакъ не. предполагали,
Чтобы столько богатыхъ и благородныхъ людей ■
Могло вытти изъ одного только города. •

Не было ни улицы, ни переулка,
Который бы не пестрилъ зелеными или голубымъ цве-

томъ.
Всю ночь праздновали праздникъ
Жители Парижа, безъ перерыва.
На коняхъ прошло двадцать тысячъ,

1 Pepping. Iteglements snr les arts et metiers de Paris, Introduction, 
p. LXX. -

4 Pepping. Ordonnances relat. aux metiers, pp. 383—384.
* Ibidem, p. 380. ПослЪ поименнаго перечислешя 93 членовъ здЬсь 

сл$Дуетъ нрибавлея1е: «et de tout l ’autre conmun dudit mestier».
* Ibidem, pp. 403—404.
* Ibidem, pp. 412—413. Перечисляются 75 членовъ съ прибавл. «ettout 

l ’autre conmnnz du mestier.».
e Geraud. Paris sous Phil. Ie Bel. Le Livre de la taille de Paris pour 

l ’an 1292, pp. 1 -1 7 9 .
1 Fagnies, Etudes sur l'industrie et la classe ind. & Paris au XIII et an 

XIT siecles, p. 7 et suiv. Надо зам4тпть, что въ o6t описи не вошла масса 
неплатезкеспособннхъ ремесленвивовъ.



Пйшихъ прошло тридцать тысячъ.
Столько или даже бол^е того насчитали ихъ т$,
Которые наблюдали за ними съ этого мйста" * 1.

Цифра въ 50 тысячъ человйкъ не кажется намъ чрез­
мерно преувеличенной. Известно, что въ 1328 году, при 
сбор'Ь subside для войны съ Фландр1еЙ, въ Парижа и сосЬд- 
немъ съ нимъ городкЬ С. МарселЬ было зарегистрировано 
61.098 „дымовъ" (feux), подлежащихъ налоговому обложенш 3. 
Считая населеше каждаго „дыма“ или дома въ пять чело- 
в^къ, получимъ цифру въ 305.490 жителей, выражающую 
собою населеше Парижа и С. Марселя въ начала второй 
четверти XIV столЗшя. Достоверность цитируемаго источника
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1 «...Eshabi si grandement 
«Parent Anglois plus qu’onqnes raes; 
«Саг il  ne cuidassent james 
«Qae tent de gent, riche et nobile 
«Povist saillir de une ville.

«Si n’i avoit chemin ne voie 
«Qui ne feast oa vert on bloie;
«Et toute nnit feste estoit fete 
«De celz de Paris, sans retraite 
♦A cbeval bien furent vingt mille,
,«Et a pie furent trente mille;
«Tant on plus ainsi les trouverent 
«Cels qui de Id les extimerent»

(La clu’onique de Jean de Saint Victor—у Geraud. Paris sous Ph. le  
Bel, pp. 199—200). Geraud думаете, что здесь дело идет® исключительно о 
цеховыхъ ремесленниках®.

1 «Еп la ville de Paris et de S. Marcel 35 poroisses et 61.098 feux»— 
Document statistiqne inedit (quatorzieme sidcle), publid par M. Dureau de la  
Malle (Bibl. de l ’Ecole des chartes, Pr. serie, t. II, p. 174). Заметим®, что въ 
опись не вошли жилища привилегированвнхъ лиц®, число которых®, по 
Dulaure’y, равнялось въ то время 10 тысячам® (Dnlaure. Hist, phys., civ. et 
meral de Paris, t. I ll, p. 23). По м н $ н т  Dulaure’a, к® 1313 году населеше 
Парижа равнялось 49.110 жителям® (Ibidem). Цифра эта намъ кажется не 
соответствующей действительности. БолФе верны соображешя Geraud, «пред4- 
ляющаго населен!е Парижа в® 1292 года приблизительно въ 200 тысяч® 
человек® (Pari? sous Phil, le Bel, pp. 469—478). ;

5



подтверждается сопоставлешемъ его съ Другими памятниками 
современной эпохи. Такъ, въ 1330 году парижсмй епископъ 
заявляетъ, что онъ имйетъ право высшаго суда надъ всЬми 
парижскими жителями, причемъ исчисляетъ населете Па­
рижа въ 50.000 „дымо,въ“ \  т. е. почти во столько же, сколько 
назвайо, въ упомянутой налоговой описи.
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1 «Item, on tient commanement qae ledit ^vesque a & P aris,1 dedeni 
« a 'terre,; cinqnante mile fetfi, lesqaielr sont toas • de sa haiilte jastice et jtt- 
ridietion» — Cartulaire de l ’Eglise N . D. de Paris, t’. H l, p. 274; l ’an 1330.

(!



Глава вторая.

Экономичеек1я и этичееьПя основы цеховой 
организац1и.

Сущность цеховой системы. Отражае­
т е  интересовъ производителей' и по­
требителей. Недостатки цехового строя. 
Вл1яше Церкви на экономически от- 
ношешя средневековья.

Цеховая система—это прежде всего система покровитель­
ственная, какъ по отношешю къ производителю, такъ и по 
отношешю къ потребителю. Такой характеръ сообщенъ ей 
самою жизнью. Известно, что средневековое государство не 
представляло изъ себя единаго нераздельная организма, 
спаянная сильною центральною властью. Оно состояло изъ 
множества отдельныхъ сеньорШ, пользовавшихся полнымъ 
самоуправлетемъ. Одного общегосударственнаго, обязатель­
н а я  для всехъ права не было. Вместо этого существовалъ 
целый рядъ самыхъ разнообразныхъ обычаевъ или кутюмовъ. 
При такихъ обстоятельствахъ слабая государственная власть, 
конечно, не имела возможности взять на себя почина въ 
деле урерулировашя производства. Объ этомъ должны были 
позаботиться сами производители. По услов1ямъ того времени, 
только автономная организащя могла иметь какое либо зна­
чите въ жизни. •: Только она одна могла противустоять силе 
могущественныхъ, часто не признававшихъ никакой посторон­
ней власти сеньорш и обезпечить своихъ членовъ отъ ихъ 
посягательства. Отдельные индивидуумы представляли изъ 
себя ничто. Единственнымъ. средствомъ самосохранещя и за? 
щиты являлась ассощащя. Вотъ почему принципъ ассощацш 
лашелъ себе такое широкое применеше при переходе 3. Ев­

5*
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ропы къ городскому хозяйству. Т е  элементы общества, кото­
рые спали глубокимъ сномъ въ тйсныхъ рамкахъ замкнутаго 
хозяйства, на заре новой жизни начинаютъ приходить въ 
сильное движете. Среди хаоса политическихъ распрей это 
движете пртбр&гаетъ все большую и большую силу, и вы­
ливается въ целый рядъ автономныхъ союзовъ, удивившихъ 
Mipb богатствомъ своихъ проявленш. Появляются купечесшя 
гидьды, возникаютъ цеховыя общины, растутъ вольные города, 
нарождаются свободныя коммуны.’ Подъ напоромъ этого кипу- 
чаго потока жизни погибаютъ последше обломки натураль­
н а я  хозяйства, расшатывается феодальная система, нарож­
дается ицв&гетъ такъ называемое третье сослов1е—буржуаз1я. 
Едва ли въ исторш можно найти другой примйръ такого 
благотворная в.ояшя ассощатци на все стороны жизни че- 
ловФчесвихъ обществъ.

Вотъ въ какой среде развились и окрепли цеховыя 
общины— автономныя организации ремесленниковъ одной и 
той же профессш. Соединившись въ цехи, ремесленники 
усваиваютъ себе рядъ обычаевъ, совокупность которыхъ мы 
и называемъ цеховою системою. Эти обычаи не навязаны 
цеху насильно; они выработаны естественнымъ путемъ— въ 
силу долголетней практики. Практика показала, что цеху 
нечего разсчитывать на постороннюю помощь. Онъ самъ дол- 
женъ былъ стоять за себя, такъ какъ извне ему по большей 
части грозили только препятствия. Исключительно собствен­
ными силами онъ долженъ былъ поддерживать миръ среди 
своихъ членовъ и привлекать къ себе расположете покупа­
телей. Отсюда вытекала задача такъ урегулировать производ­
ство, чтобы интересы производителей и потребителей были 
охраняемы въ одинаковой степени. Только такая организащя 
ремесла могла быть жизненной при наличныхъ услов1яхъ. 
Ремесленникъ только тогда могъ чувствовать себя въ безо­
пасности, когда онъ действовалъ солидарно съ своими 
товарищами и ограждался отъ посторонней конкурренщи; 
потребитель только тогда могъ быть доволенъ, когда его 
гарантировали отъ злоупотреблешя ъъ производстве. Отсюда 
покровительственный характеръ цеховой системы, съ одной 
стороны, стремящейся поставить всехъ ремесленниковъ въ 
совершенно одинаковый услов]'я производства и не дать ни­
кому изъ нихъ экономическая преобладала передъ другими*
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■еъ другой стороны, заботящейся о профессшнальной чести 
и искорененш всякаго рода профеесюнальныхъзлоупотребле- 
шй. Этимъ и объясняется удивительная живучесть цехового 
строя. Онъ всецело отвйчаетъ потребностямъ времени, охра­
няя интересы сторонъ безъ цсякаго взаимнаго ущерба. Для 
примирешя этяхъ и нтересовъ не требуется (по крайней м$р&, 
на первыхъ порахъ) никакого посторонняго вмешательства.

Покровительственный характеръ цеховой системы ска­
зывается въ 'каждомъ отдЪльномъ постановлены цеховыхъ 
регламеятовъ. Въ этомъ мы легко убедимся, если будемъ 
внимательно ихъ анализировать. На первомь плане стоить 
ограждеше интересовъ производителей. Свободы производ­
ства нетъ. Деятельность каждаго мастера строго ограничена 
известными рамками. Эго препятствуетъ ему получить эко­
номическое преобладаше надъ товарищами и такимъ обра- 
зомъ создать нежелательное соперничество. Каждый можетъ 
заниматься ремесломь только одного какого нибудь цеха. 
СовмЬгцеше ремеслъ—cumul des metiers—не допускается. 
Правда, въ эпоху издашя Livredes Metiers парижсые ткачи 
имЬютъ право отправлять две профессы—профессщ ткача 
и красильщика Ч Однако уже въ 1278 году это право было 
у нихъ отнято—^вследствш энергичныхъ протестовъ со сторо­
ны цеха красилыциковъ Ч По общему правилу, „каждый дол- 
женъ быль заниматься только своимъ ремесломь и не вме­
шиваться въ ремесло другаго (цеха) 4 “ Если мастеръ пере- 
ходилъ изъ одного цеха въ другой, онъ долженъ быль от­
казаться отъ своего прежияго заняйя *. Некоторые цехи 1 2 * 4

1 Lespin. Livre des Metiers, t, L, art. 19.
2 «...statuiraus et ordinavimns quod amodo textores de ministerio tim- 

tn te se nullatenus intromittant, sed eornm qnilibet sni sint rainistefii exer- 
•eitio coutenti».... Depping. Ordonnances relatifs aux metiers, p. 401, .Fan 
1278. Это постановление есть одинъ иЗъ эпнзодовъ вековой вражды ткаче# 
съ цетомъ красилыциковъ (см. объ этомъ ниже, въ настоящей глав$).

? «Ainz se .tendra chascnn a son mestier, ne se porra li .uns entremetre 
-da mestier de 1’autre»—Lespin. Livre des Metiers, t. L1X, 16; t.XCilI, 4. Fag- 
niez. fitudes sur l ’industrie. App. LX°.

4 Ordonnances des rois de France, t. HI, p. 369. St. des taint, de Pa­
ris, art. 10. См. также Leber. Coll, des meillenres notices, XIX, p. 303.
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запрещают! ремесленникамъ торговать продуктами своего- 
производства. Торговля принадлежит! особой категорш лицъ, 
которыя въ свою очередь лишаются права заниматься изго- 
товлен1емъ товаровъ \  Даже вь пределах! своего цеха ре­
месленник! не пользовался свободою производства. О н! 
имЗзл! право содержать только одну мастерскую. Позволен1е 
имйть дв'Ь мастерских! встречается как! исключете. Т ак!, 
у парижских! ткачей полотна мастеру позволяется содер­
жать две мастерская В! том! только случае, „если онъ мо­
ж ет! переходить и з! одной в !  другую, не выходя из! дома 
на улицу* 2. Ограничено было и число ремесленных! орудШ 
в !  одной мастерской. У парижских! суконщиков!, напри­
м ер !, мастер! имеет! право содержать только три ставка—  
два широких! (les) и один! узкш (es tro it)3. М астер! мо­
ж ет! иметь добавочные станки только тогда, когда вместе 
С ! ним! работают! его родственники4. И з! за боязни 
той же конкурренцш не допускается образовате ремеслен­
ных! кооперащй. Каждый мастер! занимается производством! 
единолично, при помощи учеников! и наемных! подмастерьев!1 2 * * 5. 
При найме последних! мастера опять таки поства- 
лены в !  одинаковый услов1я. Они не имеют! права повы­
шать плату, таксированную цеховыми статутами, и таким!

1 «fourreurs par les ordonnances et statnz dndit mestier ne doivent 
point estre marchans vendenrs et fonrreurs ensamhle, mais ce doivent tenir 
& l ’nn desd. mestiers pour les fraudes qu’ils у  pourroient cominetre».—Fag- 
niez. Etudes sur l ’industrie, App. L1X°, l’an 1399.

2 «Nns no nnlle ne doit tenir 11 ouvroiers en sa meson, se il  ne pnet 
aler de l ’un h l ’autre sans istre hors snr voie»—Depp. Ordonn. relat. aux 
metiers, p. 387. St. des ties, de linge de Paris, art. 8.

8 «Chascun toieserans de lange de Paris pnet avoir en son hostel II 
mestiers les et I estroit, et hors de son hostel ne pnet il avoir nnl.»—Lespin. 
Livre des Metiers. St. des toisserans, t. L, 3.

‘ Ibidem, art. 4—5.
5 «Doi mestre da mestier ne plnsenr ne pueent eetre compagnon en- 

samhle en nn ostel.»—Lespin. Livre des Metiers, t. LIU, 15. «Deux maistree 
fonlons ne ponrront onvrer ensemble en I ouvroir et, se ilz  le font, pout 
chascnne fois... ilz  paieront 20 s. p.»... Fagniez. Etudes snr Find. App» 
XXIX, 4.
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образомъ переманивать къ себе более исЕусныхъ рабочихъ К 
Самое количество рабочихъ должно быть одинаково у каж- 
даго мастера. Если кто нибудь ощущаетъ недостаток^ въ 
подмастерьяхъ, онъ можетъ взять этихъ послФднихъ у т^хъ 
изъ товарищей,, которые наняли ихъ въ ббльщемъ количе­
стве 1 2. Переманиваше подмастерьев^ находящихся въ уеду- 
женш, карается тяжелыми штрафами3. Мастерамъ пред­
писывается строго соблюдать взаимные интересы. Подма­
стерье, самовольно ушедпйй отъ мастера ранее окончанья 
срока найма, не можетъ быть принятъ ни въ одну мастер­
скую4.

Трудъ подмастерьевъ съ усп^хомъ можетъ быть замй- 
няемъ трудомъ ученическимъ. Ученикъ— это безплатный ра- 
боч1й. Мастеръ, имйющщ достаточное количество учениковъ, 
эксплуатируя ихъ трудъ, можетъ обойтись и безъ подмастерьевъ. 
Такимъ путемъ онъ можетъ получить экономическое пре- 
обладаше надъ другими мастерами, имеющими учениковъ 
въ меныпемъ количестве. Вотъ почему количество учениковъ, 
поступающихъ къ мастеру для обучешя, въ большинства 
случаевъ строго ограничено цеховыми уставами. Мастера од­
ного и того же цеха непременно должны содержать одина­
ковое количество учениковъ, брать ихъ на одинаковые сроки 
и за одинаковую плату 5 6. Съ другой стороны, мастеръ мо­
жетъ экономически возвыситься надъ своими товарищами, 
если будетъ спекулировать учениками, т. е. отпускать ихъ 
вскоре после получешя отъ нихъ вступныхъ денегъ. Такимъ 
образомъ онъ можетъ собрать значительным суммы. Во из­
беж ите подобныхъ спекуляцш, цеховые статуты решительно

1 Lespin. Livre des Metiers, t . '  LYI, 7. Depping. Ordonn, relat. aux 
metiers, pp. 365—370.

* Ordonnances des rois de France, t. IX, p. 210. St. des megissiera .de
Paris.

! a Lespin. Livre des Metiers, t. XXI, 14; t. XXIY, 8; t. LXYI, 5; t. 
LXVIII, 8; t. LXXI, 6 и др.

4 Ibidem, t. XXI, 14; t. XXII, 12—13; t. XL, 7 - 8 ;  t. LX, 17; t. LXXII,
11. Depp. Ordonn, relat. anx metiers, p. 408. St. des tap. sarraz., art, 6, i ’an 1290;

6 См. но этому поводу уставы каждаго изъ 100 цеговъ, зарегистр. 
въ Livre des Metiers.



яапрещаютъ мастерамъ самовольно отпускать у педиков ъ до 
oEOtinanifl срока ихъ обучешя1. Отпускъ ученика йожетъ 
состояться только по взаимному соглашешю об!ихъ догова­
ривающихся сторонъ, и то лишь въ незначительномъ количе­
ств1!  щеховъ 1 2 *. Однако въ подобных! случаяхъ мастеру всё 
таки запрещается брать другого ученика ран!е окончатя 
срока обучешя отпущеннаго 8. Ученикъ и самъ может! убе­
жать отъ мастера, отбывши у него известное число л !тъ  
ученичества. Такое бегство связано съ большими убйтками 
для:- посл!дняго, такъ какъ расходы по содержание ученика 
остаются непокрытыми его даровою работою. Вотъ почему 
статуты предписываютъ мастерамъ обходиться съ б!глымъ 
ученикомъ точно такъ же, какъ и съ б'Ьглымъ подмастерьемъ4. 
Сманиваше ученика, Какъ и сманиваше подмастерья, стро­
го наказывается 5 6 7.

При закупи! сырья и при продаж! продуктов ь произ­
водства мастера опять таки поставлены въ совершенно оди­
наковый услощя. Сырье можно покупать только на рынк!. 
Покупать продукты по дорог! къ рынку не позволяется ®. Не 
позволяется и скупка сырья для перепродажи V  Каждый мас- 
теръ долженъ лично покупать необходимые ему продукты. Въ 
случа! бол!зни онъ посылаетъ для этой ц!ли своихъ под- 
мастерьевъ или домашнихъ 8. Если на рынокъ вывезено не­
достаточное количество продуктовъ, и всл!дствш этого кто

1 Lespin. Livre des Metiers, XVII, 3; XXI, 8; XXIX, 3; XXXY, 4; XXXIX, 
4; XLI1I, 3; LXXXYIl, 15, Depp. Ordonn. relat. aux metiers, p. 408, art. 3, 
l ’an 1290. Ordonnances des rois de Prance, t. YII, p. 93, art. 4, Han 1384.

2 Ordonnances des rois de Prance, t. YII, p. 480, l ’an 1392.
8 Lespin. Livre des Metiers, t . XXV11, 3.
* Ibidem, LIII, 14; LXXXYIlf, 10. Pagniez. Etudes sur l ’industrie, App. 

XXX°, 37.
5 Lespin. Livre des Metiers, t. XXI, 8.
6 «Et ne voisent encontre les marchansfo rains pour les acbeter ne faire 

compaignie de marchandise snr peine de X s. et de forfaire la marchandise 
qn’i  acheteront Tiors les lieux dessus dit».—Lespin. Livre des Metiers, t. LXIX, 
7. Си. также Delamare. Traite de la  police, t . II, p. 653.

7 Fagniez. Documents, II, pp. 7, 88.
8 Lespin. Livre des Metiers. St. des fripiers, t. LXXVI* 18.



нибудь изъ мастеровъ не 
-запасовъ, онъ можетъ потребовать свою долю у товарищей, 
■заплативши за нее рыночную цйну V Закупка сырья нЬсколь- 
жнми мастерами сообща строго запрещается цеховыми уста­
вами. Компатя мастеровъ можетъ повысить ц$ку на рыноч­
ные продукты ■ и такнмъ образомъ оставить менЪе зажиточ- 
ныхъ мастеровъ безъ запасовъ, т. а. окончательно подорвать 
ихъ экономическое благосостояше1 2.

Продажа товаровъ производится въ мастерской, Вн£ 
мастерской можно .торговать только на рынкЪ 3. Здйсь каж­
дому цеху отводится определенное место, причемъ все мас­
тера одного и того же цеха пмеютъ одинаковая размера 
лавки 4. Разносная торговля (colportage) въ большинстве 
случаевъ запрещается5. Въ техъ цехахъ, где она позволяет­

с я , число разносчиковъ ограничено 6; ограничены и места 
для разноски7. На рынке разносить свои товары могутъ

1 Ibidem, t. I, 5 7 -5 8 , 61; t. LXXVI. 11; t. LXXVIII,2t; t. LXX1X, 21.
2 «Xus Toissarans ne nos Taintnriers ne nus Foulons ne doivent metre 

fuenr en leur mestiers par nnle aliance, par la quele cil qui afere anront de 
lenr mestier ne puissant avoiride leur mestier pour si petit pris come ilpor- 
ront, et qne cil meesmes qui de ces mestiers desus iiz  sont ne pui,sseflt de 
leur mestier faire si bon marchie come il voudront. El se aucun des mestiers 
desus diz feizoient en leur mestier aucone aliance, li mestre et li jure la 

•fesoient savoir au prevost^de Paris, at li -prevoz defferoit leur aliances et an 
prendroit amende selonc ce qu’il li sambleroit que bian fust»—Lespin. Livre 
des Metiers, t. L, 35.

3 «Nus Corroiers ne puet vendre corroies a Pai'is hors de son hostel, se 
con’est es hales louRoy». Lespin. Livre des Metiers, t. LXXXVI1, 26; LXXIY, 4.

4 Depping. Ordonn. relat. aux metiers. Produit du hallage de Paris, p. 
433- См. также Aug. Thierry. Commune d’Amiens, t. II, p. 32, art. 4—«Item, 
aueuns des dits mestiers ne porra on marquie avoir estal en front devant qui 
a it que VII piez de long et autaut de largue et non plus»...

® Lespin Livre des Metiers, t. LXV1II, 13; LXXXIII, 11.
® «Nus Chandeliers de suif ne pnet avoir que II comporteurs par la  

vile .»—Lespin. Livre des Metiers, t. LXIY, 13. См. также t. XLII, 7,
‘ т У торговцев! живностью (poulailliers) разносить продукты позволяет­

ся  лишь *а la  porte de Paris ou en rue Nueve devant Nostre Dame touz les 
Jjours de l’an et en Champiax an samedi tant seulement.»—Lespin. Livre des 

Metiers, t. LXIX, 8. Cp. t. LXXVII 4. У поясниковъ (corroiers) разносная 
торговля позволяется лишь въ предЬлагъ рынка н ярмарки.—Ibid., t. 

4 jXXXVH, 27.
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только тй мастера, которые не имйютъ собственныхъ лавокъ* 
Тфмъ, которые имЗлотъ лавки, разносная торговля запрещает­
ся, такъ какъ соединен1е обонхъ видовъ торговли въ однихъ- 
рукахъ можетъ расширить сбытъ отдйльныхъ лицъ въ 
ущербъ другимъ лицамъ и такимъ образомъ дать имъ эконо­
мическое преобладай е передъ последними*. Мастеръ не 
,им$етъ нрава расхваливать свой товаръ и такимъ путем ъ 
зазывать къ себ1!  покупателя 1 2. Нельзя также переманивать 
покупателя въ то время, когда онъ останавливается передъ 
лавкою сосФдняго мастера 3. Подобнаго рода уловки карают­
ся значительными штрафами 4 5. Только изв$стнымъ образомъ 
позволяется выставлять свои товары изъ оконх: такъ, чтобы* 
они не очень видались въ глаза покупателю и не закрыва­
ли собою лавокъ соседей \  Для устранения ковкурренцш 
между торгующими въ лавкахъ и торговцами разносчиками, 
последвимъ запрещается останавливаться около прилавковъ 
и зазывать покупателей 6. Разносчики обязаны ровнымъ ша- 
гомъ расхаживать по рынку, воздерживаясь отъ восхвалешя 
своихъ товаровъ7. Зам'Ьтимъ, что на этой ночв^ возникъ 
вековой споръ жителей улипы Charonnerie съ мелочными 
тряпичниками-разносчиками (minuti forparum portatores)- 
Еще Людовикъ ]Х Святой позволилъ мелочнымъ тряпични-

1 Ibidem, t. ЫХ, 6; t. LXXXVII, 27.
3 Ibidem, t. LXIX, 15.
s Ibidem, t. LXXVII, 7.
4 «Item, que nulz ne blasme la viande de l ’antre se elle est loiauz, 

sur peine de Y s. d’amende.»—Lespin. Livre des Metiers, t. LXIX, 16.
5 «Nus seliers ne puet metre sele a fenestre bas ne bant senr voie, se 

n’est a cheville, c’est a savoir que Ji argon soit parmi la cheville. Et se 
aucnn le fet, i l  est a XII d. d’amende a paier an Roy»... Lesp. Livre des 
Metiers, t. LXXYI1I, 23. См. также Aug. Thierry. Commune d’Amiens, t. II, p. 
33, art. 16, Pan 1407.* «Item, pour ce que aucuns dudit mestier mettoient 
leur hault onvrage hors de leur ouvroir, et empechoient les veues de lenrs 
voisins plus que de raison ne appartenoit, si come les aucuns disoient, et 
pour ce que, pour celle cause, matiere de discord n’en puist naitre entre 
eulx, accorde et ordonne est que aucuns dudit mestier ne puist hault ouvrage- 
j>endre hors de son ouvroier plus de pie et demy de saille.»

e Lespin. Livre des Metiers, t. L1X, 7.
1 Les Olim, t. II, p. 463, art. IV, anno 1303.
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камъ торговать подъ стенами кладбища Св. Невинныхъ Ч 
Филиппъ III Смелый устроилъ зд'Ьсь рынки торговцев^ ко­
жей и башмачниковъ, причемъ отвелъ на этихъ рынкахъ 
мгЬста н для тряпичниковъ 1 2. Однако тряпичники не удоволь­
ствовались торговлей на рынкгЬ. Они проникли въ соседнюю 
улицу Charonnerie и производили здйсь разнаго рода без- 
порядки. Они закрывали своими лотками дома, овна и при­
лавки мастеровъ, устраивали страшную давку, словомъ, со­
вершенно отбили покупателей у торговцевъ пряностями* чу- 
лочниковъ, жел’Ьзняковъ, шорниковъ и другихъ ремесленни- 
ковъ, проживавшихъ въ названной улиц’Ь 3. Еще Буало из- 
далъ распоряжеше противъ тряпичниковъ, предписавши имъ 
очистить улицу Charonnerie и ограничиться рынками4 *. Reg- 
naut Barbout повторилъ это распоряжеше *. Однако все 
оставалось попрежнему. Въ 1296 г. противъ тряпичниковъ 
былъ изданъ ордоннансъ короля Филиппа IY Красива го—и 
тоже безрезультатно 6 7. Постановлешемъ парламента отъ 1303 
года тряпичнивамъ разрешено ходить по улицамъ города, 
съ т4мъ однако усдов1емъ, чтобы они не останавливались 
подолгу передъ прилавками Ч Эта мйра, точно такъ же, 
какъ и предыдущая, успеха не имЬла. Филиппъ YI Валуа 
ордоннансомъ отъ 6 мая 1331 года подтвердилъ распоряжен­
и е  Филиппа Красиваго, причемъ ордоннансъ велено было 
прокричать четыре раза подрядъ по улицамъ Парижа 8. Од-

1 «La semaino erapves que cil fn seigniez (д^ло идетъ объ одномъ 
святотатца, заклейменном^ раскаленным® железом®) le roy donna ans роугез 
fames lingieres qni vendent viez penfres et viez chemises, et as povres 
ferrons qni ne pevent avoir melsons, la place entonr les mars des Jnnocens, 
ponr Dieu et aumosne. Si en fa monlt heueida paeple.»— Cbron. de S. Denis, 
ch. LXXIY, p. 118 (Hist, des Ganles et de la Prance, t. XXI).

2 Ordonnauces des rois de France, t. Y, pp. 106—107. Phil. Ill, janviar, 
l’an 1278. Yidimns de Charles V, mars, l’an 1367.

3 Ibidem, t. IY, pp. 82—85.
4 Ibidem. Yidimns de Jehan I, mai, I’an 1351.
8 Ibidem.
6 Ibidem.
7 Les Olim, t. II, p. 463, art. IY.
8 Ordonnances des rois de Prance, t. IY, pp. 82—85. Yidimns de Jehaa. 

I, mai, l’an 1351.



-нако и эта попытка не увенчалась успЬхомъ. Какъ видимъ 
изъ ордоннанса короля 1оанна Добраго, изданнаго въ мае 
1351 года, тряпичники попрежнему продолжали стеснять 
торговлю живущихъ въ улице Charonnerie ремесленниковъ. 
Юрдоннансъ запрещаетъ это - злоупотреблеше подъ страхомъ 
тюремнаго заключешя и конфискацш имущества1. Такая 

'Суровая мера, повидииому, подействовала, такъ какъ въ 
дальнейшемъ жалобъ на дейстйя тряпичниковъ не встре­
чается.

Ограждая мастеровъ одного и того же цеха отъ взаим- 
4810 соперничества, цеховая система стремится оградить ихъ 
и  отъ посторонней конкурренцш. Свободное производство, 
т. е. производство, не подчиненное цеховымъ регламентам^ 
преследуется уже во времени издашя Livre des Мёtiers. Съ 
течешемъ времени распоряжешя противъ такъ называемыхъ 

-сЬатЬге1ап’овъ, подъ которыми следуетъ разуметь лицъ, или 
'вовсе не принадлежащихъ къ цеховой общине, иля, если и 
Иринадлежащихъ, то не имеющихъ зв атя  мастера,. делают­
ся  все более и более строгими 1 2.

Покровительственный характеръ цеховой системы по 
Ътношенш къ подмастерьямъ прежде всего сказывается въ 
охраненш ихъ отъ конкурренцш нецеховыхъ рабочихъ. М а- 
Стерамъ строго запрещалось нанимать рабочихъ, не отбыв- 
лпихъ определеннаго числа летъ ученичества3. Не страшна 
для подмастерьевъ и конкурренщя иногороднихъ рабочихъ. 
Цеховые уставы позволяли мастерамъ нанимать иногород- 
лихъ подмастерьевъ только тогда, когда оказывался недоста- 
токъ въ местной рабочей силе. Известно, напримеръ, что 
въ половине XV стол, одинъ яарижскш мастеръ сукновалъ 
былъ оштрафованъ на 10 су за то, что онъ нанялъ ияого- 
родняго рабочаго, оставивши безъ работы парижскихъ под­
мастерьевъ4. Выше мы видели, какую опасность могло пред­

1 Ibidem.
2 Подробно о свободномъ труд4 см. ниже, въ глав* нагой. 1
s Lespiu Livre des Metiers, t. LXXXVll, 13. Depp. Ordonn. relat. aux 

•metiers, pp. 361—363.
* Pagniez. Documents, t. II, p. 239, l’an 1454.
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ставлять для подмастерьевъ злоупотреблев1е ‘ ученичествомъ. 
Практикуемый въ шировихъ размйрахъ, ученическш трудъ 
могъ совершенно вытеснить трудъ подмастерьевъ. Мы виде­
ли также, что цеховая система строго запрещаетъ подобнаго 
рода злоупотреблешя. Ученики берутся въ ограниченном^ 
количеств^. Имъ не позволяется работать за плату до оконча- 
шя срока ихъ обучешя у мастера. Наймы подобнаго рода, 
учениковъ приравниваются ?ъ наймамъ нецеховыхъ рабочихъ, 
и караются значительными штрафами Ч

Цеховая система ограждаетъ подмастерьевъ и отъ вза- 
имнаго соперничества. ВсЬ они поставлены въ совершенно 
одинаковый услов1я при найм'Ь. Для найма подмастерья 
собираются въ определенное место, обыкновенно на город­
скую площадь. Сюда же являются и мастера, причемъ они 
обязаны брать первыхъ попавшихся рабочихъ, не делая меж­
ду ними выбора 1 2. Услов1я найма заранее определены це­
ховыми уставами. Мастеръ не можетъ обещать, а подма­
стерье требовать более того, что определено регламентами 3-  

Услов1я жизни подмастерья у мастера тоже точно опре­
делены цеховыми уставами. Мастеръ не можетъ заставить 
подмастерье работать более того, что положено. Равнымъ 
образомъ онъ не имеетъ права совращать и часы его отды­
ха. Подобнаго рода поступки влевутъ за собою штрафъ для 
хозяина—мастера, а для подмастерья—освобождете отъ ис- 
полнешя условШ контракта Ч

Интересы младшаго члена цеховой общины— ученика—  
тоже ограждены цеховою системою. Ученикъ поставленъ подъ - 
особое покровительство цеховыхъ присяжвыхъ. Договоръ уче­
ничества по большей части заключается въ ихъ присут—

1 Ibidem, t. II, р. 182.
2 Depping. Livre des Metiers, p. 132, d. 1; Ibid.* pp. 182—133. Fag— 

niez. Etudes sur l ’industrie. App. XXI0, 10; XXX0, 12. Ordoanances des rois de  
France, t VII, pp. 27, 98-102; t. T ill, p. 493.

3 Depping. Ordonn. relat. aux metiers, pp. 865—370. St. des fourbis— 

sears, l ’an- 1290.
* Depping. Ordonn. relat. aux metiers, pp. 365—370. St. des fonrb. de- 

Paris, l’an 1290. Fagniez. Documents, II, § 157.
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ствшЛ Присяжные предварительно наводятъ точныя справ­
ки о томъ, въ состоянш ли мастеръ дать ученику соответ­
ствующее образоваше и воспиташе. Ученикъ можетъ быть 
порученъ только такому мастеру, который обладаете доста­
точной опытностью 'какъ ремесленникъ, отличается всеми 
качествами „порядочнаго человека"—preud’ome’a, и имеетъ 
возможность содержать ученика по своему матер!альному 
благосостояние1 2. Въ договоре точно обозначены услов!я уче­
ничества, который неукоснительно должны быть выполняемы 
мастеромъ. Посл^дтй не имеетъ права обращаться съ уче- 
никомъ какъ съ обыкновеннымъ слугою и давать ему разнаго 
рода поручешя, къ ремеслу не относящаяся3. Ученикъ все 
время работаетъ подъ личнымъ руководствомъ мастера. От­
пускать ученика въ чуж!я мастерстя запрещается 4. Въ то 
же время мастеръ обязанъ обходиться съ ученикомъ какъ съ 
„сыномъ честнаго человека" и не допускать по отношешю 
къ нему какихъ либо грубыхъ проступковъ 5. Въ случае на- 
рушешя этихъ условШ, договоръ подлежитъ расторженш 6, и 
присяжные подыскиваютъ ученику новаго мастера 7.
' Покровительственный характеръ цеховой системы по 
отношенш къ потребителямъ сказывается въ многочисленныхъ 
распоряжешяхъ, касающихся полицш ремесла (police de md- 
tier). Сюда относится регламентащя производства и продажи 
товаровъ. Во всехъ этихъ распоряжетяхь замечается явное 
стремлеше оградить общественную пользу и выгоду, т. е. 
предохранить покупателей отъ всевозможныхъ злоупотребле-

1 Lespin. Livre des Metiers, t. XVII, 5; t. XXVIII. 9; t. XXXVII, 4; t. 
XL, 5; t. L. 16; t . LI, 10; t. LXXXVII, 10; t. XCI, 10. Depping. Ordonn. relat. 
aux metiers, p. 404, art. 9. Ordonnances des rois de France, t. IV, p. 124, 
art. 4, Pan. 1330.

2 Lespin. Livre des Metiers, t. XXI, 7; t. L, 17; t. LXI, 5. Depp. Ord. 
relat. aux metiers, p. 365—370, l’an 1290; Ordonnances des rois de France, t. 
IV, p. 124, art 12; t. VIII, P- 507, art. 5. ■ ,

3 Ordonnances des rois de France, t. VII, p, 480, l ’an 1392. St. des
Chandeliers, art. 3.

* Ibidem, art. J3.
6 Fagniez. Documents, II, § 74.
6 Ibidem, S 73.
7 Lespin. Livre des Metiers, t. L, 16.



Hit при покупка продуктовъ производства. На рынке не 
должна обращаться такъ называемая „фальшивая вещь*1 2 * 4 
{fausse euvre), т. е. вещь, исполненная недобросовестно. 
Покупка такого рода вещей вредить профешональной чести 
ремесленниковъ, подрывая довёр1е къ нимъ покупателей. Вотъ 
почему цеховые уставы съ такимъ рвейемъ преследуютъ 
профессшнальныя злоупотребления. Ремесленникъ отлично 
понимаетъ, что, защищая интересы покупателя, онъ въ сущ­
ности заботится о своей собственной выгоде, такъ какъ про- 
ц ветате  свободной цеховой общины, повторяемъ, возможно 
было только при наличности добраго cornacia между произ­
водителями и потребителями.

Отстаивая интересы потребителей, цеховые уставы преж­
де всего стремятся запретить ремесленникамъ работать при 
искуственномъ освещети. Работа ночью позволяется только 
темь цехамъ, которые по роду своихъ занямй близко стоять 
къ знати и духовенству, такъ какъ лица этихъ сословШ не 
терпели ни малфишаго промедлешя при исполненш данныхъ 
ими заказовъ. Таковы цехи кольчужниковъ г, выдедывателей 
дуковъ 2, ковалей олова3, бочаровъ 4, цроволочниковъ 5, желез- 
ныхъ делъ мастеровъ 6, шорниковъ 7, портныхъ 8, чулочни- 
ковъ 9, красильщиковъ 10 11, выдедывателей головныхъ уборовъи , 
выделывателей.кожаныхъ кошельковъ 12, живописпевъ и скуль- 
Пторовъ 13. Въ другихъ цехахъ ночная работа или совсёмъ
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1 Lespinasse. Livre des Metiers, t. XXYI, 2.
2 Ibidem, t. XCYIII, 2.
* Ibidem, t. ХХХИ, 1.
4 Ibidem, t. XLYI, 1.
6 Ibidem, t. XXXIII, 2.
« Ibidem, t. XV, 10.
7 Ibidem, t. LXXXI, 2.
8 Ibidem, t. LYI, 9.

Ibidem, t. LY, 3.
10 Ibidem, t. LIY, 2,
11 Lespinasse. Livre des Metiers, t. XC, 2; t. XCIII, 1.

12 Ibidem, t. LXXY1I, 9.
18 Ibidem, t. LXII, 2.
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запрещается1, или разрешается только въ исключительных-^ 
елучаяхъ1 2 3. Распоряжешя подобнаго рода вовсе нельзя объя­
снять какими либо гуманными соображешями. Въ данному 
случае цеховая система заботится не о здоровье ремеслен­
ника, а объ общественной выгоде. Парижсше дубильщика 
кожъ запрещаютъ ночную работу „pour eschever le peril de 
feu“, т. e. изъ за боязни пожара 3. Однако большинство це- 
ховъ мотивируетъ запрещейе ночного труда другими сооб- 
ражешями. „Ночное освищете, такъ .гласятъ статуты па- 
рижскихъ проволочниковъ, не достаточно для того, чтобы

1 Обыкн. формула: «Nnls... ne doit ne ne poet ouvrer de nuiz de chose 
qni apartiegne au mestier»... Cp. большинство цех. стат., зарег. въ Livrfr 
Йен Metiers.

2 См., напр., bespin. Livre des Metiers, t. XI, 6—«Nus Orfevres ne- 
puet ouvrer de unit se ce n’est a l ’envre Ion Roy, la Roine, leur anfans, leur 
freres et l’evesque de Paris». Cp. Ordonnances des rois de France, t. I ll, p. 
10, art. 17, Точно такое же правило мы находимъ у  изготовителей товаров® 
изъ кордовской кожи—Lesp. L. М., t. LXXXIV, 7. См. далйе Ibidem, t. XXIV, 
5 .—«Nus trefilier d’archal ne puet onvrerde liniz..., se n’est fondre; la quelfr 
chose il pueent faire de nuiz..., quar monlt souvient avent quant il conmen- 
cent a fondre que i l  leur convient metre une semaine anqois qn’il puissent 
lessier de fondre». Тоже самое у  ламповщиков®.— L. M.t t. XLV, 1. См. еще 
Ordonnances des rois de Prance, t. VIII, p. 402. St. des barbiers, art. 4 — 
«Item. Qu’ancun barbier ni barbiere... n’entreprennent de travailler audit 
mestier... apres le soleil couche..., si ce n’est dans le cas d’nne chapelle nou- 
velle, qne Гоп doit chanter Messe nouvelle, on bien qu’on voulut entrer en 
religion, on qne quelqu’un donndt sa fille  en mariage it nn officier royal». 
PyaHCKie суконщики могут® работать ночью лишь въ случай смерти или 
брака кого-либо изъ семейства заказчика—Ordonnances des rois de Prance 
t. VII, p. 507, art. 1. У выдйлыватедей золотых® и серебряных® нитей въ 
Парижй ночью запрещается исполнять такую работу, при которой требует­
ся пускать въ дйло молотъ —Lesp. L. М., t. XXXI, 4. У шпильниковъ ночью 
позволяется только полировать выдйланныя вещи (L. М,, t. LX, 7), у шпаж- 
никовъ—только оттачивать шпаги (L. М., t. XCYII, 4), у  отдйлывателей 
шапок® мЬхомъ—доканчивать уже запроданную работу (L. М. t. XGIV, 4). 
Cp. Ibidem, t. LXXXII, 2—St. des lormiers.

* «pour eschever le peril de fen... nuls ne euvr.e on .d it meatier depute 
tuevrefeu sonne, ne devant le jour».—Ordonnances des годе de Prance, t. I l l ,  
p. 369, et. des taint, de peanlx de Paris, art. 4.
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хорошо и честно выполнить работу" *. „Работа, исполненная 
ночью, по своимъ качествамъ не можетъ равняться работа, 
выполненной при дневномъ свЬтЬ"—читаемъ мы въ уставахъ 
парижскихъ вышивальщиковъ 1 2. Съ'другой стороны, ночь яв­
ляется наиболее благоприятными временемъ для злоупотреб- 
лешй въ производств^ 3. Вотъ почему всякая работа, сделан­
ная ночью, объявляется „фальшивою (fausse)“ и подлежитъ 
уничтоженда 4, а ремесленникъ, работаюпцй по ночамъ, на­
казывается значительными денежными штрафомъ 5 6, иногда 
даже изгоняется на некоторое время изъ цеха®. Работа мо- 
жетъ производиться только днемъ, „de biau jour... Ь. biau 
jou r“, по характерному выраженш статутовъ цеха пряжни- 
ковъ 7. При этомъ цеховые уставы предписываютъ мастерами 
работать только въ мастер скихъ, при открытыхъ окнахъ, на 
виду у всей публики. Работа въ закрытыхъ помЬщешяхъ 
запрещается, таки какъ она можетъ быть связана съ разна- 
го рода злоупотреблешями8. Самая техника производства

1 «quar la clarte de ]а imit n’est pas sonffisant a faire leur mestier 
devant dit bon et loiai»—Lespin. Livre des Metiers, t. XXXIII, 3.

2 «car l’envre fete de nniz ne puet estre si bone et si sonffisant come 
1 ’euvre fete de jour»—Depping. Ordonn. relat. aux metiers, p. 379. St. de' 
brodeurs, art. 5. Везъ даты.

8 «Nus ne puet ne ne doit ouvrer par nuit ou mestier devant dit, pour 
les fauses oevres que en i feit»—Lespin. Livre des Metiers, t. XXXIV, 2. Cp. 
Fagniez. Etudes sur l ’industrie. App. L°, l ’an 1309.

4 Lespin. Livre des Metiers, t. LXXIX, 12; t. LXXXV, 7.
6 «Premierement. Que nuis ne nulle ne pourra ouvrer ou dit mestier de 

nuys, fors tant settlement comme il  verra du jour, se ce n’est pour fondre. Et 
qui autrement le fera, s’il est mestre du mestier, ilpoiera cinq souls pour lui 
et pour son aprentis deus souls, et chascun ouvrier pour sa personne dens 
8ouls»—Lesp. L. M. t. XLY, 1.

6 Item, nul drappier, ou onvrier du mestier ne pourra tixtre de nuyt, 
sur poene de vingt solz d’amende, et de perdreson mestier ung an»—Archives 
admin, do la ville de Reims, IIa, p. 845.

7 Lespin. Livre des Metiers, t. XLII, 13.
8*Nus boucliers de laton ou d’archal ue puet ouvre(r) de nuiz ne en 

repost; ain^ois convient que il oevre seur rue, a fenestre ouverte ou a huis, 
entr’onvert. Et ce fu commende tres le tans le roy Phelippe, por aucuns mans,, 
qui en poient avenir»—Lespin. Livre des Mfitiers, t. XXII, 3. «Que nulz orfev- 
res ne pourra... onvrer en chambre secrete».O rdonnances des rois de France,

6
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точно регламентирована цеховыми уставами. Товары можно 
выделывать только изъ определенна™ Maiepiana, определен- 
нымъ способомъ и придавать имъ определенные размеры. 
Всякое варушеше подобнаго рода постановлений ведетъ за 
собою конфиската) продукта и денежный штрафъ для про­
изводителя. Парижсвимъ булочникамъ, напримёръ, предписы­
вается производить хлебы строго определенна™ веса и про­
давать ихъ за определенную ц е н у 1. П арижсте пивовары 
должны были изготовлять свой напитокъ по определенному 
рецепту. Употреблена ягодъ бузины и имбиря, изюма и пер­
цу строго запрещается, „такъ какъ все эти продукты вред­
ны для головы и для т.ёла“ *. У парижекихъ вышивальщи- 
ковъ позволялось употреблять для вышивашя только опреде­
ленна™ рода и определенной стоимости золотыя нити (по 
восьми су за палочку)* 1 2 3. У ткачей точно было определено 
число нитей и ширина основы. Въ данномъ случае регламен- 
тащя производства доходить до мелочного педантизма. „Ни 
одинъ ткачъ, читаемъ мы вь статутахъ этого цеха, какое бы 
сукно онъ ни ткалъ, не долженъ оставлять по обеимь сто- 
ронамъ основы более 20 пустыхъ зубьевъ. Если же онъ ос­
тавить более 20 пустыхъ зубьевъ, то за каждый зубъ пла­
тить . по 12 д. штрафу" 4. Онределенъ также и самый со­
ставь тканей, т. е. качества основы и утока 5. У выделыва-
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t. I l l , р. 10, art., 16, l ’an 1355. «Item. Que unlle ne puist tenir chambre 
se il n’a ouvrouer par terre, parce que Гоп у  fait on peut faire fauses env- 
res» Leber Collection des meilleures notices, t. XIX, p. 358, l ’au 1357. St. des 
lormiers, art. 26.

1 Обыкновенно хл4бы производились 3-хъ сортовъ: въ 2 д., 1 д . и 
1 оболъ (Lespin. Livre des Metiers, t. I, aft. 33). Величина хл46а колебалась 
въ зависимости отъ стоимости зерна (Ibidem), но стоимость хл4ба всегда 
оставалась одна и та же (Ibidem). Производство хл4бовъ, нредназначенныхъ 
для приношешй и милостыни, регламентами подвержено не было (Ibidem, 
art. 32).

2 Lespin. Livre dee Metiers, t. VIII, aTt. 3.
8 «De rechief qne nuls ne nule du meatier ne mJte or en euvre qui ne 

eoit de huit sonlz le baton»—Depp. Ordonn. relat. aux metiers, St. des bro- 
denrs, art. 9.

4 Lespin.' Livre- des Metiers, t. L, 20.
‘ Pagniez. Etudes sur I'indu-strie. Арр.'ХШ!0, dioXIX febr., amu «39i3.



"гелей шелковыхъ тканей и атласа размеры кусковъ матерш 
тоже строго определены регламентами. Для тканья позволя­
ется употреблять только особаго рода шелковый нити \

Чтобы не ввести покупателя въ заблуждеие, серебря- 
ныхъ дйлъ мастерами запрещается покрывать серебряный ве­
щи золотомъ. Въ такомъ случае оне легко могли быть при­
няты за чисто золотыя1 2. По уставами цеха амьенскихъ св^ч- 
никовъ, мастерами запрещается покрывать слоемъ хорошаго 
жира свечи, сделанныя изъ сала отъ внутренностей живот- 
ныхъ (trip es)3. Въ Париже производство свечей изъ подоб- 
наго сала совсемъ запрещается4. Статуты пшильниковъ за- 
прещаютъ мастерами выделывать шпильки изъ белаго желе­
за (en fer blanc), такъ какъ подобнаго рода и з д ^ я  легко 
можно было принять за серебряный 5. Чулочники не имйютъ 
права покрывать свои издЗшя какими либо украшешями, 
такъ какъ эти украшешя часто прикрываютъ своею мишу­
рою недоброкачественность товара 6 7. Чулки непременно дол­
жны быть сделаны изъ одного и того же матер1ала \  Точно 
также и скорняками, во изб^жаше обмана, не позволяется 
составлять меха изъ шкурокъ различныхъ животныхъ 8. За­
прещается также сшивать старыя, поношенныя шкуры съ 
новыми, еще не бывшими въ употребленш 9. Съ особой стро­
гостью цеховые статуты преслёдуютъ подновлеше старой или 
поломанной вещи, такъ какъ подобная работа легко могла 
быть продана въ качестве новой. Поправлять поломанныя 
вещи позволяется только для собственнаго употреблешя 10.
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1 Lespin. Livre des Metiers, t. XL, 2—4.
2 Fagniez. Etudes snr I’industrie. App. XLIX°, 29 j. 1396.

, 3 Augustin Thierry. Commune d’Amiens, t. 1. p. 372, art. 21.
* Lespin. Livre des Metiers, t. LX1V, 15. Ordonnances desrois de France,, 

t. VII, p. 484, l ’an 1392. .
5 Fagniez. Etudes snr l’indnstrie. App. LYIII0, 14 a m i, l ’an 1378.
6 Leber. Collection des meillenres notices, t., XIX, p. 466. Lettre d»r 

Charles VI, l ’an 1398.
7 Ibidem, p. 472..Lettre de Charles VI, l'an 1404. (
8 Fagniez. Etudes sur l ’industrie. App. LIX°, l ’an 1399. . .
9 Augustin Thierry. Commune d’Amiens, t. I, p. 349, l ’an 1311. ? . -.
10 Oepping. Ordonn. relat. aux metiers, pp. 361t- 363. S,t. des lormiers. 

С особой тщательностью цеховые статуты регламентируют® производств»

6*
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У амьенскихъ ткачей, шпажниковъ и пряжниковъ веб- 
товары, предназначенные для продажи, предварительно ост 
матривались цеховыми присяжными. На рывовъ могли выво­
зиться только таше товары, къ которымъ была приложена 
цеховая печать, въ знакъ ихъ доброкачественности Точно 
такое же распоряжеше мы находимъ у руанскихъ суконщик 
ковъ * 1 2. Въ нйкоторыхъ цехахъ каждый мастеръ имйетъ свое 
спещальное клеймо, которымъ онъ обозначаетъ вей свои из-? 
дЗшя. Если товаръ оказывался недоброкачественнымъ, поку­
патель по клейму легко могъ отыскать производителя и по­
требовать отъ него возмйщешя своихъ убытковъ3 * * * * 8. Парижсше

ключей слесарями. Выделывать ключи можно въ том® только случае, если 
заказчик® представляет® замки, для которых® зти ключи предназначены. 
См, Lespin. Livre des Metiers, t. XYI1I, 3—«Nus serrenriers no puet faire c le f  
a serrure, s e la  serrenre n’estdevant M e n  son hostel.» См. также Aug. Thier­
ry. Commune d’Amiens, t. I, p. 388, art. 1—«Qne nnlz ne soit sy hardi ne- 
sy  hardie que il vende clef en la cit§ d’Amiens ne en le hanliene, se chilz on- 
chelle qni l’acatera ne porte la sernre lit u le c lef sera mise». Разносная 
торговля ключами етрого воспрещается. См. lhidem, art. 2—«Item, qne nnlz  
ne nnlle ne pniste porter clef ponr vendre aval le villa d’Amiens, poor les 
perienlz qni en pnevent naistre». Вв АмьенЬ ключи можно было выделывать 
только въ определенных® местах®, открытых® для публики—«Item, il est 
ancores ordene.... quo serruriers... lenr dit mestier fachent en lieux pnblicques- 
acconstnmez a faire sernres.... sur peine do perdre son mestier ung an et ung. 

jour». Aug. Thierry. Com. d’Amiens, t . I, p. 388, art. 9.
1 «Item, i l  est accorde que tout le drap... seront veu et esgarde dilige-

ment A perche et en lienx veanlx on en lienx voisins es maisons et es hosteulx-
de cenx qni les auront, et que scellenr n’y mesche nul seel, sy  aront este
venx et eswardez h perche».—Ang, Thierry. Commnne d’Amiens, t. I, p. 343,
art. 39.

* Ordonnances des rois de France, t. I l l , p. 494. Jehan II, avril, l ’an
4361.

8 «Item. Qne nulz Orfevres ne ponrra tenir ne lever forge, ne onvrer 
en chamhre secrete, s’il  ne s’apert devant les Maistres da mestier soy appron- 
Td estre temoigne suffisant de tenir forge, et d’avoir Poinqon & contreceing et 
autrement non».—Ordonnances des rois de France, t. I ll, pp. 10—15, art. 16. 
Cp. Fagniez. Etudes sur l’industrie, App. LY°, l ’an 1365. См. также Angnstin 
Thierry. Commune d’Amiens, 1.1, p. 678, art. 15. «Item, tout ouvrier qui oeuvre 
d’onvrage achere, soit hlanc on noir, chacnn d'enlx ara se merque differente 
de l’antre, do laquello il  merqnera 1‘onvrage qn’il ara fait, afinqne, si mef—
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скульпторы, принимая заказы стоимостью въ 6 ливровъ и 
бол’Ъе, должны были заключать съ завазчикомъ письменное 
усл<ше, въ которомъ подробно обозначались качество и цйна 
взятой работы. Усл<те писалось въ двухъ эвземплярахъ. 
Одинъ изъ нихъ оставался у заказчика, другой давался для 
руководства ремесленнику. Работа признавалась удовлетвори­
тельной въ томъ только случай, если всЬ усл(шя договора 
были исполнены въ точности К Мастеръ, уличенный въ про- 
фессшнальяыхъ злоупотреблеияхъ, не им'Ьлъ возможности 
сваливать свою вину на кого либо изъ товарищей. Цеховые 
уставы строго смотрятъ за гЬмъ, чтобы известный продуктъ, 
относящШся въ области производства даннаго цеха, непре­
менно выделывался въ одной и той же мастерской. Выдёл- 
ка одной и той же вещи несколькими мастерами сообща не 
допускается. Каждый ремесленникъ лично отвйчаетъ за до­
брокачественность своихъ издЗшйа. Надзоръ за производ- * 1

fait on marance у est trouve, on pnist scavoir par qui ce ara este fait, pour 
de ce faire amende». См. также art. 16.—«Item, le merque de chacun ouvrier 

-sera emprainte en une piece de plonc qui sera mis ou huchel dele baniere du? 
dit mestier, pour en avoir meilleur cognoissance (рЪчь идетъ о жед1131шхъ 
д^лъ настерахъ)». Ср. Commune d’Amiens, t. II, р. 44, st. des potiers d’etain, 
art. 7—«Item, affinque ledit meatier soit pins deue'ment et loyeument fait, 
est ordonne estre fait ung tablel de plonc, lequel sera par devers lesdis maire 
et esclievins ouquel seront mis et empriente tons les noms de ceulx qui 
dudit mestier volront ouvrer en ladicte ville et banlieuO et leurs signes et 
mevques, dont chacun d’eulx ara ung tout different I’un de l ’autre, desquelz 
desdia ouvriers aeront tenus merquier et signer tout l ’ouvrage qu’ilz aront 
fait, et s’aucun eat trouve de ce faire defaillant, il вега enqueux en ladicte 
amende de III solz parisis»

1 Leber Coll, des meilleures notices, t. XIX, p. 450. St. des tailleurs 
d’images, art. 17, l ’an 1391.

8 «Nus Coutelier ne doit commencier oevre a ame qui ne soit du mes­
tier, se il  ne la [parfait]»—Lespin. Livre des Metiers, t. XYII, 6. «Nos ne nule ou 
mestier dessiis dit ne doit fere oevre en son ouvroir qui a este ourdie en autre 
ouvroir quo au sien...; et ce ^ont esgardd li  preudome dudit mestier, par 
les perius, qui en aont avenu, car aucune foiz est aveuu ou dit mestier que 
quand nn Jarron ou larrouesae avoit emblee une oevre ourdie, il l’aportoit a' 

'fere bu il voloit, et ensi ne pooit il estre atains ne consens de son larrecin»— 
Pepping. Ordoiin. relat. aux metiers, p. 387. St. des toiss. de toile, art. 7. «fit 

..avec ce, que aucun maistre ou varlet ne puisse achever aucune-besogne on.
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ствомъ товаровъ принадлежите цеховымъ присяжнымъ. О на 
совершаютъ першдичесюе обходы мастерскихъ и конфиску­
ю т  „фалыпивыя“ вещи * *.

Т^мъ же покровительственными духомъ проникнута в  
регламентащя относительно продажи товаровъ. Мы уже ви­
дели, что продажа могла производиться только въ опред&- 
ленныхъ мйстахъ— мастерскихъ или на рынкахъ и ярмаркахъ. 
Такимъ образомъ, покупатель всегда могъ отыскать того ма­
стера, который продалъ ему недоброкачественные продукты. 
При разносной торговле не такъ легко отыскать продавца 
„фальшивой" вещи. Мнопе цехи этимъ и мотивируютъ за- 
прещеше разносной торговли \  Число рынковъ было точно 
определено цеховыми уставами. Для открьшя новаго рынка 
требовалось разрйш ете верховной власти 3. Въ эпоху изда- 
ш я Livre des Metiers известные уже намъ мелочные тря­
пичники-разносчики самовольно открыли новый рыновъ на 
площади, противъ церкви св. Severin’a, и производили здесь 
ночную торговлю. Въ результате масса злоупотребленш. За­
ботясь о профессюнальной чести, представители цеха тря- 
пичнивовъ энергично ходатайствуютъ передъ прево о закры­
ты  этого рынка 4. Вывезенные на рынокъ товары тщательно

ouvrage dndit meatier qui seroit commancee par autre, sinon par le conge et 
consentement desdits gardes et jnrez»—Leber Coll, des meilleures notices, t. 
XIX, p. 373. St. des ta ill. et const, de Paris, l ’an 1367.

1 См., напр., Lespin. Livre des Metiers, t. XL, 12; t. LX, S; t. LXXYIII, 
28. Pagniez. Etudes sur l’indnstrie. App. XLY[°. Delamare. Traite de la police* 
t . I, p. 573 и др.

2 Lespin. Livre des Metiers, t. VIII, 4; t. L ll, 6; t. LVII, 7. Ordonnances 
des rois de Prance, t. VI, p. 676, l ’an 1382.

s Ordonnances des rois de Prance, t. V. pp. 106— 107. Philippe III, jan -  
vier, l ’an 1278.

* «Ceus qui vont criant «la cote et la chape» parini la  vile de Paris et 
autre maniere de gent, ne sai quele, ont establiun marchie de nouvel en lieu  
et en oevre soupeijonneuse: c’est a savoir a Saint Severin, la  on la  place n’esc 
mie moult grans, et de nuiz, c’est.a  savoir puis vespres sonans dessi a chan- 
doiles alumans. Li quels marchie serpit a oster, se il plaisoit ou Hoy, quar sa 
droiture i est enpiree, et si en sont moult de gens domagiez en moult de ma- 
nieres, quar on i vent les choses soupetjonneuses et mal prises, et i achatent 
moult de gens mauveises denrees malgre leur de ceus qui mauveisement les 
ont prises.»... Lespin. Livre des Metiers, t. LXXVI, 31.



осматриваются цеховыми присяжными Ч Присяжные смотрятъ 
также за т'Ьмъ, чтобы разнаго сорта товары были разложены 
отдельно, такъ какъ въ противномъ случай товары низшаго 
качества легко могутъ сойти за первосортные Ч Запрещается 
продавать товары при искуственномъ осв&ценш, такъ какъ 
искуствевное освищете не позволяетъ отличать nxoxie про­
дукты отъ хорошихъ 1 * 3 *. Для изб’Ьжашя обмана въ мйрахъ и 
в^сЬ учреждаются особые рыночные меряльщики и весовщи­
ки, къ которымъ можетъ обратиться всяшй желаюпцй Ч Осо­
бенно тщательный надзоръ учреждается за иногородними то­
варами, вывозимыми на местные рынки 5. Некоторые цехи 
совсемъ не донускаютъ продажу иностранныхъ и иногород- 
нихъ товаровъ. Такъ, статуты сукноваловъ на поместье св. 
Женевьевы позволяютъ вывозить на местный рынокъ только 
те сукна, которыя выделаны въ пределахъ влад4тй аббатства 6.

Ограждая интересы производителей и потребителей и 
темъ самымъ всецело отвечая потребностямъ времени, це­
ховая система однако не была свободна и отъ некоторыхъ 
недостатковъ—зародышей ея будущаго разложетя. Прежде 
всего мы имеемъ въ виду чрезвычайное дроблеше производ­
ства между отдельными цехами. Дла примера возьмемъ та­
кой несложный предметъ, какъ конское седло. Производство 
зтой вещи должно было пройти чрезъ целые четыре цеха.
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1 Ordonnances des rois de Prance, t III, p 1 S3, art. 22. Lespin. Livre- 
des Metiers, t. LVII, 8.

* Lespin. Livre des Metiers, t. L, 36
3 См. по этому поводу орд. 1399 г. у Delaraare’a. Traite de la police-, 

t. I, p. 371.
* Lespin. Livre dee Metiers, tt. IV, VI. Depping. Ordonnances ralat. anx 

metiers, p. 438. Ordonnances des rois de Prance, t. X, p. 257. l ’an 1415.
3 Lespin. Livre des Metiers, t. LXXVUI, 33. Pagniez. lUtndes sur In d u s­

trie. ip p . XLY1S. Leber Coll, des meillenres notices, t. XIX, p. 35S, Pan 1357- 
St. des lormiers, art. 22. Ibidem, p. 450, 1’an 1391. St. des taillenrs damages, 
art. 16. -

6 «Nul ne vendra drap se il n’est 1аЬоптё en la .terre desdits seigneurs 
de S. Gen. A paine delO s...... Pagniez. Etudes sur Pindostrie. App. XXIXs, 25.
Cp. Lespin. Livre des Metiers, t. LVII, 9.—«Nus ne puet ne ne doit amener a 
Paris lin d’Espagne ne de Noion pour vendre, car telle maniere de lin est 
fausse et manvaise, et a este espronve des lontans».
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Лучники (chapuisiers, ar^onniers) выделывали деревянный 
остовъ с^дла; выделыватели кожаной оправы для седелъ 
(blasonniers) обтягивали этотъ остовъ кожею; выделыватели 
железной оправы для сбруи (lormiers) изготовляли железный 
части седла. Окончательную отделку товаръ получалъ у се­
дельников ъ въ собственномъ смысле этого слова (seliers). 
Процедура изготовлешя суконъ отличалась еще большею 
сложностью. Предназначенная для выделки шерсть предва­
рительно поступала къ чесальщицамъ (peigneuses de laine). 
Отсюда ее передавали прядильщицамъ (fileresses). Нити посту­
пали къ ткачаиъ (tisserands). Последте передавали выделан­
ные куски сувновалаиъ (foulons). Отсюда товаръ шель сна­
чала къ ворсилыцикамъ (tondeurs), а затЬмъ къ красилыци- 
камъ суконъ (teinturiers). Такимъ образомъ, шерсть, прежде 
чемъ превратиться въ готовый кусокъ сукна, последовательно 
проходила шесть совершенно самостоятельныхъ цеховъ. Правда, 
нодобнаго рода спещализащя имела благотворное вл1яте въ 
смысле увеличешя профессшнальной ловкости цехового ре­
месленника. Все неудобство въ томъ, что эта спещализащя 
не была заключена въ пределахъ одной и той же цеховой 
общины. Отдельный части товара изготовлялись различными, 
совершенно самостоятельными цехами. Цехи вообще не отлича­
лись спокойнымъ характеромъ. Какъ увидимъ ниже, они вечно 
враждовали другъ съ другомъ, причемъ всячески старались 
забраковать издел1я своихъ противниковъ. Производство то­
вара могло, такимъ образомъ, остановиться на поддороге. 
ВслгЬдств1е этого тормозилось развипе промышленности. Съ 
другой стороны, названное дроблеше являлось тормазомъ для 
улучшешя самой техники производства. В сятй  изобретатель 
въ области промышленности имедъ право эксплуатировать 
свое изобретете только въ томъ случае, если онъ предвари­
тельно получалъ зваше мастера того цеха, къ области произ­
водства котораго относилось его изобретете. Въ ХУ в. до- 
ступъ въ мастерство становится чрезвычайно труднымъ. Изо­
бретатель часто це въ состоянш преодолеть этихъ трудно­
стей. Но положимъ, что ему ценою болыпихъ усшпй все таки 
удалось сделаться мастеромъ. Онъначинаетъ эксплуатировать 
свое изобретете. Тогда въ дЬло вмешиваются мастера другихъ 
цеховъ. Они утверждаютъ, что изобретете касается также 
и области ихъ производства и что изобретатель, пуская въ
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ходъ свое изобретете, выходить изъ пред'Ьловъ компетенцш 
своего цеха. Такими образомъ, нужно быю добывать еще 
зваше мастера другихъ цеховъ. Однако совм^щете ремеслъ 
невозможно. Остается ила отказаться отъ своего изобрЪтетя, 
или апеллировать къ верховной власти. Случаи подобнаго 
рода—не редкость въ XV и послЪдующихъ стод’Ь т х ъ  К

Выше мы заметили, что французсте цехи не отличались 
споюйнымъ яарактеромъ, что они вечно находили поводы 
для взаимной вражды и соперничеста. Корень этой вражды—  
тотъ духъ монополии и замкнутости, который быль созданъ 
чрезнернымъ дроблетемъ производства и запрещетемъ соеди- 
нешя въ рукахъ одного и того же ремесленника двухъ про- 
•фессШ. Смежные цехи постоянно опасались вмешательства 
въ область своего производства и при малейшей, нередко 
только кажущейся попытке нарушить цеховыя традицш, вы­
ступали съ энергичными протестомъ въ защиту своего права. 
Споры между отдельными цехами красною нитью прбходятъ 
черезъ вею историо цехового строя, начиная чуть ли не съ 
самыхъ первыхъ моментовъ его возникноветя и кончая Ве^ 
ливой Французской Револющей. Въ этомъ новый, существен­
ный недостатовъ цеховой системы, подтачивающей самыя ея 
основатя. Споры отнимаютъ массу времени, денегъ, разви- 
ваютъ въ ремесленникахъ мелочной духъ сутяжничества; они 
же даютъ поводъ для вмешательства королевской власти въ 
цеховое законодательство, вмешательства, чрезвычайно опас- 
наго для цеховой автономш. Чтобы вполне уяснить себе 
характеръ этихъ споровъ, остановимся на некоторыхъ изъ нихъ, 
происходившихъ въ X III—XIV столЗшяхъ.

Наиболее ожесточенными характеромъ отличался споръ 
цеха парижскихъ ткачей съ цехомъ красилыциковъ. Еще въ 
эпоху из дата  Livre des Metiers красильщики ходатайствуютъ 
передъ прево о запрещенш ткачамъ собственноручно красить 
вырабатываемый ими сукна 1 2. Постановлеше прево по этому

1 См. Hauser. Ouvriers du temps passe, chap. УИ, V.
2 «Hus toisseraus de lange ne puet ne ne doit taiadre de gaeide a Pa­

ris, ne de autre couleur, pour la reison de ce que il ne lenr plaist pas qua 
Tainturier de gueide puisse tistre de lange. Ьа quele chose e(s)t coatre Dieu 
et centre droit et centre reison, et especiaalement et expressement contre le"

Жэу, et contre sa droiture». Lespiu. Livre des Metiers, LIV, 6.
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вопросу неизвестно. Въ 1277 году красильщики жалуются^ 
передъ дарламентомъ на некоего Michael’a dou H orret, кото­
рый соединялъ въ своихъ рукахъ ремесло ткача и красиль­
щика. Парламевтъ предложилъ Michael’ro выбрать какое ни- 
будь одно заняйе. Michael предпочелъ быть врасильщикоыъ. 
Красильщики остались недовольны этимъ постановлев1емъ. 
Они говорили, что статуты ихъ цеха не позволяютъ допускать 
въ мастерство лвцъ, непрошедшихъ трехгодичнахо срока уче­
ничества. A Michael ученикомъ не былъ, следовательно, онъ 
не можетъ быть и мастеромъ. Michael утверждалъ, что онъ 
выучился красильному ремеслу у отца, который былъ масте­
ромъ цеха красилыциковъ. Красильщики настаивали на своемъ 
и просили парламевтъ запретить MichaePio участвовать въ 
производстве ихъ цеха. Однако на этотъ разъ ходатайство 
красилыциковъ было оставлено безъ посдедствш \  Въ 1юн& 
1278 года по поводу распри между названными цехами былъ 
изданъ ордоннансъ короля Филиппа Ш  Смелаго. „Тавъкакъ, 
читаемъ мы въ ордоннансе,... между красильщиками города 
Парижа и ткачами суконъ того же города происходятъ много­
численный разноглаая,... постановляемъ, чтобы ткачи доволь­
ствовались отправлешемъ своего ремесла и ни подъ какимъ 
видомъ не вмешивались въ ремесло цеха красилыциковъ" 1 2. 
Такимъ образомъ, ходатайство красилыциковъ увенчалось 
успехомъ. Ткачи были недовольны. Они начали мстить своимъ 
солерникамъ, отказываясь ткать для нихъ сукна. По ихъ сло- 
вамъ, красильщики сами соединяли въ своихъ рукахъ два- 
ремесла, занимаясь первоначальною обработкою шерсти. До 
становлешемъ парламента отъ 1279 года ткачамъ было пред 
писано безпрекослоЕно выполнять заказы красилыциковъ, 
красилыцикамъ выполнять заказы ткачей. Оруд1я для перво 
начальной обработки шерсти были у красилыциковъ отобраны 3. 
Однако постановлеше парламента не примирило враждуюпця

1 Les Olim, И, 95, XXX, 1277.
2 «rbilippus Dei gratia Francorum Rex... quod cum intra tintnrarios 

v ilie  Paris., ac textores pannorum ejusdem ville plnres discordiae orirentur... 
statuim us et ordinavimus quod amodo textores de ministerio tintnre se nulla^- 
tenus intromittant, sed eorum quilibet su isin t ministerii exercitio conteuti»... 
Depp. Ordonu. relatifs anx metiers, p. 401, Tan 1278.

3 Les Olim, II, 151, XXXYI1I, 1279.



стороны. Уже въ 1285 году потребрвалось снова повторить, 
это постановлеше 1. Взаимная ненависть съ течешемъ времен 
ни только разжигается. Ткачи постановили не им&гь съ кра­
сильщиками никакихъ сношенш и не отдавать имъ для окрас­
ки свои сукна. Для этой ц^ли они предпочитали обращаться 
къ красильщикамъ, жившимъ въ пригородахъ Парижа и къ 
цеху парижскихъ красильщиковъ не нринадлежавшихъ. -Ли­
шенные заработка, красильщики обращаются въ королевскому 
прево съ жалобой. Прево призываетъ къ себ^ членовъ об'Ьихъ' 
общинъ и заставляетъ ихъ дать клятвенное обЗнцаше пре­
кратить взаимную распрю. Ткачи об-Ьщаются на будущее 
время отдавать для окраски свои сукна цеху красильщиковъ. 
Красильщики, съ своей стороны, обещаются честно выполнять 
эти заказы. Клятву нриносятъ 59 ткачей и 20 красильщи­
ковъ 1 2.

1 Depp. Ordonn. relatifs anx metiers, p. 401, n. 2.
2 ...le conraun des tesseranz de Paris et ie comun des tainturiers 

doivent jurer par le comendement noz seingneurs et noz mestres qui sont du 
conseil le Roy, c’est assavoir, que le conmnn des tesseranz jurront sns sainz 
qu’il ne porteront ne ne feront porter dras, filez, lainnes, por teindve hors 
de la  ville de Paris, tant come lesdiz tainturiers leur feront et voudront fere 
hone teinture et licl, et ansi bon inarchie come il auroient alleurs. Item, que.,' 
i l  ne porteront ne feront porter teindre hors; ne por la ville damagier, ne por 
contenz, nepor plet, ne pour haine qui ait este entre enls e.t lesdiz tainturiers,? 
il ne porteront ne ne feront porter por teindre hors de la ville de Paris., 
Item, les tainturiers de Paris jurront sns sainz que bon marchie, leel, conve- 
nable il feront de la tainture aus tesseranz»... Depp. Ordonn. relatifts anx 
metiers, pp 402 -4 0 4 , l ’an 1291. Споръ ткачей съ красильщиками—не м*ст-- 
ное явлеше. Мы можемъ наблюдать его и въ другвхъ городахъ Франши. 
Въ м*стечк* Castra Nanthonis, наприм4ръ, въ начал* XIV ст. возникъ споръ 
между ткачами съ одной стороны, съ другой стороны, сукновалами н кра­
сильщиками. Иоводомъ къ возникновение ссоры послужило расноряжеше 
городского бальи отъ 1307 г., позволяющее ткачамъ, сукноваламъ и кра­
сильщикамъ сразу заниматься вс*ми тремя ремеслами. Это постановлеше, 
вызвавшее дружный нротестъ со стороны сукноваловъ и красильщиковъ, 
было отменено въ томъ же самомъ году (Les Olim, III,, 234, XLY. 1307).' 
Однако ткачи вскор* опять соединили въ своихъ рукахъ названныа ремесла. 
Сукновалы и красильщики запротестовали снова. Для прекращешя спора 
городской бальи издалъ въ 1309 г. постановлеше, категорически запрещаю­
щее соединеше трехъ ремесдъ въ рукахъ одного и того же ремесленника.
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Ткачи враждовали -не съ одними красильщиками. Въ 
1270 году они заводятъ споръ съ сукновалами. Причина 
спора—-разно глаше по вопросу о контроле надъ производ- 
■ствомъ. Ткачи говорили, что надзоръ надъ производствомъ 
-суконъ въ Париж’Ь принадлежитъ присяжнымъ ихъ цеха. 
Сукновалы, напротивъ, утверждали, что этотъ надзОръ при­
надлежитъ присяжнымъ сукноваламъ. Тяжба разбилась пар- 
ламентомъ. Постановлено, чтобы на будущее время для 
освид'Ьтельствовашя выд^ланныхъ суконъ избиралась особая 
коммишя, въ составь которой входили два присяжныхъ ткача, 
столько же сукноваловъ и одинъ изъ чиновниковъ при Шатдэ. 
Въ случай разноглашя въ средй этой коммисши, рйшающш 
голосъ принадлежитъ парижскому прево, который долженъ 
совйтываться съ двумя членами коммиссш— однимъ ткачемъ и 
однимъ сукноваломъ Ч

Въ 1299 году ткачи снова заводятъ споръ съ сукновала­
ми. Н а этотъ разъ причиною спора было нежелаше сукно- 
валовъ носить свои сукна въ новыя ворсильни (ad novas 
polias), выстроенныя ткачами за стенами Парижа. Ткачи 
жалуются на дййств1я сукноваловъ въ парламентъ. Жалоба 
ткачей оставлена безъ послйдствш 2.

Изъ другихъ споровъ прежде всего отмйтимъ споръ 
шпажниковъ съ футлярщиками. Въ 1308 году шпажники обви- 
няютъ футлярщиковъ въ томъ, что они вмешиваются въ 
область ихъ производства. Поетановлешемъ парламента фут- 
лярщикамъ строго воспрещается заниматься выдйлкою клин- * 1

Указъ бальи подтвержденъ королевскимъ парламентомъ (Les Olim, IIIi, 353,
1. 1309). Если въ Costra Nanthonis дело окончилось не въ пользу ткачей, 
то на поместье абб. С. Дени неудачу потерпели красильщики. Въ 1312 году 
представители аббатства запретили ыйстнымъ ткачамъ иметь д'Ьло съ кра- 
силыпиками, не живущими на земляхъ аббатства. Ткачи просили пере­
смотреть дело и отменить невыгодное для пихъ постановлеше. Аббатство 
дело пересмотрело, однако прежнее решеше оставило въ силе. Тогда ткачи 
обратились съ жадобою къ парижскому прево, который постановлено аббат­
ства отменилъ. Красильщики, съ своей стороны, обжаловали действ1я прево 
Дъ парламентъ. Парламентъ пряговоръ прево нашедъ справедливы е и 
«тказалъ красильщикаиъ въ ихъ просьбе (.Les Olim, 11IS, 806, XC1Y. 1312).

1 Les Olim, I, 845, XVIII. 1270.
a Ibidem, II, 436, XYill. 1299.
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ковъ для сабель *. Однако въ томъ же году шпажники снова, 
жалуются на футлярщиковъ. Оказывается, что футлярщики1 
пустились на уловки. Они сосредоточили производство клин- 
ковъ въ пред$лахъ аббатства С. Дени, и уже оттуда посылали. 
ихъ въ Парижъ для продажи. Парламентъ запретилъ фут- 
лярщикамъ заниматься выделкою влинвовъ гд^ бы то ни 
было 1 2. Впрочемъ, въ томъ же 1808 году футлярщикамъ 
было дозволено торговать сабельными клинками на правахъ 
иногороднихъ торговцевъ (foranei m ercatores)3 4 * 6.

Цехи, занимавппеся выделкою конской сбруи, тоже не 
жили въ добромъ согласна. Въ 1299 году шорники жалуются 
прево на выд^лывателей железной оправы для сбруи— 1ог- 
miers. Шорники говорятъ, что они изстари пользовались 
правомъ починки жел'Ьзпыхъ частей конской сбруи, какъ на- 
примйръ, удилъ, стремянъ и т. п. А между тймъ lormiers 
въ последнее время стали предятствовать имъ заниматься 
этимъ д’Ьломъ. Противная сторона говорила, что шорники не 
имЗнотъ права починять стремена и удила, такъ какъ они не 
проходили ученичества въ цехЬ lormiers’oBb. Интересно по- 
становлете прево по поводу этого спора. „Мы постановляет, 
говорить прево,... что шорники могутъ починять старый стре­
мена и удила кому бы то ни было, и покупать ихъ, и про­
давать; однако они должны продавать ихъ въ томъ сахохь 
вид’Ь, въ какомъ и сами купили, безъ всякой починки, если 
только эта починка не требуетъ шитья по кожЬ (sic!)2 *.

Въ 1308 году lormiers жалуются на еЗыельни&жь, 
которые, по ихъ словамъ, изготовляютъ стремена ж у т а и  
Ордоннансомъ короля Филиппа IY Ераснваго е£дехьшвэа& 
запрещено вмешиваться въ производство цеха lorm iersess

1 Ibidem, II, 462, V. 1303.
8 Ibidem, II, 463, УН. 1303.
» Ibidem, II, 465, X. 1303.
4 ...«provocasmes..., que lea diz bourreliers penest аррагШег franss at 

Tiez estriers a qniconques lea lenr apportera ponr apparillex. «  ven ire t s  
acbeter Tiez frains et viez estriers; mes qne il lea rendeat «к *Ь 2. fas 
achetent, sanz nul apparillement, se i l  ne font de cnirien de z a f t
eenlement, sanz pins fere» Depp. Ordonn. relatiffe am  miners. p. 4 Л ,Г * »

6 Ibidem, p. 420, n. 1.



Это постановлеше въ 1304 году подтверждено королевскимъ 
Дарламентомъ \

Мы могли бы привести и еще нисколько прим’Ьровъ 
подобнаго же рода 8; однако и приведенныхъ вполне доста­
точно для того, чтобы составить ясное иредставлеше о взаим- 
выхъ отншпешяхъ цеховыхъ общинъ.

До сихъ поръ мы говорили объ экономическихъ основахъ 
цеховой организацш. Мы видели, что цеховая система есть 
прямое порождете экономическихъ потребностей времени. Ми 
видели также, что оца всецело отвечала этимъ потребностямъ, 
вслгЬдств1е чего обладала высшей жизнеспособностью. Нако- 
нецъ, мы видели и недостатки цехового строя, какъ резуль­
тата чрезмйрнаго дроблешя производства между отдельными, 
вполне самостоятельными цехами. Словомъ, до сихъ поръ 
мы имели дело исключительно съ экономическими силами. 
Спрашивается теперь, не сказалось ли на цеховой организации 

лш яш я какихъ либо другихъ силъ, помимо экономическихъ? 
Й  если сказалось, то въ какой степени?

Известный' историкъ— экономиста Эшли, авторъ еочи- 
нешя An introductioti to englisch economic history and theory, 
высказываетъ тотъ взглядъ, что на экономичесшя отношешя 
средневековья громадное влгяше оказало этическое учете 
Церкви 3. Таксащя продуктовъ производства, цеховое устрой­
ство промышленности, политика правительственной власти, 
направленная въ урегулироватю торгово-промышленныхъ от- 1 2 3
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1 Les Olim, III,, 133, XXIX. 1304.
2 См., напр., Les Olim, III,, 230, XI. 1307. Ordannances des rois de- 

France, t. УН, pp. 398—400, l ’an 1390.
3 Мы не считаемъ нужнымъ разбирать здесь взгляды т®хъ цдерп- 

кальныхъ писателей—пубдицистовъ, которые склонны объяснять возникпове- 
Hie и организаЩю цеховой системы исключительно вл^яшемъ религ10знаго 
фактора. По мн^н!ю этихъ писателей, цеховыя отношешя являются прямымъ 
результатомъ благотворнаго вл1ян1я Церкви на область экономических'!, 
отвошешй средневековья. Пока сильно было религгозное чувство, говорить 
«ни, сильна была и цеховая система. Съ осдаблешемъ релипознаго чувства 
разложилось и его создаше (См., напр., Da Bourg «Tableau de l ’ancienne 
organisation dm travail dans le midi de la France» и отчасти Hubert Walle- 

;roux «Les corporations d’arts et metiers et les syndicate professiounels en 
i France et Д l ’etranger»).



нощешй средневековья— все это, по его мн^шю, носить на 
*себЪ несомненный сл'Ьдъ вл1яшя этико—экономической теорш 
канонистовъ. B.iiflHie Церкви на ростъ экономической жизни 
среднев^коваго общества Эшли признаетъ въ высшей степени 
благотворнымъ. Церковь, говорить онъ, никогда не шла во­
преки насугцнымъ требованлямъ жизни и никогда не стесняла 
свободнаго роста экономическихъ отношен!й. Напротивъ, она 
шла рука объ руку съ жизнью, все время стремясь дать 
точныя нормы для удовлетворешя вновь нарождавшихся по­
требностей общества и искоренить всевозможный злоупотребле- 
Hifl въ хозяйственномъ обороте ‘.

Еще ранЬе Эшли вопросъ о вл1янш Церкви на эконо- 
мическ!я отношешя средневековья трактовалъ немецкш исто- 
рикъ-юристъ Эндеманнъ (въ своихъ сочинешяхъ „Die Natio- 
hal-Okonomischen Griindzatze der kanonistisehen Lehre“ (1863) 
и „Studien in der Romanisch—kanonistisehen Wirtschafts und 
Rechtslehre“ (1874—1883)). По мн'Ьшю Эндеманна, этико- 
экономичесмя воззрела канонистовъ, развивппяся въ среде 
Натуральнаго хозяйства, съ теченшмъ времени были воспри­
няты свЬтскимь законодательствомъ и вызвали рядъ Mfcponpi- 
яйй  правительства, направленныхъ къ урегулированш тор- 
гово-промышленныхъ отношешй. По вопросу о томъ, насколь­
ко влБяте Церкви было бдагопр!ятно для экономическаго ро­
ста человЬческихъ обществъ, Эндеманнъ высказываетъ ынЬ- 
ше, прямо противоположное mh^ hiio Эшли. Сущность воззре­
ний. канонистовъ, говорить онъ, сводилась къ стремленш 
удержать общество въ узкихъ рамкахъ натуральнаго хазяй- 
ства. Жизнь, предъявлявшая все новыя и новыя требовашя, 
не могла примириться съ такими стремлешями. Происходить 
конфликтъ между насущными потребностями жизни и учешемъ 
Церкви. Сначала перевесь былъ на стороне Церкви, держав­
шей въ своихъ оковахъ промышленность и торговлю. Однако 
Съ течешемъ времени Церковь должна была уступить, давши 
полный просторъ экономическому развитш общества.

Такимъ образомъ, оба упомянутыхъ историка признаютъ 
в.пяше Церкви на экономичесшя отношешя средневековья * I,
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1 Ashley. An introduction to englisch economic history, and theory, y,
I, part I, chapter III; part II, chapter VJ.



96

вообще, и на цеховое устройство промышленности въ частно­
сти. Для того, чтобы определить, насколько такое ми^зше 
соответствуем истине, необходимо прежде всего познакомить­
ся съ основными положешями этико-экономической теорш 
канонистовъ \  Центральный пунктъ этой теорш-запрещеню 
взимашя процента. Бзиман1е процента есть дело греховное. 
Оно противно не только Священному Писанпо, но и естествен­
ному закону справедливости. Св. Писаше учитъ людей забо­
титься не о матер1алъвой жизни,, а о духовной, накоплять- 
себе сокровища не на земле, а на небе. Въ ожиданш буду­
щей жизни люди должны поступать другъ съ другомъ какъ 
братья; они должны помогать другъ другу, не требуя за это ни­
какого вознаграждешя. Если кто либо далъ ссуду нуждающе­
муся брату, онъ не имеетъ права требовать отъ него возвра­
щ а я  денегъ съ процентомъ, т. е. съ вознаграждешемъ за 
оказанную услугу. Ростовшикъ уподобляется вору и уб1йце, 
такъ какъ онъ пользуется несчастьемъ своихъ ближнихъ для 
низменныхъ корыстолюбивыхъ целей. Нарушая законы Бо­
жественные, ростовщикъ нарушаетъ и “Законы человечесие. 
Деньги— товаръ непроизводительный. Источникомъ матер1аль- 
наго богатства является земля, поскольку она порождаетъ 
необходимые жизненные продукты, и человеческШ трудъ, по­
скольку онъ необходимъ для извлечешя изъ земли этихъ про- 
дуктовъ и ихъ обработки. Деньги, т. е. ходячая монета, сами 
по себе не могутъ быть источникомъ богатства: ресшп'а ре- 
cnniam,- или nummus nunmmni parere non potest. Деньги есть 
такая вещь, подьзовате которою ведетъ къ ея окончательному 
потреблению. Отсюда следуетъ, что несправедливо брать съ 
должника ссуду съ процентами. Это все равно что продать 
потребляемую вещь, а потомъ спрашивать плату за ея поль- 
зовав1е. Ведь ссуда— это та же продажа, при которой упла­
та на некоторое время отсрочена. За отсрочку платы опять 
таки нельзя чего либо требовать, потому что время (tempus) 1

1 Считаемъ необходимым! оговориться, что этико-экономичесыя 
лоззрДшя канонистов! никогда не были соединены в !  стройную экономи­
ческую систему. Они случайно н безпорядочно разбросаны в! разнаго рода 
ыроизведеюях! отдев! и учителей Церкви. См. об! этомъ y .Endemann’a «Die 
Hationalokonomischen Grandsatze der kanonistischen Lehre», $ 1. Einleitung.
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есть общее до.стояше вс4хъ людей (commune omnium), и 
спекулировать имъ ни для кого не позволительно. Если день­
ги— товаръ непроизводительный, если онЬ представляютъ изх 
себя вещь только потребляемую, то само собой разумеется, 
что взимате процента есть скрытая кража. Ростовщики кра- 
детъ или производительный силы земли, или трудъ человека. 
И въ томъ и въ другомъ случае онъ долженъ быть пресле- 
дуемъ светскими законодательствомъ, какъ преступники.

Взимате процента при денежной ссуде есть только 
одинъ изъ видовъ ростовщичества. Usura есть все, что ех 
usu pecuniae pervenit, т. е. всякая прибыль отъ денежнаго 
оборота. Всякая денежная сделка является ростовщическою 
въ томъ случае, когда продавецъ спрашиваетъ ultra justum 
debitum, т. е. более должнаго. Эта „должная" или „справедли­
вая цена (debitum или justum pretium)" определяется стоимо­
стью сырого продукта, необходимаго для выделки вещи, 
плюсъ вознаграждев!е за трудъ человека. Стоимость сырого 
продукта—произведешя естественной силы земли—не подле- 
житъ колебанш въ зависимости отъ времени и места. На- 
противъ, вознаграждеше за трудъ человека колеблется въ за­
висимости отъ положен in трудящагося. К аждый можетъ тре­
бовать за свои труды столько, сколько необходимо для обез- 
печешя за нимъ надлежащаго его положенш содержашя. 
Богъ распределили людей по известными имущественнымъ 
группами, давши каждому человеку возможность трудиться и 
такими путемъ снискивать средства для поддержания своего 
обычнаго образа жизни. Человеки не долженъ противиться 
Бож1ей воле—требовать за свой трудъ более того, что необ­
ходимо ему при данныхъ услов1яхъ. Светская власть обязана 
неукоснительно следить за соблюдешемъ этого правила, опре­
деляя для каждаго товара его justum pretium. Она же дол­
жна таксировать заработную плату рабочихъ.

Позволительна ли при такихъ услощяхъ торговля? Мо­
жетъ ли купецъ, роль котораго сводится исключительно къ 
перепродаже товаровъ, безъ всякаго ихъ изменешя и улучше- 
шя, требовать для себя известной наживы? Не является ли 
прибыль отъ торговли ростовщичествомъ? Торговля можетъ 
быть ростовщическою и неростовщическою. Въ первомъ слу­
чае она подлежитъ безусловному запрещешю, во второмъ 
случае дозволяется. Торговля имеетъ право на существовате

7
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въ следующихъ трехъ случаяхъ: 1) когда купецъ беретъ при­
быль для содержашя своего семейства, 2) когда онъ предна­
значаете ее для помощи б’Ьднымъ, В) когда купецъ служить 
удовлетворен^ насущныхъ потребностей общества. Во всгЬхъ 
этихъ случаяхъ торговая прибыль является не ростовщиче- 
ствомъ, а простымъ вознаграждешемъ купца за его труды 
но доставка товаровъ \

Мы изложили основные принципы этико-экономической 
теорш канонистовъ въ томъ виде, въ какомъ они определи­
лись при Соме Аквинате, т. е. въ першдъ окончательной 
формами цехового строя промышленности. Обращаясь теперь 
къ цеховымъ статутамъ, мы видимъ, что въ нихъ есть и так- 
сацгя продуктовъ производства, т. е. своего рода нормиро- 
ваше „справедливой цены (jnstum pretium )“, и опред'Ьлеше 
величины заработной платы рабочихъ, и запрещете крупнаго 
торговаго оборота, словомъ, мы видимъ здесь прямое соотв^т- 
CTBie съ изложеннымъ учешемъ канонистовъ. Но следуете 
ли отсюда, что цеховая-* система порождена именно этимъ 
учетемъ? ЧЬмъ же, наконецъ, определяется цеховой строй 
промышленности, насущными потребностями жизни, или эти- 
ческимъ учешемъ Церкви? Прежде ч4мъ ответить на этотъ 
вопросъ, необходимо надлежащимъ образомъ выяснить, что 
въ сущности представляло изъ себя у ч ете  канонистовъ? Бы­
ло ли это учете абстрактнымъ, оторваннымъ отъ жизни 
построетемъ мыслителей—теоретиковъ, или, напротивъ, оно 
выработалось практическимъ путемъ, въ кругу известныхъ 
экономическихъ отношенш? Средневековые канонисты— это 
идеологи известяаго хозяйственнаго строя, того строя, кото­
рый характеризуется преобладатемъ земледельческаго тру­
да, слабымъ развиНемъ промышленныхъ отношетй и почти 
полнымъ отсутств1емъ торговаго оборота. Это—идеологи то­
го времени, когда производительное помещ ете капитала бы- 1

1 Endemann. Die Nationalokonomischen Griindsatze der kanonistischen 
Lehre (Jahrbdcher far Nationalokonomie nnd Statistik, herg. v. Hildebrand. Er. 
B. 1863;. Stndien in der romanisch-kanonistischen W irtschafls—nnd Reclitslehre. 
Berlin. 1874— 1883. В. II, Кар. 3. Ashley. An introduction to englisch economic 
history and theory, p. I, ch. Ill; p. II, ch. YI — London, 1888 — 1893. Funk. 
Geschichte des Kirchl. Zinsverbotes. Tubingen. 1876. Roscher. Geschichte der 
National Oekonomik in Deutschland. Einleitnng. Munchen. 1874.
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ло почти невозможно, когда земля, возделываемая руками че­
ловека, была единственнымъ источникомъ богатства, а день­
ги представлялись въ виде простой ходячей монеты, неспособ­
ной порождать новыя блага. Точно такъ же, какъ и идеоло­
ги последующихъ эпохъ экономическаго р а з в и т  человече- 
скихъ обществъ—меркантилисты, физюкраты и другге мысли­
тели—экономисты, средневековые канонисты являются чис- 
тымъ продуктомъ своего времени. Жизнь породила известную 
экономическую теорш. Но и Teopia эта, черпавшая свои си­
лы въ современной действительности, въ свою очередь сдела­
лась важнымъ факторомъ общественпаго р азви т . Она помог­
ла обществу правильно понять и оценить наличныя жизнен- 
ныя отношетя; она санкщонировала, а въ некоторыхъ слу- 
чаяхъ и вызвала рядъ меръ, направленныхъ къ урегулиро­
ваны) этихъ отношенш. Но какъ и всякая экономическая те- 
opia, Teopia канонистовъ умерла вместе съ измене тем ь 
жизненныхъ отношешй, ее породившихъ. Правда, некоторое 
время она стремилась приспособиться къ жизни, постепенно 
изменяя свои требовашя сообразно вновь нарождавшимся по- 
требностямъ \  Однако въ конце концовъ жизнь опередила 
Teopiio, которая изъ фактора прогресса превратилась въ фак- 
торъ регресса, тормозивппй правильное р а зв и т  человече- 
скихъ отношенш. Съ течешемъ времени отжившую теорш 
сменила другая Teopia, которая, въ свою очередь, испытала 
судьбу своей предшественницы.

Повторяемъ, что цеховая система промышленности есть 
прямое порождеше насущныхъ потребностей времени, а не 
этическаго учешя Церкви. Если же принципы цехового строя 
совпадали съ принципами этико—экономической теорш кано­
нистовъ, то это объясняется темъ обстоятельствомъ, что и 
самыя воззрешя канонистовъ были продуктомъ своего време­
ни. Эшли правъ, утверждая, что Церковь впитала свои эти- 
чесшя предписашя въ плоть и кровь средневЪковаго челове­
ка, и заставила его строить свою экономическую жизнь со- 1

1 Bet эти измйнетя въ требовашяхъ каноническаго нрава очень хо­
рошо очерчены у Ashley. An introduction to engliscb economic history and 
theory, p. II, chap. YI. См. также объ этомъ yFunk’a. Gesehichte des kirchl. 
Zins—verhotes, S. 14 — 53 и Endemann’a. Die Nationalokonomischen Grund- 
satze der kanonitstischen Leltre, §§ 5 ff.
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ответственно этимъ предписашямъ. Но ведь этическое уче- 
H ie  Церкви потому и всосалось въ плоть и кровь средневе- 
коваго человека, что оно всецело отвечало потребностямъ 
времени. Тамъ, где жизнь опередила теорш, эта T e o p ia  оста­
валась мертвою буквою. Вспомнимъ, что время наиболыпаго 
развшпя каноническихъ запрещенШ противъ ростовщичества 
есть время капиталистическаго хозяйства въ итальянских ъ 
городахъ— республикахъ. Вспомнимъ колебаше стоимости 
продуктовъ потреблешя и уровня заработной платы рабочихъ, 
вызванное экономическими кризисами XIY столепя. Ни Цер­
ковь, ни светское законодательство, которое проводило въ 
жизнь ея у ч ете , не были въ состояши бороться съ этимъ 
процессомъ. Эндемавнъ полагаетъ, что Церковь держала въ 
своихъ оковахъ экономическую жизнь средневековаго обще­
ства. Едва ли можно согласиться съ этимъ положешемъ. Жизнь 
шла своимъ путемъ, независимо отъ уч ета  канонистовъ. Мы 
уже говорили, что это учете было сильно до техъ поръ, по­
ка отвечало насущнымъ потребностямъ времени. А когда 
жизнь ушла впередъ, теор1я канонистовъ была осуждена на 
погибель, и ея попытки задержать естественное развипе чело- 
веческаго общества не достигли существенныхъ результатовъ.

Мы отнюдь не хотимъ утверждать, что этико-экономи- 
чесшя воззрешя канонистовъ не имели никакого вл1яшя на 
цеховую организащю промышленности. Выше мы заметили, 
что всякая экономическая теоргя является важнымъ факто- 
ромъ общественнаго р а з в и т . Такъ обстояло дело и въ дан- 
номъ случае. Признавши физическш трудъ человека деломъ 
важнымъ и благороднымъ, въ высшей степени полезнымъ для 
общества, Церковь прежде всего вывела ремесленника изъ 
того униженнаго положешя, въ которомъ онъ находился ра­
нее, уравнявши его въ моральномъ отношенш съ двумя пра­
вящими сосдов1ями—знатью и духовенствомъ. Она привила 
цеховому ремесленнику сознаше собственнаго достоинства и 
то чувство профестональной чести, которое проглядываетъ 
въ каждомъ отдельномъ постановивши цеховыхъ регламентовъ. 
Она освятила создавппяся промышленный отношешя автори- 
тетомъ Божественнаго закона, придавши этимъ отношешямъ 
более силы, крепости и устойчивости. Наконецъ, она заста­
вила правительственную власть уважать цеховыя традицш и 
въ своей экономической политике руководствоваться исклю­
чительно соображетями права и справедливости.



Глава третья.

Личный составъ цеховой общины. Ученикъ.

Особое положеше ученика въ среде 
цеховой организацш. Условгя посту- 
плешя въ ученичество. Количество 
учениковъ, одновременно ноступаго- 
щихъ къ мастеру для обучешя. Срокъ 
ученичества. Плата за обучете. Дого- 
воръ ученичества. Обязанности масте­
ра по отношешю къ ученику и ученика 
по отношенш къ мастеру. «Продажа» 
и «выкупъ» учениковъ. Бегство уче­
ника отъ мастера. Обпце выводы.

Въ предыдущей главе мы пытались определить самую 
сущность цеховой системы, разбирая те основашя, на кото- 
рыхъ эта система покоилась. Теперь разсмотримъ личный со­
ставъ цеховой общины. Съ этою целью мы последовательно 
остановимся на положены ученика (apprentiz), подмастерья 
(varlet) и мастера (maistre). Начнемъ съ ученичества.

Прохождеше ученичества (l’apprentissage) было необходимо 
для всякаго, желающаго сделаться ремесленникомъг. Такое 1

1 Цехи зорко смотрели за тймъ, чтобы каждый ремесленникъ непре­
менно отбывали ученичество. Въ1353 году къ королю 1оанну Доброму явля­
ются представители цеха выд1)лывателей подушекъ (constiers). Они гово- 
рятъ, что по статутами ихъ цеха каждый ремесленникъ необходимо долженъ 
отбыть два года ученичества. Между тЬмъ это правило не соблюдается. Мно- 
rie начииаютъ ремесло сразу, причиняя этимъ огромный вредъ для общины.
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правило было вызвано простою необходимостью и казалось 
настолько естественнымъ, что н4которые цехи даже не сочли 
вужнымъ вносить его въ свою регламентацш. Однако .уже въ 
эпоху издашя Livre des M etiers мноие цехи стараются под­
робно определить правила ученичества. Сътечешемъ времени 
предписашя относительно ученичества становятся все бол4е и 
бол4е подробными. Это обстоятельство объясняется самымъ 
положешемъ ученика въ сред4 цеховой организащи. Ученикъ 
это прежде всего безплатный помощникъ хозяина-мастера. 
Мастеръ, им4ющШ несколько такихъ учениковъ, является 
опаснымъ конкуррентомъ другихъ мастеровъ, нанимающихъ 
рабочихъ за плату, а ученикъ становится опаснымъ конкур- 
рентомъ подмастерьевъ, понижая ихъ заработокъ. Съ другой 
стороны, широкое прим4неше учёническаго труда невыгодно 
и для потребителей, такъ какъ этотъ трудъ, по своимъ каче- 
ствамъ, конечно, не могъ равняться съ трудомъ профессю- 
нальныхъ подмастерьевъ. Наконецъ, злоупотреблеше учениче- 
ствомъ было вредно и еще въ одномъ отношеяш. Мастеръ, 
взявпйй многихъ учениковъ, не имелъ возможности дать имъ 
наддежащаго профессшнальнаго образовашя. Такимъ образомъ, 
изъ учениковъ получались дурные ремесленники. Цеховая си- 

. стема, которую мы охарактеризовали какъ защитницу интере-

. Король д*лаетъ прево строжайшее BnynieHie, предписывая ему неукоснитель­
но смотреть за соблгодешемъ древнихъ статутов^ (Ordonnances des rois de 
France, t. IT, p. 136, 7 aout, l ’an 1353). Въ 1385 г. н*ый Jebannin le Char- 
ron, серебряныхъ д$лъ мастеръ (orfevre), подвергся штрафу въ количеств* 
одной сер. марки за то, что онъ началъ ремесло сразу, не отбывъ учениче­
ства. За неим*шемъ денегъ, виновный заклгоченъ въ тюрьму при Шатлэ, 
впредь до уплаты (Fagniez. Etudes sur l ’industrie, p. 313, Appendicen0 X Y lll). 
Отъ обязанности проходить стажъ ученичества въ н*которыхъ случаяхъ осво­
бождались сыновья мастера. Въ цех* выд*лывателей шедковыхъ тканей 
и атласа, наприм*ръ, сынъ мастера, если онъ кое чему научился отъ отца, 
могъ заниматься ремесломъ, не проходя ученичества (Lespin. Livre des Me­
tiers, t. XL, 11). Точно такое же правило мы встрЪчаемъ у поваровъ (cuisi- 
niers). При этомъ «se le filz du mestre пе soit riens du mestier par quoi il 
puisse la marchandise exercer, que il  tiegne a ses deepens un des ouvriers 
dudit mestier qui en soiet expers jueques a tant que ycelui filz  de maistre le  
sache convenable exercer ans diz des maistres dudit mestier». Lespin. Livre des 
Metiers, t . LXIX, 2.
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совъ производителей и потребителей, конечно, не могла при­
мириться съ такими порядками. Отсюда тенденщя ограничить 
число учениковъ и строго регламентировать услов1я ихъ обу- 
чешя у мастера.

Въ X III и XIV ст. доступъ къ ученичеству былъ открыть 
для всякаго желающаго. Источники не говорятъ намъ, чтобы 
при этомъ принимались во внимание нацшнальность ученика 
и его происхождеше. Точно также отъ ученика не требуется 
и определенная) возраста. Изъ источниковъ мы видимъ, что 
на ряду съ очень молодыми мальчиками 1 въ среде учениковъ 
попадаются люди семейные 1 2. Что касается количества учени­
ковъ, одновременно поступающихъ къ мастеру для обучешя, 
то ко времени издашя Livre des Metiers оно еще не во всбхъ 
цехахъ успело подвергнуться ограниченш. Изъ 100 зареги- 
стрировапвыхъ въ Livre des M6tiers цеховъ 82 цеха пользу­
ются нравомъ „брать столько учениковъ, сколько имъ взду­
мается “ 3. Въ остальныхъ цехахъ количество учениковъ под­
вержено строгому ограничетю. Въ большинстве изъ нихъ 
мастеръ можетъ брать только одного „посторонняя) (estrange)1* 
ученика4 *. Впрочемъ, если жена мастера тоже сведуща въ

1 Fagniez. Documents. П, § 72.
2 Lespin. Livre des Metiers, t. LXXX1II, 7.
* Обыкновенная формула: «Quiconques est (слФд. назв. цеха), i l  pnet 

avoir tant... d’aprentis come il l i  plaist*.
Цехи, пользугопреся нравомъ брать неограниченное количество уче­

никовъ, слЬдунпре: *) menniers (II, 1), blatiers (III, 2), cervoisiers (VIII, 2), 
regratiers (IX, 4), 6) potiers d’etain (XII, 1), fevres (XV, 9), trefiliers de fer 
CXXIII, 2), haubergiers (XXVI, 2), battenrs d’or et d’argent a filer  (XXXI, 2 \ 
10) battears d’etain (XXXII, 1), battenrs d’or et d’argent a fenilles (XXXIII, 2), 
crespiuiers (XXXVII, 14). esculliers (XLIX, 2), tainturiers (LlY, 2), 16) cbanciera 
(LV, 2), taillenrs de robes (LYI, 2), marchands de cbanvre (LYIII, 1), fondenrs 
molleurs(XLI, 2), barilliers (XLVI, 1), 20)paintres et taillenrs d’ymages (LX11, 2), 
hniliers (LXIII, 3), ponlailliers (LXX, 2), potiers de terre (LXX1Y, 2), fripiers 
(LXXVI, 9), 26) blasonniers (LXXX, 4), borelliers (LXXXI, 2), cordonanniers 
(LXXXIV, 8), gantiers (LXXXV1I1, 9), chapeliers de coton (XCI1, 4), 30) chapeliere 
de paon (XCIII, 1), fouvbisseurs (XCV1I, 2), archiers (XCYIII, 2).

* Обыкн. формула: <Nas... ne pnet avoir qne 1 aprentis tant settlement»— 
Си. Orfevres (t. XI, 4) lanterniers (LXVll, 2), tabletiers (LXVIII, 2), cnisiniera 
(LXIX, 4), bonrsiers (LXXVII, 8), cbapnisiers (LXX1X, 8), corroyers (LXXXVII, 3)
и мн. др.
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ремесла, то и она можетъ взять одного ученика для обуче- 
шя К Некоторые цехи позволяютъ мастеру брать двухъ уче- 
никовъ 1 2. И только въ одномъ цех!» прядильщицъ на боль- 
шихъ веретенахъ мастерица имЪетъ право содержать трехъ 
ученицъ одновременно 3 4. Кром'Ь этихъ постороннихъ учениковъ, 
мастеръ можетъ брать учениковъ изъ среди своихъ родствен­
ников^ съ т£мъ только услов!емъ, чтобы они были рождены 
отъ законнаго брака *. Сюда относятся братья мастера 5, его 
д4ти и д'Ьти его жены 6, племянники ихъ 7 и друие ближше 
и дальше родственники 8. Статуты н'Ькоторыхъ цеховъ требо­
вали, чтобы мастеръ дадъ какое нибудь положительное дока­
зательство того, что взятый ученикъ— его родственникъ. Въ 
статутахъ ткачей полотна, наприм’Ьръ, мы читаемъ такое по- 
становлеше: „Мастеръ названнаго цеха вм^ст^ съ посторон- 
нимъ ученикомъ можетъ взять одного ученика изъ среды 
своихъ родственниковъ или родственниковъ своей жены; но 
необходимо при этомъ, чтобы мастеръ или мастерица дали 
положительное доказательство того, что взятый ученикъ являет­

1 «Se un home est crespiniers et sa fame est crespiniere, et i l  usent et 
hantent le mestier devant dit, i l  pueent prendre et avoir II aprentis en la  
maniere desus devisee». Lespin. Livre des Metiers, t. XXXVII, 3. «N f̂s du me­
t i e r  devant dit qui n’ait fame, ne puet avoir que I aprentis; et se i l  a fame, 
ne pnet. avoir que I aprentis, se la  fame ne feit le mestier; mais se И sires 
et la  fame fesoient le mestier, il peurroient avoir II aprentis» Ibidem. XXXIV, 3.

2 Lespin. Livre dee Metiers, LXXV, 2; LXXVIII, 25; XCIV.2; XL, 10 и др.

3 «Nus filaresse de soie a grans fuiseaus, ne puet ne ne doit avoir que 
III aprentices tant settlement»... Lespin. Livre des Metiers, XXXV, 2.

4 ... «nedeloial mariage»... Lespin. Livre des Metiers, XXXV, 2; LVII, 4.
5 «Li mestre foulons pueent aprendre... leurfreres, nez delo ia l mariage» 

Lespin. Livre des Metiers, LIU, 4.
8 Lespin. Livre des Metiers, LXXXVII, 3.

7 «Nus Chapuisiers ne puet avoir que 1 aprentis, se ce ne sent si enfant 
ou l i  enfant sa fame, ou si neveu». Lespin. Livre des Metiers, LXXIX, 8.

8 «Nus Orfevres ne puet avoir que un aprentis estrange; mes de son l i ­
nage ou du linage sa fame, soit de loing, soit de pres, en puet il avoir tan t 
come il  И plaist». Lespin. Livre des Metiers, XI, 4.
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ся ихъ родственником*® 1. Какъ видимъ, здйсь количество уче- 
никовъ родственнивовъ было ограничено однимъ. Оно было огра­
ничено и въ нЬкоторыхъ другихъ цехахъ а. Однако въ большин­
ства случаевъ оно ограничено не было 1 2 3 4. Наконецъ, мастеръ 
могъ брать неограниченное количество учениковъ „pour D ieu“ 
{Христа ради), то есть бЪдныхъ мальчиковъ-сиротъ, не взимая 
съ  нихъ никакой платы за обучеше *.

Сроки обучешя не были одинаковы въ разнаго рода це­
хахъ. Цеховые уставы обыкновенно назначаютъ срокъ обуче­
ния минимумъ 5. А максимумъ зависитъ отъ взаимнаго согла- 
шешя договаривающихся. Самый менышй срокъ минимумъ— 
два года—мы находимъ у поваровъ 6, самый болышй— 12 
л'Ьтъ—у выдйлыватедей четокъ изъ раковины и коралла 7. Три 
года обучешя мы видимъ у бахромщиковъ 8, четыре года у 
выд'Ьлывателей головныхъ уборовъ съ драгоценными украше-

1 «Ь’еп .puet bien avoir оа dit mestier I aprentis de sa char ou de la  
-char sa fame a,vec I’aprentis desns dit; mais il  convient еще cil ou cele qui 
lee auront se facent creables que cil qui est de sa char l i  apartiegne a^lui оа 
a sa fame»». Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 387—391. St. des tiss. 
•de toile, art. 10.

2 «Item, il  est ordene que l ’en nepeut avoir ou mestier qne one apren- 
tice estrange et one de sa char». Lespin. Livre des Metiers, XLIV, 4; L, 4.

8 Lespin. Livre des Metiers, LXXXYII, 3; LXXIX, 8; XI, 4  и др.
4 «Item, nous volons et otrions entre nous Tabletiers qne se aucun de 

nous, Tabletiers mestre, muert et il ait enfanz nez de leal mariage, que l i  en­
fant aient la mestrise dn mestier franchement sanz contredit, et qne se ancon 
venlt aprendre [on de ses enfans] ou dens, qne i  les aprenge pour Dieu sanz 
contredit de ancun, ne sanz mesprendre ou mestier, a tant de tens comme le 
mestre qni les prendra voudra». Lespin. Livre des Metiers, LXVIII, 2. «Nus se­
llers ne puet avoir qne II aprentis...., se ce ne sont..... auenne povre persone
a qui i l  le face poor Dieu proprement sans convenance d’argent ne de service»
ibidem, LXXYI1I, 25. «Nus chapuisiers ne puet avoir qne I aprentis, se se ne
sont si enfant..., on si ne le veut aprendre pour Dieu sanz argent et sanz... 
service»—ibidem, LXXIX, 8.

8 Исключете изъ этого правила u s  видимъ въ иоздн. добавл. къ 
Ч5тат. цеха бахромщиковъ: < nns crespiuiers ne doit prendre nus aprentis a  
pins III ans, ne a mains». Lespin. Livre des Metiers, t. XXXY1I, 14.

8 Lespin. Livre des Metiers. St. des cuisiniers, LXIX, 2.
T Ibidem. St. des patenost. de coquille et de cor., XXYIII, 3.
8 Ibidem. St. des crespiniers, XXXYII, 14.
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шями г, пять лбтъ у отдблывателей шапокъ ыбхомъ 1 2 3 4 * * 7 8 и пи- 
рожниковъ 3, шесть цбтъ у поясниковъ *, лучниковъ 5 и ка- 
менщиковъ6, семь лбтъ у выдблывателей войлочныхъ вол- 
паковъ 7 и прядилыцицъ на большихъ веретенахъ -8, восемь 
лбтъ у сбдельниковъ 9, плотниковъ 10 11 и выдблывателей наво- 
щеныхъ дощечекъ для письма ” , девять лбтъ у четниковъ 12, 
десять лбтъ у выд'блывателей четокъ изъ чернаго янтаря и 
гагата 13 14, ювелировъ 34, проволочниковъ 15 и серебряныхъ дблъ 
мастеровъ16.— Цехи, иыбюпце право брать неограниченное 
количество учениковъ, устанавливаютъ сроки по соглаш евт 
съ родителями мальчиковъ 17.

Чбмъ объясняется такая разница въ количеств^ лбтъ 
обучешя? Мы видбли, что ученичество продолжается десять 
лбтъ у ювелировъ и серебряныхъ дблъ мастеровъ наравнб съ 
проволочниками. Слбдовательно, продолжительность обучешя 
вовсе не завпситъ отъ большей или меньшей трудности реме­
сла 18. Надо полагать, что въ данномъ случаб сказывается тен-

1 Ibidem. St. des cbapeliers d’orfrois, XCY, 1.
2 Ibidem. St. des fonrreurs de chapeaux, XCIV, 2.
3 Leber. Coll, des meillenres notices, t. XIX. St. des onbliers de Paris,, 

les ans 1397— 1406.
4 Lespin. Livre des Metiers. St. des corroyenrs, LXXXVII, 4.
6 Ibidem. St. des cbapuisiers, LXXIX, 9.
® Ibidem. St. des masons, XLVI1I, 2.
7 Ibidem. St. des chapeliers de fentre, XCI, 3.
8 Ibidem. St. des filaresses h grands fuseanx, XXXV, 2.
* Ibidem. St. des selliers, LXXYIil, 16.

10 Ibidem. St. des charpcntiers, XLYII, 2.
11 Ibidem. St. des tabletiers, LXVIII, 10.
12 Ibidem. St. des patenostriers, XLllI, 2.
13 Ibidem. St. des patenost. d’ambre et de gest, XXIX, 2.
14 Ibidem. St. des cristalliers et pierriers, XXX, 3.
16 Ibidem. St. des trefiliers d’archal, XXIY, 1.
16 Ibidem. St. des orfevres, XL, 5.
17 Ibidem, t. XII, 1; XV, 2 и др.
18 Ссылка цеховыхъ статутовъ на трудность ремесла является лишь, 

очень удобнымъ предлогомъ для удлинев!я сроковъ ученичества. См., напр., 
Leber. Coll, des meillenres notices, t. XIX, p. 460. St. des onbliers:...«pour c& 
cine led it mestier... est bien dangerenx (diffic.) et subtil & apprendre, et que 1&
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денщя мастера какъ можно дольше пользоваться даровымъ 
трудомъ ученика и, следовательно, какъ можно бол^е удли­
нить срокъ его обучешя. Одни мастера болйе успели въ 
этомъ, друие менйе. Такимъ образомъ, ббльшая или меньшая 
продолжительность обучешя—явлеше чисто случайнаго ха­
рактера.

Плата за обучеше тоже неодинакова въ разнаго рода 
цехахъ. Въ Livre des Metiers она колеблется между 20 су 
(въ деяй прядилыцицъ на бодыпихъ веретенахъ) 1 и 160 (у 
сйдельниковъ)* 1 2. Различная величина платы въ разнаго рода 
цехахъ опять таки не зависитъ отъ трудности ремесла и ко­
личества л’Ьтъ обучешя. Между гЬмъ какъ цементщики берутъ 
100 су за шесть л’Ътъ обучешя 3, выдйлыватеди головныхъ 
уборовъ съ драгоценными украшен1ями, ремесло которыхъ 
отличается гораздо ббльшею сложностью, берутъ только 40 су 
за четыре года обучешя 4. Бахромщики взимаютъ 20 су за 
три года обучешя 5, проволочники ту же сумму взимаютъ за 
десять лйтъ обучешя 6. Въ данномъ случай опять таки сказы­
вается тенденщя мастера эксплуатировать трудъ ученика съ 
наибольшею для себя выгодою— взять съ него какъ можно 
большую сумму денегъ и въ тоже время какъ можно дольше 
пользоваться его работою.

Въ каждомъ отдгЬдьномъ цехй плата мастеру стоить въ 
обратной зависимости отъ' количества лйтъ обучешя. Чймъ 
менее срокъ обучешя, темъ более плата, и наоборотъ, чемъ 
длиннее срокъ обучешя, темъ менее плата. Это и естественно. 
Если въ первые годы обучешя ученикъ приносить мастеру 
чистый убытокъ (расходк по содержанш), то въ послйдн1е

maistre не pourroit bonnement monstrer ledit meatier a plusieurs apprentiz, 
et aussi l ’apprentiz ne poarroient boimement appendre ledit meatier on moins 
de cinq ans pour estre passe maistre, ne gaingner loyanment sa vie», назнас 
чается пятил4тшй срокъ obynenia.

1 Lespin. Livre des Metiers, XXXY, 2.
2 Ibidem. LXXVIII, 26.
3 Ibidem. XLVI1I, 16.
4 Ibidem. XCV, 1.
6 Ibidem. XXXVII, 14.
6 Ibidem. XXIV, 3.
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годы своего пребывашя у мастера онъ приноситъ ему чистую 
прибыль (даровая работа). Вотъ почему въ н$которыхъ цехахъ 
мы находимъ ц£лую скалу, определяющую количество платы 
за обучеше въ зависимости отъ продолжительности пребыва- 
т я  ученика у мастера. „Каждый твачъ, читаемъ мы въ ста- 
тутахъ этого цеха, можетъ иметь въ своей мастерской только 
одного ученика; но онъ не можетъ брать его менее, чемъ на 
4 года обучешя за 4 парижскихъ ливра; или на 5 летъ—за 
60 су, на 6 летъ—за 20 су или (наконецъ) на 7 лйтъ совер­
шенно безплатно" 1. Точно такое же правило мы находимъ въ 
статутахъ ткачей С. Марселя 1 2. Въ цехе выделывателей замковъ 
для шватулокъ за 7 летъ обучешя платится 20 су, за 8 летъ 
ничего не платится 3 4. У вязалыциковъ 40 су платится за 6 летъ 
обучешя, ничего не платится за 8 летъ 4 и т. д. Иногда, кроме 
платы мастеру за обучеше, ученикъ обязанъ еще уплачивать 
взносы въ пользу короля, братства, общины или цеховыхъ 
присяжныхъ. У отделывателей шапокъ мехомъ, напримеръ, 
ученикъ платитъ 5 су въ пользу короля и 3 су въ пользу 
присяжныхъ 5. Въ цехе чулочниковъ ученикъ платитъ 8 су 
королю и 4 общине 6. 5 су въ пользу общины уплачиваютъ 
ученики седельники7, лучники8, выделыватели игральныхъ

1 «Chascun toisserant de lange puet avoir en sa meson 1 aprentiz sanz 
plus; mes il  ne le puet avoir a mains de IY anz de service, et & IV 1. de 
Paris, ou a Y anz de cervise et LX s. de Paris, ou & YI anz de cervise et XX s. 
de Paris ou & YII anz sans argent*. Lespin. Livre des Metiers, L, 8.

2 Fagniez. Etudes sur Findustrie... Append. n° XXX, art. 35.
8 bespin. Livre des Metiers. St. des feseeurs de serreures a boites, XIX, 2.
4 Ibidem. St. des laceurs, XXXIY, 4.
5 Ibidem. XCIY, 2—Заметим®, что у руанскнхъ gainiers въ польву 

присяжныхъ платилось 15 су, а въ пользу мастера только 5 су. (Ordonnances 
des rois de France, t . VIII, p. 504, art. 5).

6 Lespin. Livre des Metiers, LV, 2.
7 Ibidem. LXXVIII, 26.
8 Ibidem. LXX1X, 9.
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костей *, выд'Ьлыватели четоаъ изъ раковинъ и коралла 1 2, вы- 
дйлыватели железной оправы для сбруи 3. Ученики сукнова- 
ловъ аббатства св. Женевьевы и С. Марсельскихъ ткачей 
уплачиваютъ ту же сумму въ пользу релипозно-благотвори- 
тельнаго братства4. 5 су братству и 5 су королю платать 
ученики пирожники5. У выд^лывателей навощеныхъ доще- 
чекъ для письма ученикъ платить общин'Ь 1 су 6 7, у выд'Ълы- 
вателей войлочныхъ колпаковъ 10 су Сыновья мастера при 
поступлеши въ ученичество отъ всякой платы освобождаются 8 *.

Иногда взяие ученика связано съ расходами и для ма­
стера. У выдйдывателей навощеныхъ дощечевъ, наприм^ръ, 
мастеръ, точно такъ же, какъ и ученикъ, платить 1 су въ 
пользу общины э. Въ цех^ поваровъ мастеръ платить 6 су 
королю и 3 су присяжнымъ 10 11 12 * * *. У выдЪлывателей глиняной 
посуды мастеръ платитъ по 5 су королю и общинй п .

Самый договоръ ученичества, въ которомъ излагались 
ycnoBia поступлешя ученика въ мастеру для обучетя, заклю­
чался въ присутствш посторонеихъ свидетелей. „Мастера, 
берупце учениковъ— такъ гласятъ статуты парижскихъ про- 
водочниковъ, должны призвать для присутств1я при договоре 
двухъ мастеровъ и двухъ подмастерьевъ, чтобы они выслушали 
заключаемый между мастеромъ и ученикомъ услов1я“ 18.

1 Lespin. Livre des Metiere. St. des deyciers, LXII, 4.
* Ibidem. XXXVIII, 3.
8 Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 361. St. des lormiers.
4 Fagniez. Etudes sur l'industrie... Append. XXIX и n° XXX.
6 Leber. Coll, des meilleures notices, p. 460. St. des oubliers de Paris,

art. 6.
6 Lespin. Livre des Metiers. LXVIII, 3.
7 Ibidem. XCI, 3.
8 Ibidem. LV, 2.
• Ibidem. LXVIII, 3.

10 Ibidem. LXIX, 3.
11 Ibidem. LXXIV, 10.
12 tLi mestres qui prent aprentiz, il  doit buchier an convenances du

mar clue II des mestres et dens des Valles por oir les convenances faites entre
le  mestre et 1’aprentiz»... Lespin. Livre des Metiers; st. des tref. d’archal,
XXIV, 6.
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По уставамъ цеха выделывателей гвоздей для прикр'Ь- 
плешя пряжекъ, при договор^ должны были присутствовать 
одинъ мастеръ иодинъ подмастерье Ч Обыкновенно роль свидете­
лей при заключены договора выполняли цеховые присяжные. 
„Никто изъ шпильниковъ, читаемъ мы въ статутахъ этого 
цеха, не можетъ взять ученика, если онъ не пригласить для 
выслушашя условШ сдёлки двухъ цеховыхъ присяжныхъ; а 
если мастеръ беретъ ученика въ отсутствш двухъ присяж­
ныхъ, онъ присуждается къ штрафу въ количестве 5 су“ 9. 
Точно т а т я  же постановлешя мы находимъ у выделывателей 
ручевъ для ножей 1 * 3, выделывателей четокъ изъ раковинъ и 
коралла4, бахромщиковъ 5 6, ткачей е, выделывателей восточ- 
ныхъ ковровъ7, поясниковъ 8 * 10 и выделывателей войлочныхъ 
колпаковъ9. У пирожвиковъ мастеръ долженъ былъ заявить 
присяжнымъ объ услов1яхъ сделки тотчасъ же по заключены 
договора 1о. Присяжные въ данномъ случае являются охрани­
телями интересовъ слабой стороны-ученика-мальчика. Они 
„смотрятъ, въ состояны ли мастеръ по своему имуществен­
ному положенно и профессюнальному образовашю выучить

1 Lespin. Livre des Metiers. St. des faiseurs de dans por atachier bou- 
cles, XXY, 11.

8 «Nus du mestier d’espinglerie ne puisse prendre aprentiz, se II des 
mestres du mestier n’i sont presenz au prendre pour les convenance oir; et se 
le  mestre le prent sanz la presence de II mestres dn mestier, il est encheu en 
l ’amende le Roi de Y s. de parisis»— Lespin. Livre des Metiers. St. des espingliers, 
LX, 5. См. повтореше этого распоряжешя въ Ordonn, des rois de Prance,
t. IY, p. 124, art. 4, Pan 1336.

8 Lespin. Livre des Metiers, St. des faisenrs de manches, XVII, 5.
* Ibidem, XXVHI, 9.
6 Ibidem, XXXYII, 4.
6 Ibidem, L, 16.
* Depping. OrdonD. relatifs aux metiers, p. 404, art. 9. См. также Lesp. 

Livre des Metiers, LI, 10.
8 Lespin. Livre des Metiers, LXXXYII, 10.
* Ibidem, XCI, 10.
10 «Que le maistre sera tenu de faire savoir Iedit louage, avant qu’il 

mette l ’apprentiz en euvre, aux maistres dudit mestier», Leber. Coll, des meil- 
lenres notices, t . XIX, p. 460. St. des oubliers, art. 7.
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ученика" \  „Это для того, чтобы честные люди (preud’omes) 
желакпще выучить своихъ д^тей ремеслу, не теряли пона­
прасну своихъ денегъ, а ученики своего времени" 1 2 3. Какъ 
видимъ, присяжные прежде всего обращаютъ BHH M aeie на ма- 
тер1альное положеше мастера, Съ этой точки зрЪшя мастеръ 
долженъ быть „челов!>комъ съ достаткоиъ (ouvrier souffisans)" 8,
то есть „достаточно богатымъ для того, чтобы онъ могъ.....
прилично содержать ученика во время его обучешя" 4. Онъ 
непременно долженъ „им^ть собственную мастерскую (tient 
ouvroer или chef d’ostel)" 5 „то есть очагъ и жилище (c’est а 
savoir feu e tleu )“ 6. Словомъ, онъ долженъ содержать ученика 
такъ, „какъ это прилично сыну честнаго человека" 7. Съ 
точки зрешя професшонадьнаго зн атя  мастеръ долженъ хо­
рошо знать свое ремесло, ибо „если онъ не знаетъ ремесла, 
онъ не сумЬетъ научить ему и другого" 8. А для того, чтобы 
знать ремесло, онъ обязанъ отбыть определенное число летъ 
ученичества. „Это установили лучппе люди ремесла, ибо они 
не думаютъ, чтобы человекъ имелъ возможность учить другого 
ремеслу, не отбывши положеннаго числа летъ ученичества" 9, 
Отъ мастера требуется не простое знаше ремесла. Онъ обя­
занъ „знать его въ совершенстве (sceit tout suz lem estier)". 
Мало того, онъ долженъ умЬть „объяснять ремесло ученику

1 Lespin. Livre des Metiers, t. L, l7:...«doivent regarder se l i  mestres 
est souffisant d’avoir et de sens pour aprentiz prendre»...

2 ... «que li preud’ome qui leur enfans font aprendre a mestier (въ 
данномъ случай corroierie) ne perdent leur argent, et l i  aprentis son tans» 
Lesp. Livre des Metiers, LXXXVII, 10.

3 Ibidem, XCIY, 6.
4 Ibidem, XXI, 7—....«si riches que il  le puist... maintenir son terme».
6 Depping. Ordonu. relatifs aux metiers, p. 3?H. St. des brodeurs. art. 8.
6 Lespin. Livre des Metiers, XXY11I, 5.
7 ... «come l ’en doit faire enfant de preudome». Depping. Ordonn. rela­

tifs anx metiers, p. 408. St. des tapiss. sarrazinois, art. 4, l ’an 1290.
8 ... «se i l  ne set ce mestier, il ne sauroit... autre aprendre»... Depping. 

Ordonn. relatifs aux metiers, p. 365, l’an 1290.
9 «Et ce ont ordene et establi les preudes homes du mestier, pour la  

reson de ce que il ne leur semble pas que horn fust souffisant a prendre autre 
el mestier desus dit, se i l  ne l’eust apris de mestre au mains le terme devant 
dit» Lespin. Livre des Metiers. St. des ymagiers—tailleurs, LXI, 5.
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со всевозможными подробностями (monstrer de tous poins)“ \  
Вотъ почему некоторые цехи не позволяютъ мастеру брать 
учениковъ до истечешя 1 года и 1 дня съ тйхъ поръ, какъ 
онъ открылъ собственную мастерскую1 2. Наконецъ, мастеръ 
долженъ быть „человйкомъ доброй нравственности и честнымъ 
въ обращена" 3.

Если мастеръ не удовлетворяетъ всймъ вышеизложенными 
требовав!ямъ, присяжные могутъ не дозволить ему заключать 
договоръ. Въ крайнемъ случай они могутъ „взять съ него 
добрый залогъ (bon plege), который побудилъ бы его выпол­
нить свои обязательства" 4. Это опять для того „чтобы уче­
ники понапрасну не теряли своего времени, а ихъ родители—  
денегъ" 5.

Въ .XIII ст. договоръ ученичества представлялъ изъ 
себя словесное соглашеше между мастеромъ и родственниками 
ученика, соглашеше, заключаемое въ присутствш кого либо изъ 
членовъ общины или цеховыхъ присяжныхъ. Однако уже въ 
Livre des Metiers статуты прядильщицъ на малыхъ верете- 
нахъ содержать упоминаше о письменномъ договорй6. Съ 
течешемъ времени словесный договоръ все болйе и болйе вы- 
тйсняется писъменнымъ. Повидимому, это обстоятельство объя­
сняется участившимися случаями нарушешй правилъ объ 
ученичествй. Является, такимъ образомъ, потребность точно 
записать вей услов1я сдйлки, чтобы имйть возможность свй- 
риться съ ними при каждомъ отдйльномъ случай ихъ нару- 
шешя. Въ XIV ст. появляются уже нотар1альные договоры, 
т. е. договоры, скрйпленные подписью нотар!усовъ при Шатлэ, 
во избйжаше сомнйшя относительно ихъ подлинности. Для

1 Lespin. Livre des Metiers, LX, l ’add. d e l’an 1301. Ordonnances des rois 
de Prance, t. IY, p. 124, l ’an 1336. Ibidem., t. T il l, p. 507.

2 Lespin. Livre des Metiers, LXXXYII, 11.
3 Fagniez. Documents, II, § 72.
* Lespin. Livre des Metiers. St. des toiss, de lange, L, 17: «Et se li 

mestre e t l i  jure voient que lim estres qni prent apprentiz n’est bien souffisant 
d’avoir l ’apprentiz et tenir, il puent prendre bon (plege) et souffisant d’enter- 
riner les convenances envers l ’aprentiz».

5 ...«si que l i  aprentiz ne perdeut leur tans et son pere ne perde son 
argent». Ibidem,

* Ibidem, XXXY1, 5.
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характеристики письменныхъ договоровъ XIV ст. считаешь 
не лишнимъ привести некоторые изъ нихъ въ подлинник!;. 
Одинъ изъ договоровъ, относяпцйся къ 1371 году, гласить 
следующее: „Жанъ Пти и Белонъ, его супруга, взяли сегодня 
названныхъ дЬтей срокомъ на 9 л'Ьтъ, съ обязательствомъ 
хорошо и исправно кормить ихъ, обувать, одевать, снабжать 
б'Ьльемъ и всЬмъ необходимымъ, учить мальчика плотничеству, 
а девочку рукоделью, а* за это (сл4дуютъ четыре имени) 
должны имъ доставить въ ближайшее Рождество каждый по 
мин'Ь пшеницы, а къ празднику Св. Мартина въ ближайшую 
зиму по одному золотому франку “ К Общее содержаще дру­
гого договора, заключеннаго „въ годъ отъ Рождества Христова 
1380, въ 12 день месяца поля вечеромъ“, таково: Асторгъ 
КЫ анъ— сынъ покойнаго Бертранда КЫ ана изъ Санта Флора 
въ Аверши, заключаетъ съ чесалыцикомъ шерсти—мастеромъ 
Яковомъ Монтезикуромъ изъ Марсели договоръ на 3 года, въ 
течете которыхъ онъ—Асторгъ КЫ анъ— обязанъ честно и 
вЬрно служить Якову Монтезикуру—какъ въ названномъ ма­
стерства, такъ и въ другихъ дозволенныхъ и согласныхъ сь 
повятсями о чести дЬлахъ и службахъ, а мастеръ Яковъ Мон- 
тезикуръ, съ своей стороны, обязуется учить своего ученика 
названному ремеслу и воспитывать его нравственно. Въ тече­
т е  указанныхъ трехъ л’Ьтъ онъ обязанъ не покидать, не 
увольнять его— ни здороваго, ни больного, заботиться о его 
пингЬ, одеждЬ и обуви— вообще, обходиться съ нимъ такъ, 
какъ подобаетъ и личности ученика Асторга, и чести самого 
Якова Монтезикура— мастера. Кром4 того, мастеръ Яковъ 
обязуется въ конц!; указанныхъ трехъ л’Ьтъ дать своему уче­
нику— въ качеств!; ли подарка, или въ качеств!; простого 
вознаграждешя его трудовъ и службы— 6 флориновъ изъ 12 1 * * * * * * 8

1 «Jehan Petit, et Belon sa feme, prindrent ее jonr les diz enfans, ju s-
qnes a iX a n s, a les nonrrir bien et deoement et qneiir, vestir, chanssir, Innge
lenge, et toutes lears nececitez, aprendre la fille  i  coustnre et filx & eharpen-
tier, par cy que P. dePreaulx, J. Moton, Jaqoet et Jehanin Charron lenr bail-
leront, dedans Noel prochin, chescnn nne mine de ble, et dedens la Saint Mar­
gin d ’yver prochinement Tenant, chescnn I franc d’or». Registre civil de la sei
gneurie de Yillenenve-Saint Georges (1371— 1373). Изд. въ кннгЬ Tanon’a 
«L’ordre du proces civil an X1Y siecle an Chatelet de Paris».

8



—  114 —

полнов’Ьсеыхъ слитковъ золота. Слйдуютъ подписи свидетелей 
и HOTapiyca *. Какъ видимъ, первый изъ приведенныхъ дого- 
воровъ—не нотар1альный, второй—нотар!альный. Въ обоихъ 
случаяхъ мастеръ беретъ мальчика на полное содержаше. 
Онъ обязуется дать ему профессшнальное образовате и нрав­
ственное воспиташе. Ученикъ обязуется честно служить сво­
ему мастеру въ дйлахъ, не противоречащихъ чести. Со сто­
роны ученика присутствуютъ его родственники. Въ первомъ 
случае они обязуются уплачивать мастеру определенную сумму 
деньгами и натурою, во второмъ случае самъ мастеръ обя­
зуется уплатить ученику по окончаши обучешя 6 флориновъ 
изъ 12 полновесныхъ слитковъ золота. При заключены вто­
рого договора присутствуютъ свидетели. О присяжныхъ не 
упоминается.

Ученикъ, не имеюнцй родственниковъ, отдается въ уче­
ники цеховою администращей. „Беднаго мальчика-сйроту, сы­
на поясника, читаемъ мы въ статутахъ этого цеха, если онъ 
желаетъ выучиться названному ремеслу, должны определить 
въ ученичество цеховые присяжные, они же должны снабдить 
его всемъ необходимым^ 1 2.

Иногда мальчика сироту отдавалъ въ ученичество самъ 
парижскШ прево. Отъ 16 ш ля 1899 г. мы имеемъ следую­
щей договоръ ученичества: „По свидетельству Жакмэна Па- 
стро, гдаситъ онъ,— сукновала, Арнольда Дусэ—меховщика, 
Колэна Россиньоля и Жана Ублэна—тоже меховщиковъ, со­
гласно показавшихъ, что Жанъ Рэйэ —мастеръ мехового и 
шляпнаго производства, живунцй въ Париже,— добрый ма­
стеръ, человекъ хорошей жизни, честный въ обращены, и 
что обычно въ ихъ цехе берутъ учениковъ на 10 летъ—не 
менее, даже когда они находятся въ малолетнемъ возрасте, 
мы (т. е. прево), по принадлежащему намъ праву, даемъ ему 
въ ученики Томассена Т эсаэ, возрастомъ 8 летъ или около...., 
съ темъ, чтобы онъ былъ обученъ указанному ремеслу и что-

1 Fagniez. Documents... II, § 54.
2 «Se aucun orphelin est povres et il  a iteste  enfes d’ancun Corroier, et 

il voille aprendre le mestier de corroierie, l i  mestre du mestier le font aprendre 
et le porvoieent, et pour ce ont li  mestre les III s. d’entree». Lespin. Livre des 
Metiers, LXXXVII, 7.
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<)ы, по истечеши указанныхъ 10 лйтъ, Рэйэ сдйлалъ изъ него 
опытнаго мастера и доставилъ ему все необходимое для его 
(новаго) положешя; и вышеназванный мальчикъ (съ своей 
стороны) обйщаетъ ему служить и т. д .“ г. Бъ данномъ слу­
чай ничего не говорится о платЬ за обучеше. Повидимому, 
мастеръ беретъ ученика „pour Dieu* т. е. „Христа ради*. 
Если же мастера, желающаго взять мальчика „pour Dieu* 
не находилось, плату за ученичество вносила цеховая община. 
Въ цехй пояснйковъ присяжные за обучеше мальчика сироты 
уплачиваютъ 3 су *. Въ цех^ выдйлывателей желйзныхъ за- 
стежекъ— для содержашя бйдныхъ учениковъ имеется особый 
фондъ, образуемый взносами другихъ учениковъ, при посту- 
пленш ихъ къ мастеру для обучешя. „Ученики выдйлывате- 
дей желйзныхъ застежекъ, при поступивши вь ученичество, 
уплачиваютъ цеховымъ присяжнымъ по 5 су, ваковыя деньги 
идутъ на содержаше бйдныхъ мальчиковъ, желающихъ вы­
учиться названному ремеслу* 1 2 3 *. Впрочемъ, „если случится, что 
отыщется кто либо изъ близкихъ друзей ученика, который 
пожелаетъ взять въ себй названнаго ученика для обучешя, 
въ такомъ случай договоръ ученичества уничтожается, по- 
средствомъ уплаты.....  мастеру его убытковъ* *.

Иногда договоръ ученичества сопровождается клятвою 
ученика передъ евангел1емъ. Ученивъ обещается исполнять 
цеховые статуты, честно служить своему хозяину-мастеру и 
безпревословно исполнять вей его приказашя... Такую клятву 
мы видимъ, напримйръ, у парижевихъ шнильнивовъ 5 и ва- 
менщиковъ 6, у руанскихъ футлярщиковъ 7 и ворсильщивовъ 8,

1 Fagniez. Documents... II, § 72.
2 Lespinasse. Livre des Metiers, LXXXVII, 7.
3 «Li aprentiz qui aprent an inestier de Bouelerie de fer..., il doit Ys. a

paier au preudeshomes qui gardent le  meatier de par lou Roy; les quex Y s. 
[sont] converti au povres enfans du mestier a aprendre le mestier». Lespin. 
Livre des Metiers, XXI, 5.

* Fagniez. Documents.... II, § 72.
B Lespin. Livre des Metiers, LXXHI. Ordonn des rois de France, t. IY

p. 124, art. 21.
8 Lespin. Livre des Metiers, XLYIII, 9.
1 Ordonnances des rois de France, t . Yin, p. 504. St. des gainiers, art. 5. 
8 Ibidem, t, VIII, p. 507. St. des tondeurs de draps, art. 6.

8 *
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у амьенскихъ колпачниковъ
Но вотъ договоръ заключенъ. Ученикъ уплатилъ мастеру 

вступныя деньги и выполнилъ всЬ необходимая формально­
сти 1 2. Теперь со стороны ученика требуется „честно и в^рно 
служить своему учителю въ ремесла и другихъ дозволенныхъ 
и согласныхъ съ поняиями о чести дЗзлахъ", а со стороны 
мастера „посильно наставлять и научать своего ученика въ 
ремеслЗз и другихъ добрыхъ дйлахъ, нравахъ и службахъ, и 
не покидать его, не оставлять, оберегать какъ здороваго, 
такъ и больного...., заботиться о его пропиташи, одежд^,. 
обуви..., сообразно съ достоинствомъ ученика съ одной сто­
роны, съ другой стороны, сообразно съ честью самого масте­
ра" 3 *. Статуты другихъ деховъ болйе подробно опред'Ьляютъ 
взаимная обязанности ученика и мастера. „Ни мастеръ, ни 
мастерица названнаго ремесла, читаемъ мы въ статутахъ вы- 
шивалыциковъ, не имЗиотъ права итти работать въ чужую 
мастерскую, если они взяли ученика или ученицу для обуче- 
шя, ни брать съ собою... учениковъ..., ибо ученикъ и ученица 
не могутъ выучиться искусству ремесла, если мастеръ будетъ 
таскать ихъ съ собою туда и сюда (са et la )“ i. Подобное 
распоряжеше мы находимъ и у руанскихъ ворсилыциковъ 5. 
Статуты выд$лывателей сальныхъ свечей запрещаютъ мастеру 
посылать учениковъ работать въ чужихъ мастерскихъ безъ 
своего личнаго призора 6. Этотъ же цехъ запрещаешь масте-

1 Aug. Thierry. Commune d’Amiens, II, p. 180.
a Зам4тимх, что у  реймскихъ свФчниковъ «se ung aprentif vuelt ap- 

rendre le mestier de chaudrelier, il doit paier pour son entree Vs. p. apres ce 
qu’i l  aura demoure avec son maistre par un mois, et s’il n’y demeure que ung 
mois, i l  n’en doit rien»... Archives legislat. de Reims. Statuts, I, p. 332, I’an
1400.

8 Fagniez. Documents... П, § 54.
* «Item, que nul ne nulle doudit mestier, se il a pris aprentis on ap- 

rentice, ne pnisse aler onvrer pour autrui ouvreur, soit qu’il maine son ap­
rentis, on aprentice avee lui... que l ’aprentis on aprentice ne puist estre en- 
troduiz en Fart doudit mestier amener §a etla # . Depp. Ordonn. relatifs aux me­
tiers, p. 382, n. 1. St. des hrodeurs, l ’an 1316.

6 «Que nul maistre qui ait apprentiz ne se pourra louer a la  place». Or­
donn. des rois de France, t. VIII, p. 507. St. des tondeurs de draps de Rouen, 
art. 7.

* Ibidem, t. VII, p. 480. St. des chandeliers, art. 13, l’an 1392.
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рамъ посылать учениковъ въ городъ для разносной торговли 
свечами *. Зд'Ьсь же мы находимъ и мотивировку такого 
постановлешя. Оказывается, что ученики, посылаемые для 
разносной торговли, тратили вырученныя деньги на вино. А 
для того, чтобы наверстать похищенное, они примешивали 
къ свечамъ всякую дрянь и обманывали покупателей вЪсомъ 1 2.

Ученикъ, съ своей стороны, „обязанъ исполнять все, 
что бы ни приказалъ ему мастеръ" 3. Уставы цеха выд'Ьлы- 
вателей войлочныхъ колпаковъ запрещаютъ ему делать на 
мастера доносы, „касаюшдеся д$лъ ремесла (en choses du 
mestier)“ 4. Цеховая администращя не должна обращать вни- 
машя на эти доносы, „дабы не развилась между ними враж­
да"—такъ мотивируетъ это постановлеше разсматриваемый 
нами источникъ 5.

Возможныя нарушетя тйхъ или иныхъ обязательству 
кавъ со стороны мастера, такъ и со стороны ученика, под­
робно предусмотрены цеховыми статутами. Прежде всего 
здесь обращается внимаше на то, чтобы мастера не уволь­
няли отъ себя учениковъ противъ ихъ воли до окончан1я 
срока. А такое увольнеше въ известныхъ случаяхъ было 
чрезвычайно заманчиво для мастера, такъ какъ всяшй вновь 
поступаюпцй ученикъ должееъ былъ платить ему и новыя 
вступныя деньги. „Никто изъ мастеровъ названнаго ремесла, 
читаемъ мы въ статутахъ ворсильщиковъ, не имеетъ права 
отдать... своего ученика другому мастеру..., изъ за алчнаго 
побуждена взять другого ученика, подъ страхомъ подверг­
нуться штрафу въ количестве одной серебряной марки* 6.

1 «Que aucun des diz Chandeliers не puisse envoyer son apprentiz vendre 
chandelle aval laV ille*... Ordonn. des rois de France, t. VII, p. 480, art. 3.

2 Ibidem, art. 13.
8 «Li aprentis... doivent faire... toutes les choses du mestier que l i  mes- 

tres leur conmandera*. Lespin. Livre des Metiers, LI1I, 8. Cp. Depp. Ordonn. 
relatifs anx metiers, p. 397.

* Lespin. Livre des Metiers. St. de* chapeliers de feutre, XCI, 13.
5 «Xus aprentiz ne soit creus contre son mestre en choses du m estiers, 

que^contens ne ira ne soudre entre eus». Ibidem, t. XCI.
6 «Que nul Maistre dadit mestier ne puist bailler ne engaigier son 

Aprentiz a autre Maistre..., pour eonvoitise d’avoir un autre Apprentiz, sur 
peine d’un Marc d’argent». Ordonn. des rois de France, t. YII, p. 98, art. 4, l ’an
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Обыкновенно мастеру позволяется брать новаго ученика только 
тогда, когда срокъ первыхъ подходить къ концу. „Мастера не 
могутъ брать ученивовъ менйе, ч^мъ на 6 л'Ьтъ обучешя, 
такъ гласятъ статуты ковалей аршала..., но когда ученикъ 
прослужить 5 лЗ>тъ, мастеръ можетъ взять вапослйднШ годъ 
его службы другого ученика. Это для того, чтобы мастера 
не были оставлены безъ учениковъ® *. Бъ цех’Ь лучниковъ 
(chapuisiers) мастеръ иы^етъ право брать другого ученика, въ 
тйхъ случаяхъ, когда первый ум$лъ сделать шедевръ. „Ибо- 
если ученикъ ум$етъ сделать свой шедевръ, справедливость 
требуетъ, чтобы онъ находился при мастерской и чтобы къ 
нему относились съ болыпимъ уважетемъ, нежели къ тому, 
кто не умйетъ сделать шедевра; вотъ почему мастеръ не въ 
прав^ посылать его въ городъ снискивать себ^ пропитате 
кавъ мальчика. Всл$дств1е этого мастеръ можетъ взять дру­
гого ученика" * 1 2...

Ученикъ получалъ полную свободу д^йств1й въ сл'Ьдую-

1384. См. также Lespin. Livre des Metiers, XYII, 3; XXI, 8; XXIX, 3; ХХХУ, 4; 
XXXIX, 4; XLIII, 3; LXXXVII, 15. Depp. Ordonn. relatifs anx metiers, p. 408, 
art. 3, l ’an 1290.

1 «Nus mestres da mestier ne puet penrre a mains de VI ans de service,... 
шёз quant il ont tenn par Y ans, il  pneent penrre la derraine аппёе I autre, 
pour ce que il ne demenrt sanz aprentiz». Lespin. Livre des Metiers, XX, 2. Cm. 
также XLY1II, 3; LXI, 3; LXXI, 4; LXXX1II, 6. Depping. Ordonn. relatifs  
anx metiers, p. 379. St. des brod, art. 2.

Впрочем®, нЬкоторые цехи не позволяют® мастерам® брать другого 
ученика до полнаго окончашя срока обучен!я дерваго (Lesp. Livre des 
Metiers, XXXV, 4). Д руп е, напротив®, позволяют® брать другого ученика 
по отбытш первым® половины условленнаго срока: «...et quant ycelui 
aprentiz an rafa it la moitie deson terme des diz anz, que le maistre en puist 
prendre un autre aprentiz». Pagniez. Etudes sur I’industrie.. App. n° L. Cm* 
также Ordonn. des rois de Prance, t. I ll, pp. 8—10. St. des orfevres, art. 22*

2 «Se l i  aprentiz set faire 1 chief d’oevre tout sus, ses mestres puet 
prendre Iautre aprentiz pour la reson de”ce que quant I aprentis set faire son 
chief d’oevre, il .e st  reson qu’il ве tiegne au mestier et soit en l ’ouvroir, et est 
reson que on l ’oneurt et deport plus que celui qui ne le set faire: si qu» 
ses mestres ne len v o it  mie en la  v ile quere son pain et son vin ausi come i  
garqon; et par cele reson puet li mestre prendre 1 autre aprentiz, si tost quo 
c il 6et faire son chief d’oevre». Lespin. Livre des Metiers, LXXIX, 11.
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щихъ пяти случаяхъ: если мастера забол'Ьвалъ тяжкою бо­
лезнью (gist ou lit de langeur), или умиралъ (muert), если 
онъ „уходилъ за море (va outre m er)“, т. е. въ Святую 
Землю, или отказывался отъ ремесла навсегда (veut lessier 
son mestier du tout), ваконецх, если онъ впадалъ въ такую 
бедность, что уже не имелъ возможности содержать собствен­
ную мастерскую (devenoit povre) J. Мастеръ освобождается 
отъ соблюдешя услов1’й договора въ случае смерти ученика, 
отказа его отъ ремесла3, бегства ученика, женитьбы или 
ухода его за море3. Въ некоторыхъ цехахъ мастеръ отпу- 
скаетъ ученика ранее окончав]’я срока въ случае проявлешя 
имъ необычайныхъ способностей. Въ цехе серебряныхъ делъ 
мастеровъ, напримеръ, мастеръ отпускаетъ ученика до окон- 
чашя срока, „если ученикъ въ состоянш заработать 100 су 
въ годъ и покрыть расходы по, своему содержант" 4.

Впрочемъ, мнопе цехи позволяютъ обеимъ сторонамъ ра­
сторгать договоръ ранее окончания срока, по взаимному со-

1 «Se aucun regoit aprentis par les mestres, etilapouroie on muert, par 
quoi il  nepn ist tenir a son aprentiz ses convenances ou le n’ait de quoi ten ir ,li 
mestres du mestier sont tenu d’oster l ’enfant, et de faire le  apreudre et le 
porveoir». Lesp. Livre des Metiers. St. des corroiers, LXXXYI1, 12. «Nus cor- 
royers ne puet vendre son aprentis se l i  mestre ne va outre-mer, ou i i  ne gist 
ou l i t  de langeur, ou se li  mestre ne vent lesier son mestier du tout». Ibid., 
art. 14. См. еще t. L, 16; XXXVII, 6; XXI, 8 и др. См. также Fagniez. fitudes 
sur l ’industrie .. Append. nu XXX, 37.

2 «Se aucuns del mestier devant dit a prins aprentiz, il ne puet prendre 
autre devant que li IX ans soient’acompli, se ses aprentis ne muert ou i ln e  
forjure le mestier del tout». lespin. Livre des Metiers, XLIII, 4.

8 «Li aprentiz puet rachater son servise s i’lp le s t  A son mestre, mes que 
i l  ait servi IV ans, ne prendre autre aprentiz, ja  fust chose que l i  apren­
tiz s’enfouist, ou qu’il se mariast, o u q u e ila la s t autre mer». Ibidem, L, 10. По 
уставами цеха кожевниковъ,* женатнй ученвкъ вм$лъ право жвть отдельно 
отъ мастера. Въ такомъ случай мастеръ должевъ былъ платить ему из­
вестную сумму на содержаше: *Se aucun aprentis se marie dedens le  
terme que il a prom ise serviz son mestre, et i l  ne vneulle mangier an disner 
ne a souper chies son mestre, il  doit avoir chascun jour ouvrable III d. pour 
penture». Lespin. Livre des Metiers, LXXXIII, 7.

* ...«Si li aprentis n’est tex qu’il sache gaingnier cent sols l ’an et son 
despens de boivre et deJnangier» etc... Lespin. Livre des Metiers, XI, 5.
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глашенно. Къ такимъ случаямъ сл'Ьдуетъ отнести „продажу 
(.vendre)" ученика и его „выкупъ (racheter)" отъ мастера. 
„Продажа" ученика состояла въ слйдующемъ: мастеръ, взяв- 
пйй ученика на определенный срокъ обучешя, по истеченш 
нйкотораго времени, передавалъ его другому мастеру, полу­
чивши съ последнего определенную плату. Такого рода сдел­
ка не причиняла ученику существеннаго ущерба; у него пере­
менялся только учитель. Количество летъ обучешя оставалось 
темъ же самымъ, такь какъ годы, проведенные у перваго 
мастера, зачитывались и при посгупленш ко второму. Сдел­
ка происходила въ присутствш присяжныхъ, которымъ оба 
заинтересованныхъ мастера уплачивали известную сумму „за 
ихъ трудъ и заботу" \  Для закточешя сделки необходимо 
было соглаше родственниковъ ученика-мальчика 3.

Если обычай продавать ученика не былъ свяьанъ въ осо- 
бымъ ущербоиъ для последняго, то для мастера онъ въ н^ко- 
торыхъ случачхъ создавалъ серьезныя затруднешя. Случалось, 
напримеръ, что ученику почему либо не нравилось обучаться у 
даннаго мастера. Онъ хотелъ во что бы то ни стало перей­
ти къ другому. И вотъ ученикъ начинаетъ „зазнаваться 
(orgueiller)", т. е. держать себя такъ по отношенпо къ масте­
ру, что поел'Ьдшй невольно идетъ навстречу его желашямъ, 
лишь только бы оть него освободиться. Нередко ученикъ на­
чинаетъ „зазнаваться" подъ вл1яшемъ сманивашя его други- 1 2

1 «Se aucune vent s’aprentice, elle doit YI den. aus jurez qni le  mes* 
tier gardent de par le Koi, et cele que le achate, en doit VI den»... Lespin. 
Livre des Metiers, XXXV, 7. «Se aucnne vent s’aprentisse, li  mestre jure quf 
le  mestier gardent doivent avoir VI d. de cele qui vent, et de cele qui achate. 
Et ces VI den. ont l i  mestre qui gardent le mestier, pour leur paine et pour 
leur travail qn’il ont du mestier guarder, et pour le recort de la convenance 
il metent en escrit» Ibid., XXXVI, 8. Некоторые цехи запрещайте продавать 
ученика до истечени 1 года и 1 дня со времени заклшчетя договора. См., 
напр., t. LXVIII, 26.

2 «Que aucuns des diz Chandelliers nepuisse vendresou aprentiz a autre 
chandelier, sans le gre, volente, et consentement de pere et mere des diz 
Apprentiz, ou de leurs plus prochains amis sur paine de dix Livres Parisis 
d’Amende»— Ordonn. des rois de Prance, t. YU, p. 480, mai, l ’an 1392.
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ми мастерами г. Некоторые цехи запрещаютъ „продажу® уче­
ника именно во избежите подобнаго рода затруднешй. „Ма­
стера выд'Ьлыватели жел^знит. пряжекъ, такъ гласятъ ста­
туты этого цеха, не могутъ перепродавать своихъ учениковъ 
другому мастеру... Это установлено для того, чтобы ученики 
не гордились и не зазнавались передъ своими мастерами, а 
также для того, чтобы соседи не пытались переманивать 
ихъ къ себгЬ; подъ вл!яшемъ такого сманивашя мальчики де­
лаются гордецами передъ своими мастерами и всячески ста­
раются дать поводъ для ихъ продажи® 2. Точно такое же 
постановлеше читаемъ мы въ статутахъ цеха поясниковъ 1 2 3. 
Вообще, надо сказать, что „перепродажа® ученика—явлеше 
довольно редкое. Такая „перепродажа® была чрезвычайно не­
выгодна для мастера. Цеховые статуты не позволяютъ масте­
ру, „продавшему® своего ученика, брать на его место друго­
го ранее окончашч срока обучешя выбывшаго *. Такимъ 
образомъ, въ случае „продажи®, мастеръ некоторое время 
остается безъ ученика, т. е. безъ дарового помощника. Ясно, 
что къ „продаже® прибегаютъ только въ исключительныхъ 
случаяхъ. Статуты одного цеха говорятъ намъ, что мастери­
ца „продаетъ® свою ученицу лишь „въ случаё нужды (pour 
son besoing)® 5.

Мнопе цехи позволяютъ4 ученику „выкупиться (se га-

1 Сманиваюе (fortraire) учениковъ, невидимому, бнло сильно развито 
въ данную эпоху. Иротивъ него направлена многочнелениня постановлешя 
цеховыхъ регдаментовъ. См., напр., Lespin. Livre des Metiers, XVI fi; LXX, 6- 
Depp. Ordonn. l-elatifs anx metiers, p. 415, Tan 1291. Fagaiez. Etudes shv 
l ’indnstrie... App. n° XLV и a0 L.

2 «Nas ne doit ne ne paet Tendre son aprentiz...; et ce ont establi 1} 
preudome du mestier par la reson de ce qne li aprentiz ne feussent felon et 
■orgeilleus contre lea mestres, on que lear voisin ne les vaasissent fortraire, 
par quoi li garqon devenissent felon contre lear mestres, et donassent matiere 
de ens vendre»—Lespin. Livre des Metiers, XXI, 8.

3 Ibidem, LXXXVII, 14. Cp. St. des oubliers de Paris, art. 5 —Leber. Coll, 
des meillenres notices, t. XIX, p. 460.

* Обнкн. формула: «et se il avenoit qae il  vendist son aprentis qn’il 
a par fuer fet, i l  ne doit avoir aatre tant qae son terme soit cheaz»—Depp. 
4)rdonn. relatifs aux metiers, p.. 387, art. 10, I’an. 1281.

4 Lespin. Livre des Metiers. St. des patenostriers d'os et de cor., XXVII,
3 . Ibidem. St. des quevr. de soie, XLIV, 4.
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chater)“ отъ мастера до окончашя срока. Въ такихъ случаяхъ 
ученикъ уплачиваете мастеру убытки по его содержанш \  Впро- 
чемъ, иногда мастеръ отпускаетъ ученика и безъ всякой пла­
ты— „de grace*, т. е. „изъ милости* 1 2. Выкупъ происходить 
въ присутствш присяжныхъ. 3 Въ нйкоторыхъ случаяхъ уче­
никъ даетъ имъ клятвенное об$щан1е соблюдать цеховые ста­
туты 4 5. Мастеру, отпустившему ученика (за деньги или безъ 
денегъ), запрещается брать другого ученика до окончашя 
срока обучешя перваго \  Ученику до истечешя этого срока 
запрещается делаться мастеромъ. Въ продолжеше этого времени 
онъ можетъ работать въ качеств1!  наемаго подмастерья 6. Впро- 
чемъ, если ученикъ, отпущенный ран^е срока, все таки про- 
сдужилъ означенный въ статутахъ срокъ минимумъ, онъ им!- 
етъ право_тотчасъ же открывать собственную мастерскую 7.

1 См. о выкуп* Lespin. Livre des Metiers, XXVII, 3; XXX, о; XXXV, 6; 
L, 10; LI, 5; LXIX, 5. Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n° XXX, 37; 
n° L. Ordonn. des rois de France, t. I ll, p. 10. St. des orfevres, art. 20.

2 «Nus aprentis qni se raehate, ou a qni ses mestres face grace de Ini 
quitter son service a mains des tennes»...—Lespin. Livre des Metiers, XXX, 5 
См. также Fagniez. Documents..., II, § 140, l’an 1454.

3 Lespin. Livre des Metiers, XXXVI, 7.
4 «et doit jurer seur sains ou fiencier que il le  mestier fera et gardera 

bien et loiaulement»... ibidem.
5 Обнкн. формула:... «Et se il avenoit que aucuns aprentiz du mestier 

desus dit se rachete avant son terme..., li mestres ne porra nul autre appren- 
tiz  prendre, de ci adonc que li  termes iert aeonpliz que son aprentiz le de­
voir serviz»... Lespin. Livre des Metiers, XXVII, 3.

e Обнкн. формула: «Item, se ancuns aprentiz se rachete par argent 
envers son maistre avant... son terme que li aprentiz ne puist prendre ne 
avoir aprentiz devant que les dis annees de son dit terme soient acomplies»— 
Fagniez. Etudes sur l’industrie... Append. n°L. St. des emailleurs. Cm. также- 
Lespin. Livre des Metiers, XXX, 5; XXXV, 7. Ordonn. des rois de France, t. 
I ll, p 10, art. 20 и др.

7 Брамою указашя на это въ источннкахъ мы ненаходимъ. Но меж­
ду т*мъ какъ при всякомъ упоминаши о выкуп* источники говорятъ и 
объ ограничешяхъ, связаняыхъ съ этимъ выкупомъ для ученика, при упо- 
минаши о выкуп* поел* истечешя срока minimum’a объ атомъ огран. не 
говорится. См. Lespin. Livre dee Metiers, L, 10. Fagniez. fitudes sur l ’industrie- 
Appendice n® XXX, 37.—Интересна мотивировка запрещешя выкупа учени-
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Если „продажа" и „выкупъ" ученика—дв$ крайшя м^ры, 
на которыя мастеръ решается лишь въ затруднительныхъ 
обстоятельствахъ и которыя приносятъ ему чистый убытокъ, 
то бегство ученика сопровождается еще болыпимъ ущербомъ 
для мастера. Статуты различаютъ бегство по вин^ мастера 
и бегство по BHni самого ученика. Когда ученикъ убйгаетъ 
отъ мастера, присяжные цеха обыкновенно справляются* 
что было причиною бегства. И если окажется, что при­
чина бегства въ д,Ьйств1яхъ мастера, договоръ ученичества 
растрогается и ученику возвращается часть его денегъ.

По уставамъ цеха ткачей, ученикъ, уб^жавный отъ ма­
стера въ течете первой четверти перваго года своего обучешя, 
получалъ обратно три четверти своихъ денегъ. Если ученикъ 
убйгалъ въ течете перваго полгода, то мастеръ выдавалъ ему 
половину его денегъ. Ученикъ получалъ только одну четвер­
тую часть своихъ денегъ, если онъ уб'Ьгалъ отъ мастера въ те­
ч ете  первыхъ восьми м^сяцевъ. Наконецъ, если ученикъ 
убйгалъ по истечет и года своего пребыватя у мастера, по- 
сл-Ьдиш не давалъ ему ничего, „ибо въ первый годъ уче- 
никъ ничего не зарабатываете, и т4 4 ливра или 100 су, 
которые уплачены мастеру, онъ ихъ успйлъ истратить во вре­
мя своего пребыватя у мастера" г. А „если мастеръ на­
столько будешь, что онъ не въ состояши уплатить ученику, 
уходящему по его вин!}, денегъ..., глава цеха долженъ вы­
брать ему... мастера, обладающаго достаточными средствами" * 1 2... 
„Ибо, читаемъ мы дал^е, въ данномъ цех’Ь постановлено, что ни­
кто не долженъ брать ученика иначе, какъ по совету главы или... 
присяжныхъ" 3. Такимъ образомъ, уже самое присутств1е

ковъ въ цех* дояспиковъ.—Lesp. Livre des Metiers, LXXXVII, 15. Ученику 
запр. выкупъ... «рог се que И aprentiz ne feissent a leur mestres annuiz, рог 
qui souffisent li mestre lenr racheter le service»...

1 ...«Car la premiere annee ne gaaigne ii  riens; et I?  1. он C s., se il les 
a eu dn sien, il les pnet bien avoir despandu entoar le mestre»... Lespin. 
Livre des Metiers, L, 15.

2 «Si li mestres est si ponres que il  ne pnist rendre a son aprentiz 
qni d’entonr li s’en va par sa defaute, son argent..., l i  mestre du mestier la  
doit fere du coumnn qnerre mestre souffisanment»—Ibidem, L, 16.

3 ...«quar il est ordene en lenr mestier que nuz ne doit prendre apren­
tiz, se ce n’est par le consuell du mestre et de II des IIII jurez au mains»— 
ibidem.
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присяжныхъ при договор^ обязываетъ ихъ заботиться объ 
ученикЬ во все время его пребывав1а у мастера 1. Въ н'Ькоторыхъ 
случаяхъ виновный вь поб'ЬгЪ ученика мастеръ подвергается 
штрафу по усмотр^шю главы цеха 1 2.

Чаще случалось, что ученикъ убйгалъ отъ мастера „по 
собственному безумству и легкомыслие» (par sa folour et par 
sa jolivet6)“. Въ тавихъ случаяхъ мастеръ долженъ былъ ра­
зыскивать его въ течете сутокъ на собственныя средства 3. На 
сл'ЬдуюшДя сутки розыски производятся родителями и поручи­
телями мальчика при договор^ 4. Если розыски оказывались 
безрезультатными, мастеръ „оставался безъ ученика до исте- 
чешя срока его службы* 5. Впрочемъ, въ цехЬ выд'Ьдывате- 
лей павощеныхъ дощечевъ для письма мастеръ могъ взять 
другого ученика по истеченш 26 недель со времени бегства

1 У тЪхъ же ткачей ученикъ, уб*жавппй но вин* мастера, снова 
водворяется зъ его мастерскую, причемъ цеховые присяжные дФлаютъ ма­
стеру строгое внушеше, чтобы онъ обращался съ ученикомъ какъ съ «сы- 
номъ честнаго человека». Если мастеръ не слушался этихъ ув*щан!Й и 
продолжалъ д*йствовать подрежнему, ученику подыскивали нового мастера — 
Depping. Livre des Metiers, p. 116.

2 «Se anenn aprentis s’en va d’entour son mestre par la defaute de 
son mestre, le  mestre le doit amender a l’esgart des preudomes qui gardent 
le m estier»—Lespin. Livre des Metiers, LXY1II, 10.

3 «Se li aprentiz s’en va sanz congiet, li mestre le doit querre une 
journee tant senlement a ses propres conz»—ibidem. LI, 6.

* «Se li  aprentiz s’en va sanz congie d’entonr son mestre, li pleige le 
doient querre une journee, voire II, bien et loialement, si come il est establi, 
el mestier». Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 404. St, des tapiss. sarraz. 
art. 6. «Se li aprentiz a aueuns des mestres du mestier desus dit s’en fuit 
par sa folivete on va hors du pai's, son mestre le doit qnerre I journee a ses 
conz, et le  pere a l ’aprentiz ou si plege le doivent querre I autre journee a 
leor couz* Lesp. Livre des Metiers, XIX, 5.

5 ...«et s’il ne le puet trouver le mestre se doit sonfrir de son apren­
tiz, de ci a la darreniere aunee de son service»... Ibidem. См. также LX, 6 ’ 
LI, 4. Fagniez. fitudes sur I’industrie.. Append. n° XXX, 37. Ordonn. des rois 
de France, t. T il l ,  p. 507. St. des tond. de draps de Rouen, art. 5. Въ noc- 
л*днемъ м*ет* мы чятаемъ, что если мастеръ возьметъ другого ученика 
на м*сто уб*жавшаго, онъ подвергается штрафу въ количеств* 400 су 
(или пяти ливровъ).
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перваго \  Въ цех-Ь выдйлывателей четокъ изъ раковинъ и 
коралла этотъ сровъ равняется одному году * 2, въ цех* вы- 
дйлывателей шелвовыхъ тканей и: атласа—одному году и одному 
дню 3. Мастеръ могъ взять ученика и въ томъ случай, если 
убйжавпйй отказывался отъ ремесла навсегда4.

Если же бйглецъ разыскивается, онъ снова водворяется 
къ прежнему мастеру, предварительно возместивши тотъ 
вредъ, который былъ причиненъ его бйгствомъ 5. У выдйлы- 
вателей навощеныхъ дощечекъ для письма ученикъ, пробыв- 
ппй въ бЬгахъ въ течете трехъ м'Ьсяцевъ, подлежалъ оконча­
тельному исключешю изъ цеха 6. Шпиль ники 7, кожевники 8 * 
и выд-блыватели шелковыхъ тканей и атласа э исключали изъ 
цеха гЬхъ учениковъ, которые пробыли въ бйгахъ въ продол­
жены года и одного для. Выдйлыватели ручекъ для ножей исклю­
чали учениковъ после третьяго бегства 10. Цеховые статуты 
говорятъ, что „это установлено для обуздашя безумства и лег- 
комысл!я учениковъ, ибо они причиняютъ своимъ бегствомъ 
великШ вредъ и мастерамъ и самимъ себе....; пробывши въ 
бегахъ месяцъ. или два, они забываютъ то, чему выучились, 
теряя, такимъ образомъ, свое время и нанося ущербъ сво­
ему мастеру" “ .

Беглаго ученика никто не имйетъ права принимать на

I Lespin. Livre des Metiers. St. des tabletiers, LXVllI, 10.
* Ibidem, XXVII, 4 - 5 .
8 Ibidem, XL, 10.
* Faguiez. Etudes sur l’industrie... Append. n°XXX, 37. Ordonn. des rois  

de France, T. УШ, p. 504, art. 4.
5 Lespin, Livre des Metiers, LXYIII, 11.
* Ibidem, LXYIII, 16. Sec. redaction.
3 Ibidem, LX, 15.
8 Ibidem, LXXX1II, 8.
9 Ibidem, XL, 10.
10 Ibidem, XVII, 4.
II «Et ce establissent li prend’ome dn mestier por refrener la folie et 

la jolivetS des aprentiz, car il font grant damage a leur mestres et a eus- 
meismes quant i l  s’enfuient: car, quant le aprentiz ast enroiez a aprendre et it 
s’enfuist I mois ou II, i l  oublie quant que il a apris, et einsi il pert son tens, 
et fet damage a son mestre.
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работу Ч Для того, чтобы поступить еъ новому мастеру, уче- 
никъ обязанъ вознаградить своего ирежняго хозяина за всЬ 
убытки, причиненные бйгствомъ 3. Даже иногородше мастера 
не имйютъ права принимать еъ себй бйглыхъ учениЕовъ 
изъ Парижа. „Если кто нибудь изъ учениковъ, читаемъ мы 
въ статутахъ цеха выдйлыватедей игральныхъ костей..., убй- 
житъ отъ парижскаго мастера ранйе окончатя срока и пой- 
детъ еъ какому нибудь провинщальному мастеру, и этотъ ма- 
стеръ будетъ приносить въ Парижъ для продажи свои из- 
д&пя, никто изъ парижсвихъ мастеровъ не можетъ и не 
долженъ покупать названныя изд1шя отъ этого мастера, по­
ка онъ укрываетъ у себя вышеуказаннаго ученика...; если 
только мастеръ не поклянется и не даетъ залога въ обезпе- 
ч ете  того, что онъ удалитъ отъ себя въ течете трехъ дней 
названнаго ученика, считая съ того времени, какъ онъ 
(мастеръ) возвратится въ свой домъ“ 3.

Многочиеленныя распоряжешя относительно бегства уче­
никовъ ясно свидйтельствуютъ о томъ, что положеше этихъ 
членовъ цеховой общины было далеко не блестяще. Источни­
ки данной эпохи даютъ положительный подтверждетя этому 
мнйнш. Прежде всего намъ известно, что цеховые уставы 
даютъ мастеру право подвергать своихъ учениковъ телесному 
наказатю . Ясно, что дйло не могло обходиться безъ зло- 
употребленш. Между прочимъ, одинъ современный документъ 
говорить намъ, что своимъ правомъ подвергать телесному на- 
вазашю учениковъ мастера нередко пользовались совместно 
съ супругами. „Въ присутствш Жана Прево, тавъ гласить 
этотъ любопытный документъ, столяра съ одной стороны, и 
Лорэна Алюйейля,—заключеннаго въ Шатлэ, по ходатайству 
названнаго Прево, съ другой, мы (т. е. парижсюй прево) по­
становили..., названному А люйейлю честно служить указан­
ному Прево, согласно обязательной грамот^, которую онъ 
(мастеръ) показалъ намъ..., а названному Прево обращаться 
съ Лорэномъ—своимъ ученикомъ, какъ подобаетъ сыну чест- 
наго человека. А въ случай, если онъ (ученикъ) нарушить * *

1 Lespin. Liyre des Metiers, ЫН, 14; LXXXYIII, 10. Fagniez. fitudes sur 
l ’industrie... Append. n° XXX, 37.

s Lespin. Liyre des Metiers, XXVII, 5; LXVIII, 11— 12.
* Ibidem, LXXI, 7.
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с о д е р ж а л с я  въ договора услов1я, мастеръ пусть наказы ва- 
етъ его самъ, не поручая это д£ло своей су ар у г§ “ *. Н е р е д ­
ко дЪло оканчивалось тяжелыми увЪчьями. Т акъ, въ август!; 
1899 г. парижскому прево пришлось разбирать следую щ ее 
д !ш : „Сегодня была разобрана нами тяжба между Ж акэ 
Ториньи, выступившимъ въ качеств!; защитника интересовъ 
своего сына съ одной стороны, и серебряныхъ дйлъ масте- 
ромъ Ж аномъ съ другой, состоящее въ томъ, что названный 
Ториньи показывадъ... противъ указаннаго серебряныхъ д'блъ 
мастера, будто этотъ мастеръ, которому былъ дань въ качеств!; 
ученика его сынъ, настолько безчелов'Ьчно обходился съ 
посл'Ьднимъ, что онъ (сынъ), всл,Ьдств1е такихъ грубыхъ по- 
ступковъ долженъ быть освобожденъ отъ выподнешя условШ 
указаннаго договора и грамоты его должны быть выданы ему 
обратно. Принимая во внимаше, что указанный мастеръ при­
знался въ томъ, что онъ... сильно билъ указаннаго уче­
ника связкой ключей и навесь ему на голов!; рану и 
и дв’Ь шишки, мы признали, что въ данномъ сучай были 
совершены грубые поступки противъ ученика со стороны 
указаннаго мастера, всл'Ьдств1е чего договоръ ученичества 
долженъ быть уничтоженъ8... 1 2. Иногда побои доводили уче- 
никовъ до смерти. И такой случай мы имйемъ въ сохранив­
шихся до насъ документахъ. „Сегодня, говорится въ одномъ 
изъ судебныхъ протоколовъ, ном^ченномъ 14 1юля 1410 г., 
всл,Ьдств1е того, что до с в !д !;тя  яравосуд!я дошелъ слухъ, 
будто нЬкая девица, по имени Изабела Берольдъ— ученица 
жана Брюйэ, живущаго въ улиц!; Портъ, сегодня скон­
чалась и въ продолжеше своей болезни неоднократно повто­
ряла, что ея мастеръ билъ ее, топталъ ногами и нако- 
нецъ нанесъ ей смертельный ударъ, мы послали господина 
Ж ана Трюи, медика освид’Ьдьствовать трудъ... а затймъ, въ 
виду его донесешя..., мы описали имущество названнаго 
Брюйэ... по иску Пьера Дуб1эля... и указанный Брюйэ обязался 
приходить на судъ... каждый разъ, какъ будетъ вестись 
разсл^доваше его д!;лав 3.

Изъ сказаннаго очевидно, что попытки я!которыхъ кле-

1 Fagniez. Documents, И, § 74.
2 Ibidem, II, § 73.
* Ibidem, II, § 101.
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рикальныхъ писателей представить жизнь ученика у мастера 
въ самыхъ радужныхъ краскахъ 1 не выдерживаютъ критики. 
Отношешя мастера къ ученику вовсе не являются отношень­
ями отца къ сыну. Наказаше, посл4дств!емъ котораго явля­
ются увечья и даже смерть— вовсе не отеческое наказаше. 
Бегства изъ отеческаго дома едва ли могутъ быть такъ ча­
сты, какъ бегства учениковъ отъ мастера. Мастеръ смотришь 
на ученика ни болйе, ни менее, какъ на работника. Онъ обу- 
чаетъ его ремеслу, кормитъ, поитъ, одйваетъ—все это за- 
тймъ, чтобы извлечь изъ его трудовъ наибольшую для себя 
выгоду. Во всемъ этомъ не видно проявленШ высокаго альтру- 
истическаго чувства. Однако не нужно впадать и въ другую 
крайность. Не нужно чрезвычайно сгущать краски, рисуюшдя 
бедственное пoлoжeвie ученика-ремесленника. Припомнимъ, 
что ученикъ имйлъ сильныхъ защитниковъ въ лидё цеховыхъ 
присяжныхъ. Онъ могъ донести имъ о всякой несправедли­
вости, допущенной по отношешю къ нему со стороны масте­
ра. Съ другой стороны, примемъ вовнимаше и то обстоятель­
ство, что самъ мастеръ не видйлъ для себя большой пользы 
въ пригбснешяхъ ученика-мэльчика. Здоровый эгоизмъ ма­
стера подсказывадъ ему, что чймъ въ лучпия условия будетъ по- 
ставленъ ученикъ, тймъ большая будетъ отъ него польза. 
Отношешя мастера къ ученику основаны на коммерческомъ 
разсчетй. Здесь нйтъ ни сентиментализма, ни зверской же­
стокости. Случаи истязашя учениковъ—чрезвычайно редкое 
явлеше. Положеше ученика можно, пожалуй, назвать болйе 
чймъ сноснымъ. Ученикъ получаетъ пищу со стола мастера. 
Его прилично одйваютъ. Съ нимъ стараются обходиться 
„какъ съ сыномъ честнаго человека®. Но въ случай надоб­
ности мастеръ не стесняется прибегнуть и къ строгому на­
казан! ю.

Не то мы видимъ впоследстш. Въ XV и особенно въ

1 Вотъ какъ одинъ изъ нихъ (Da Bonrg) рнсуетъ положеше ученика 
у мастера: «Des lors (т. е. со времени поступлешя ученика къ мастеру) 
c’etait nn nouvel enfant qni etait entre dans la miason de ce dernier et qni 
partageait, avec ses propres fils, la place an foyer, a la table et meme aa 
coear paternel». (Tableau de l ’ancienne organisation da travail dans le midi 
de la France, p. 61).
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XVI вв. лоложеше ученика значительно ухудшается, въ свя­
зи съ обострившимися отношещями между мастерами и подма­
стерьями. Учевики являются безответнымъ opyflieMi первыхъ 
въ борьба съ последними. Если, напримеръ, вспыхивала ра­
бочая забастовка, мастера умели обходиться и безъ подма- 
стерьевъ, эксплуатируя безплатный ученичесшй трудъ въ са- 
мыхъ широкихъ размерахъ. Вотъ почему pa6o4ie отъ всей 
души ненавидели учениковъ, своихъ невольныхъ конкуррен- 
товъ \  Будучи поставленъ между двухъ огней и не имея 
возможности выбраться изъ этого затруднительнаго положешя, 
ученикъ XVI ст. более, чемъ кто либо другой чувствовалъ 
на своихъ плечахъ всю тяжесть цехового режима. 1

$
1 Hauser. Ouvriers du temps passe, chap. II.



Г лава четвертая.

Личный еоетавъ цеховой общины. Подма­
стерье.

Положеше подмастерья въ сред-Ь це­
ховой организацш. Услов!я найма под­
мастерья. Договоръ найма. Взаимныя 
обязанности подмастерья и мастера. 
Продолжительность рабочаго дня. За­
работная плата. Сравнеше матер1аль- 
наго благосостояшя цеховыхъ подма- 
стерьевъ съ матер1альнымъ благосо- 
стояшемъ рабочаго люда конца XIX стол.

По окончании срока своего обучешя у мастера, уче- 
никъ приносидъ клятвенное об^щ ате соблюдать цеховые ста­
туты 1, и получалъ право работать самостоятельно. Въ нй- 1

1 «Ы mestres а cui l i  aprentis ait fet et il  a paracompli son terme, 
doit Fenir par devant le  mestro da mestier et tesmoiguer qne son aprentis a 
feit son terme bien et loianment. Et lors li mestres, qui garde le mestier doit 
fere jurer a l ’aprentis senr sains qne i l  se contendra el aus ns et as coustu- 
mes du mestier bien etleaum ent». bespin. Livre des Metiers, XLVIH, 9. «Apres 
ce discort fu meu entre les tapiciers sarrazinois devant diz d’nne part, et nne 
autre maniere de tapiciers qne l ’en appele ouvriers c e  la haute lice d’autre 
part, snr ce qne les mestres de tapissiers sarrazinois disoient et maintenoient 
contre les ouvriers en la haute lice, que il ne pooient ne ne devoient onvrer 
en la v ille  de Paris jusques S, ce qne i l  fassent jurer serementez, aussi come 
i l  sont, de tenir et garder tons les poinz de 1’ordenance da dit mestier, en la 
maniere qu’i l  est contenu es lettres dessus transcriptes et de registre du Chas- 
te lle t etc».... Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 410, n. 1, l ’an 1302. 
«Nus du mestier devant dit ne pnet ne ne doit mestre ouvrier en envre on va llet desi 
adont qu’il  ait fiance sa foi qu’i gardera et fera le mestiers bien et loiale- 
ment; et celle fiance doit estre faite devant II dn mestiers an mains, et doit 
jurer sear sains».—Lespin. Livre des Metiers, Х Ш П , 4; LXXVIII, 30; LXXIX 13; 
LXXXII, 7.



—  131 —

которыхъ случаяхъ мастеръ выдавалъ ему письменный ди- 
пдомъ, свидетельствующей объ успешномъ окончанш учениче­
ства г. Къ концу XiV сг. въ н'Ькоторыхъ цехахъ вошло въ 
практику испытан1е ученика передъ присяжными1 2. З а  не­
многими исключешями3, цеховые статуты позволяютъ окон­
чившему ученичество непосредственно делаться мастеромъ 4. 
Однако на практик^ этимъ правомъ могли воспользоваться 
лишь очень немнопе. Для того, чтобы им-Ьть собственную 
мастерскую, необходимы извЪстныя средства. А ихъ нужно 
было предварительно заработать 5. Воть почему ремеслен- 
никъ обыкновенно начиналъ свою деятельность работою на 
другихъ, т. е. делался подмастерьемъ. Какъ видимъ, стажъ 
подмастерья не есть создаше какихъ либо искусственныхъ 
предписашй цеховыхъ регламентовъ. Онъ выработанъ самой 
жизнью. Онъ возникъ подъ в.ыятемъ матер1альной необез- 
печенности начинающаго ремесленника. Лишь впосл'Ьд- 
ствш—въ XY и особенно въ XYI вв.— подмастерья были 
прикреплены къ своему звашю искусственными мерами. Въ 
эту эпоху имъ стоило громаднаго труда добиться звашя ма­
стера 6.

Ремесленникъ, прошедшш ученичество, но еще не ус­
певший сделаться мастеромъ, иначе говоря, подмастерье, въ

1 Ordonn. des rois de Prance, t. T ill, p. 507. St. des tondeurs de draps 
de Rouen, art. 4.

2 Pagniez. Documents, II, § 85. Ordonn. des rois de Prance, t. ТГ, p. 
304. St. des drap. de Rouen.

3 «Quant ii  aura fait son service, И apentis ne pourra encommeneier 
son Mestier, devant qu’il aura servi et gaignie une anee acomplie». Ordonn. 
des rois de Prance, t. IY, p. 124. St. des espingliers, art. 3.

4 «C’est assavoir quo nuls du dit mestier ne puisse vendre son aprentis 
a autre, devant qne il ait este entour Ini an et jour, pour ce que aucnns, 
quant il avoient fet leur terme entour leur mestres, dregoient forges et mestier
et prenoit aprentiz»... Pagniez. Documents, I, 269. См. также Depping. Or­
donn. relatifs aux metiers, p. 404. St. des tap. sarr., art. 21.

6 Случалось, что ученикъ, открывший мастерскую непосредственно 
по окончапщ ученичества, за неимйЩем'ь средетвъ, додженъ былъ ликви­
дировать свои дРла и вступить въ ряды поднастерьевъ. См. Fagniez. Docu­
ments, I, 269.

3 См. объ этомъ у Hauser. Ouvriers du temps passe; cliap. I l l—T il.

9*
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источникахъ XIII-—XIY ст. носитъ различный наименовашя. 
Онъ называется ouvrier, sergent и varlet. Последнее назва- 
nie преобладаетъ. Этимъ же именемъ называются мастера, 
впавпйе въ бедность, и привужденные закрыть свою мастер­
скую, чтобы работать у другихъ мастеровъ въ качеств^ про- 
стыхъ рабочихъ— наемниковъ \

Въ X III— X1Y ст. varlets не являются професстналь- 
ными рабочими. Н а свое зваше они смотрятъ какъ на пере­
ходную ступень къ званш  мастера. Подмастерье— это преж­
де всего будущш мастеръ. Данное обстоятельство опредйля- 
етъ и положен1е подмастерья въ сред4 цеховой организацш. 
Мастеръ и подмастерье не являются двумя соперниками,, 
интересы которыхъ прямо противоположны другъ другу. Клас­
совый антагонизмъ еще не появился. Да и н&гъ серьезныхъ 
причинъ для его появлешя. Отнош етя между мастеромъ и 
подмастерьемх— въ большинства случаевъ товарищесыя от- 
ношешя. Подмастерье увйренъ, что рано или поздно онъ и 
самъ добьется звашя мастера. Съ другой стороны, и мастеръ 
межетъ очутиться въ положении подмастерья. Резкой грани­
цы между этими категор1ями ремесленниковъ не существуетъ. 
Отсюда общность ивтересовъ и взаимная дружба. Н а ряду съ 
мастерами, подмастерья принимаютъ широкое участ1е въ 
урегулировали внутренней жизни своего цеха. Мы видели 
ихъ присутствующими при заключенш договоровъ учениче­
ства. Ниже мы увидимъ, что они имЗпотъ право голоса и на 
цеховыхъ собратяхъ. Мы увидимъ также, что, на ряду съ 
мастерами, они занимаются составлешемъ статутовъ и выби- 
раютъ цеховыхъ присяжныхъ. Некоторые цехи позволяютъ 
имъ выбирать собственныхъ представителей 2. Сдовомъ, под­
мастерья, повидимому, пользуются полнымъ равноправ!емъ съ 
мастерами хозяевами въд'Ьлй урегулироватя внутренней жиз­
ни общины. Преимущества мастеровъ— чисто экономичесшя. 1

1 «.«Et est ordene par lee preudes homes du dit mestier que les vallez  
da dit mestier, dont les nons sont ci desoz nommez, porront commencier ledit 
mestier qnant i l  voudront sanz acheter le ne riens paier an Roi, por ce que 
i l  ont este grant tens au mestier avant cest establissement, et por ce qne li  
plaseur d’aus ont este aucune foiz mestres et sont devennz vallez par povrete 
on par Jeur volente*. Дад4е слЬдуютъ имена такихъ varlets. Ихъ насчитыва­
ется 31.—Lespin. Livre des Mdtiers. St. des chauciers, LY, 10.

* См. объ этомъ ниже, въ глав$ шестой.
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Они имФютъ собственную мастерскую. Они берутъ учениковъ 
для обучешя. Однако и подмастерье въ нйкоторыхъ (правда, 
очень рЪдкихъ) случаяхъ имбетъ право работать у себя на 
дому1. Некоторые цехи позволяютъ ему содержать учениковъ 
и пользоваться ихъ трудами на равнЪ съ мастерами 1 2.

Однако ненужно преувеличивать, ненужно думать, буд­
то отношешя между мастерами и подмастерьями были чисто 
братскими отношешями. Каждая ст>рона прежде всего забо­
тилась о собственной выгодй. И если классовый антагонизмъ 
не усшЬлъ еще развиться, то это зависало единственно отъ 
того, что интересы двухъ классовъ не были пряно противо­
положны. Отдельные случаи возникновешя конфликтовъ— яв- 
леше нередкое. Мастера не стеснялись эксплуатировать под- 
мастерьевъ, и нередко ставили ихъ въ очень тяжелыя усло­
вия жизни. Рабоч1е защищались. Въ крайнихъ случаяхъ они 
прибегали даже къ стачканъ. При такихъ обстоятельствахъ 
мастера обращались за сод$йств1емъ къ верховной власти, и 
всегда находили себФ деятельную поддержку. Впрочемъ, иног­
да конфликты разрешались полюбовными соглашешями, на 
общихъ цеховыхъ собрашяхъ.

Вотъ те обпця с в З Д т я , который мы сочли необходи- 
мымъ предпослать изученпо жизни цехового ремесленника—  
подмастерья. Въ настоящей главе мы разсмотримъ ycnosia 
найма подмастерья къ хозяину—мастеру, попытаемся опре­
делить услов1я его работы въ мастерской, наконецъ, срав- 
нимъ экономическое положеше цеховыхъ подмастерьевъ съ 
экономическимъ положешемъ современнаго рабочаго люда.

Для того, чтобы найти себе работу у мастера, подма-

1 «Nns vallet... ne pnet aprentiz prandre pour metre en oevre en autrni 
ovroer que en son propre ovroer»... Lespin. Livre des Metiers, LXYIII, 24. 
*Nus mestre potier ne puet cnire ans poz que ц  onvrier face en son hostel». 
Depping. Livre des Metiers, p. 190, n. 3. Cp. Ordonn. relatifs anx metiers, p. 
383.

2 «Si I vallet que le mestier face... vent avoir nn aprentis, il le pnet 
avoir». Lespin. Livre des Metiers, XXXIV, 5 «Et si ne doit nns mestres de ce 
mestier ne tascheenr avoir l ’nn aprentiz»... Ibidem, LXXVII, 8. «Li valet gan- 
tier  de Paris nepuentten ir  ne prendre ne fortraire les aprentiz a leurs mestres, 
ce ce n’est par lenr congie»—Ibidem. LXXXVI1I. См. также LXVI1I, 24. Dep­
uting. Ordonn. relat. aux metiers, p. 383.
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стерья раннимъ утромъ отправлялись на площадь, предназна­
ченную для найма рабочихъ \  Въ Парижа были двгЬ такихъ 
площади. Онй были расположены въ северной части города, 
недалеко отъ Гревской набережной * 2. Одна изъ нихъ носила 
назвав1е площади „Орла" (l’Aigle), и помещалась на „Пере­
крестие Полей" (Quarrefour de Chans), другая—площадь „S. 
G ervais"-—находилась около какого то дома, именовавшагося 
„meson la Сопуесе" 3. Зд'Ьсь pa6onie располагались группами 
ао цехамъ, и терпеливо ожидали прихода нанимателей 4. Ни 
одинъ свободный рабоч1й неим'Ьлъ права уклоняться отъ вы­
хода на площадь. Если онъ оставался безъ уважительной при­
чины дома, цеховые присяжные штрафовали его 5, и выводили 
на площадь насильно 6 * 8. Мастера имели право нанимать рабо-

1 к Tons tisserans, ersonneurs et tutes autres manieres de onvriers sur 
les drapperies dessus dictes se assambleront en la place ordonne й henre de 
souleil levant ou plus matin chacnn jour». Fagniez. Etudes sur l ’indnstrie... 
App. n° XXX, 12. «Que les varies dudit mestier seront tenus de venir des so- 
le il levant jusques an soleil couchant... Ibidem. App. n° XXI, 10. См. также 
Ordonn. des rois de France, t. Mill, p. 493; Ibidem, t. VII, pp. 98— 102; Ib i­
dem, t. VII, p. 27- Въ посл4днемъ случай р^чьидетъ овиноградЯряхъ lea s’a. 
Ови должны были выходить на площадь «avant soleil levant», т. е. до вос­
хода солнца.

2 Depp. Livre des Metiers, p. 132, n. 1.
8 ...*Et se li valles ne sont eonmende, cil doivent aler en la place ju - 

гёе a 1’Aigle ou quarrefonrs des chans pour eus alouer....; ...li valles puet 
aler en la place an chevet Saint Gervais, devaut la meson la  converce 
et illenc vont guerre li mestre valles quant il leur faillent a la vespree, ou 
aus autres eures du jour». Depp. Livre des Metiers, pp. 132 —133. КромЬ того, 
въ каждомъ изъ расположенныхъ около Парижа м$стечекъ была своя осо­
бая площадь. Въ MtCTtBKt С. Марсель, напримЬръ, наемъ происходить «еп 
la ruelle si comme l’en va et eutre Pen en Peglise de Saint Maard ou milieu 
de la boucherie». Fagniez. Etudes sur Find... App. n° XXX, 12.

4 «Que tons its  Yarlet dudit mestier,.. soient tennz d’aler es places 
acoustumees, et trouver les Varies d’icellui Mestier et a l ’enre a ce ordene,
afin que les Maistres es puissent trouver touz ensemble, pour les mettre en
besoinge, et prendre desquelz qu’il vouldront». Ordonn. des rois de France, t. 
VII, pp. 98—102, art. 11.

3 Ibidem, t. Y llI, p. 493.
8 ...o il doivent aler eu la place juree... pour eus alouer, se alouer se voe- 

lent, a Peure et an poit devant dite, se il n’i lessoient a aler par baiiie»— 
Lespin. Livre des Metiers, ЪШ, 8.
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чихъ только на площади, въ присутствш многочисленны хъ 
свидетелей. Всякое частное согдашеше на дому не допуска­
лось цеховыми статутами, во избежание разнаго рода злоупо- 
треблетй Ч Впрочемъ, тймъ рабочими, которые нанимались 
на долг!е сроки, некоторые цехи позволяли возобновлять 
свой договоръ съ мастеромъ непосредственно въ мастерской, 
не выходя для этого на городскую плошадь 1 2.

Мастера являлись на площадь вместе съ восходомъ 
солнца. Каждый бралъ себе необходимое количество рабо- 
чихъ, заключалъ съ ними соответствуюшДя услов1я и велъ въ 
свою мастерскую на работу. Обыкновенно каждый мастеръ 
имелъ право брать неограниченное количество подмастерьевъ. 
„Каждый мастеръ, читаемъ мы въ Livre des Metiers, имеетъ 
право взять столько рабочихъ, сколько ему будетъ угодно" 3. 
Въ X III— XIY ст. намъ неизвестно ни одного случая огра- 
ничешя числа подмастерьевъ4. Этотъ фактъ свид'Ьтельству- 
етъ о томъ, что мастера не испытывали въ вихъ недостатка. 
Другое дело, если мы спросимъ, всегда ли чнаходили себе 
место рабоч1е. Въ XIV’ ст., когда, подъ вл1яшемъ Черной 
Смерти и долголетней войны, количество рабочихъ рукъ зна-

1 «Qne nul ne se pnet loner hors place 5, paine chascun varlet de 12 d. 
et le maistre de II s>. Fagniez. Etudes snr l ’industrie... App. n° XXIX, 45. 
«Nul ne pourra louer aucun varlet ouvrier... se ce n’est en la  place ordonnee» 
—Ibidem. App. n® XXX, 14.

2 ....«se an samedi au lessier euvre en son hostel, i l  ne Га reteua pour 
l ’autre sepmaine ensuivant». Ibidem. Car. также Lesp. Livre des Metiers. St. 
des foulons, Ы11, 12.

8 Обыкн. формула: «Quiconqnes est (слйд. н азв ате цеха) a Paris, il  
puet avoir tant de valles qui li  plaira»...

Статуты цеха fourbisseurs (Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 
365—370) запрещаютъ мастеру иы4ть бодйе одного «varlet beuvant et man- 
geant, couchant et levant... en son hostel». Очевидно, что въданномъ случай 
дйло идетъ не объ общемъ количеств^ рабочихъ, поступагощихъ къ масте­
ру, а лишь о тйхъ, которые находятся у пего на содержанш. Стат. pourpointiers 
—doubletiers позволяготъ мастеру имйть лишь одного рабочаго pelletier’a. 
Но эдйсь рйчь идетъ о рабочемъ изъ другого цеха. А изъ своего цеха мож­
но брать неограниченное количество подмастерьевъ (Depp. Ordonn. relatifs 
aux metiers, p. 414, n. 2).
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чительно уменьшилось, безработицы, повидимому, не было К 
Зато въ XIII ст. иногда встречаются отдельные случаи без­
работицы. Известно, нанримеръ, что въ 1287 году къ прево 
явились мастера цеха красилыциковъ и говорили о громад- 
номъ количестве подмастерьевъ красильщиковъ, остающихся 
безъ работы. По ихъ словамъ, „на площади часто оставалась 
половина рабочихъ, не находящихъ себе места". Для борьбы 
съ этимъ зломъ решено увеличить количество летъ учениче­
ства 1 2.

Мастерамъ не приходилось торговаться съ рабочими от­
носительно количества платы. Плата заранее определена це­
ховыми статутами. Мастеръ не можетъ дать ни более, ни 
менее того, что положено 3 * * * * 8 * * il. Такое правило установлено во 
избежите конвурренцш. Безъ соблюдешя установленной таксы, 
богатые мастера могли бы переманить къ себе всехъ подма­
стерьевъ, повысивъ ихъ заработную плату. Бедные мастера 
остались бы, такимъ образомъ, безъ рабочихъ. Вотъ почему 
цеховые уставы стараются поставить всехъ мастеровъ въ 
одинаковыя усл(шя при найме рабочихъ. Во избежите той

1 Въ напаяй XV ст. у  megissiers было такое правило: Если одинъ 
мастеръ бралъ трехъ подмастерьевъ, а другой имйдъ лишь одного, послйд- 
шй могъ взять второго подмастерья у  перваго мастера (Ordonn. des rois de 
Prance, t. IX, p. 210). Въ средний XV и въ XVI ст.—это общее правило 
(Hanser. Onyriers dn temps passe, chap. IY).

2 «А tonz ceus qni ces lettres vevront Pierre Sainniau, garde de la  
prevoste de Paris, saint. Nous faisons a sayoir que pardevant nons vindi’ent 
(сдйд. 16 именъ), tons mestres tainturiers de Paris, et promistrent pardevant
nons... qne enls des ores en avant ne prendront... aprentis a mains de Y anz
de sevrice; et cet acort ont il fet por ce que il estoient si chargie de grant
plante de valles qne souventefoiz il en demouroit la moitie en la place qni
ne trovoient on gagnier, si come i l  disoient». Depp. Ordonn. relatifs anx me­
tiers, p. 402, Tan 1287.

8 «Derrechief, qne nul mestre ne puisse donner ne permestre aventage, 
ne pour loy ne ponr autre, an vallet qni sert nnl mestre de Paris dnrant le
terme dn vallet, ne queconque maniere que ce soit». Depp. Ordonn. relatifs
anx metiers, pp. 365—370. St. des fonrbisseurs. «Li yalet tacheeur aus Tail- 
leeurs ne pnet demander autre louier de leurs mestres que le droit pris que
il  ont use des pieqa».—Lespin. Livre des Metiers. St. des taill. de robes, 
LYI, 7.
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ж е конкурренщи, статуты запрегцаютъ уплачивать подма- 
стерьямъ деньги впередъ, ранйе окончашя срока ихъ найма \  

Прежде чймъ заключить съ подмастерьем?, договори 
найма, мастеръ долженъ навести о немъ цйлый рядъ спра- 
вокъ. Прежде всего рабочш долженъ представить удостовйре- 
ше въ томъ, что онъ проходили положенное число лйтъ 
ученичества. За наемъ рабочаго, неотбывшаго ученичества, 
цеховые статуты подвергаютъ мастера штрафу1 2. Далйе ма­
стеръ долженъ узнать, не связанъ ли подмастерье какими ли­
бо обязательствами по отношенш къ тому мастеру, у кото- 
раго онъ находился въ услуженш ранЬе. Мастеръ можетъ 
'брать только такого рабочаго, который выполнили вей усло- 
в1я прежеяго найма. Въ противномъ случай и мастеръ и 
подмастерье подвергаются штрафу, причемъ штрафъ мастера 
въ два раза превышаетъ штрафъ подмастерья 3. Въ нйкото- 
рыхъ случаяхъ подмастерье обязанъ клятвенно подтвердить 
свою свободу отъ всякаго рода обязательствъ4. Наконецъ,

1 «De rechief, que nus ne puisse donner ne permettre, ne ne doigne ne 
ne perraette a ouvrier nul deniers qae lear jurnees propres, et tel fuer de 

-earn  qui est e ta  este acoustume i  donner en la ville de Paris». Depp. Ordonn. 
relatifs aux metiers, pp. 373—375. St. des Huchers ...«Que nus des mestres 
ne puisse rien donner ne prester a nul des vallez por reson dealer au service 
de conreer pcleterie avant qu’il l ’aient deservi, car quant 1’en leur bailie ar­
gent (дад'Ье текстъ иепорченъ)»—Ibidem, p. 415. St. des conreenrs de robes 
were, l ’an 1291.

2 Lespin. Livre des Metiers, LXXXVII, 13. Depp. Ordonn. relatifs aux 
metiers, pp. 361—363.

8 «Nus Boucliers da fer ne puet loner vallet que-autres de son meatier 
ait lone, devant que l i  terms sera passe et acompliz et se oil le fet, il est a 
X s. d’amende a poier au prevostde Paris». Lespin. Livre des Metiers, XXI, 14. 
«De recbief nous disons que nus ne puisse prandre ouvrier ne metre en euvre, 

•se einsinc n’est qn’il ait bone delivrance de son mestre»—Ibid., LX7III, 15. 
Sec. redaction. См. также XXII, 12— 13; XL, 7—8; LX, 17; LXXII, 11. Depp. 

-Ordonn. relatifs aux metiers, p. 408, l ’an 1290. St. des tap. sarraz., art. 6.
4 «El mestier devant dit ne puet ne ne doit nus ouvrer conme vallez 

ou conme ouvrer, se il ne se fait creables, au mains par son serement, que i l  
ait ouvrer a son mestre bien et loiaument, tant que ses mestres l ’ait quite», 
ie sp in . Livre des Metiers, LI, 11. См. также LXI, 6.
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мастеръ долженъ навести справки относительно нравственно­
сти подмастерья. „Ни одинъ ткачъ, читаемъ мы въ стату- 
тахъ этого цеха, не долженъ терпеть около себя... разбой­
ника, уб1Йцу или развратника, который содержитъ любовни­
цу (meschine) въ полй или дома... Парижсый прево должен-ы 
выгнать такого человека изъ города"...1 „И если мастеръ 
приметъ такого человека на работу, онъ повиненъ уплатить 
40 су королю въ качеств^ штрафа" 1 2. „Ни одинъ мастеръ, 
такъ гласятъ статуты сукноваловъ аббатства Св. Женевьевы, 
не можетъ брать на работу подмастерья, который ему извЪ- 
стенъ какъ человйкъ плохой репу тащи, или развратникъ, 
содержаний любовницъ, или виновный въ другихъ злод^я- 
шяхъ. Такой мастеръ подвергается ваказавш по усм отрено 
(представителей аббатства)" 3. Подсбнаго рода распоряжешя. 
мы находимъ у ткачей местечка С. Марселя 4 *, выд'Ьлывате- 
лей пряжекъ изъ аршала 6 7, выдФлывателей шелковыхъ тканей 
и атласа 6 и др. Изъ другихъ требовашй, предъявляемых^ 
рабочимъ при ваймФ, отмФтимъ требоваше им4ть приличную 
одежду. У шпажниковъ, напримйръ, шастерамъ запрещается 
нанимать рабочихъ, пе имйющихъ одежды цйною въ 5 су, 
„ибо въ ихъ мастерсюя иногда приходятъ знатныя лица—  
графы, бароны, рыцари, и друпе почтенные люди" \

1 *Nus toisserant ne doit souffrir entour Ini, ne entour autre du mestier 
larron, ue murtrier, ne houlier qui tiegne sa meschine an chans ne a i ’os- 
tel... et li prevoz de Paris lenr doit fere vuidier la vile»... Lesp. Livre des 
Metiers, L, 87.

2 ...,«et se li mestre le fesoit pnis ouvrer, ,il amenderoit de XL s. an 
Eoy». Ibidem, LII1, 7.

3 «Que nnl maistre dud it mestier ne sera tenus de mettre en euvre 
ancun varlet dndit mestier on autre, se il le scet qui soit reprins d’estre de 
mauvaise renommee, houillier, tenant femmes es champs ou reprouve d’avoir 
fait aucun mauvaise onltrage ou que il en ait este reprins snr pain d’amende 
voluntaire» -Fagniez. Etudes sur I’industrie. Append. n° XXIX, 12.

4 Ibidem. Append. n° XXX, 26.
6 Lespin. Livre des Metiers. XXII, 11.
6 Ibidem, XL, 9.
7 «Item, que nus mestres ne puisse meitre varlet en euvre se i n’a cine 

soudees de robe sos lui por lenr onvroner tenir noitement, ponr nobles genz, 
conies, barons, chevaliers et autres bonnes genz qui aueune foiz deseendent 
en leur ouvrouers».—Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 365—370.
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Договоръ найма обыкновенно былъ словесный. Письмен­
ные договоры встречаются очень редко \  Для того, чтобы 
составить себе представлеше описьменномъ договоре, приве- 
демъ одинъ изъ нихъ, относящейся къ XY стол. „23 сентяб­
ря текущаго (1481) года, значится въ немъ, Фелизо Блан­
да... нанялся къ Дени Буто—каменщику въ Aucerre’e,... 
(обещаясь) служить ему съ настоящаго дня до ближайшаго 
праздника Пасхи, и съ этого дня (Пасхи) еще на одинъ 
годъ въ ремесле каменщика, за плату въ количестве 8 су 
и 10 денье въ месяцъ, каковую сумму названный Буто обя­
зуется выдавать ему въ концё каждаго месяца. Броме того, 
названный Буто обещается хорошо и честно содержать Бдан- 
дэ, поить его, кормить и дать ему въ продолжеше его службы 
две рубашки и две пары сапогъ для носки. Свидетели 
(след, три имени)... А если названный Буто не уплатитъ 
Фелизо при конце месяца или 8 дней спустя упомянутой 
суммы въ количестве 8 су и 10 д., Фелизо можетъ порвать 
съ нимъ и прекратить свою службу" а.

Итакъ, въ договоре прежде всего точно обозначается 
срокъ найма подмастерья, далее заработная плата, наконецъ, 
услов1я жизни у мастера. Въ данномъ случае срокъ равня­
ется полутору года. Обыкновенно статуты позволяютъ ма­
стеру нанимать подмастеръевъ на каые угодно сроки—поден­
но, понедельно, помесячно, погодво и более3. И только 
одинъ цехъ парижскихъ шапочниковъ запрещаетъ мастеру 1 2 3

1 Condamnons Jehannin" Eurart, coustellier, envers P. Y. en la somme 
de XXXV s. p. pour son salaire deservi a la peine de son corps en son hostel 
de Pasques derrn. passe jusques Д present et led. P. a le servir jasques a Pas- 
ques pr. venant an pris de X fr. par an selon le contract du loage fait entre 
eulz». Fagniez. Etudes sur l’industrie..., p. 75, n. 1.

2 Fagniez. Documents, II, § 157.
3 *De rechief que Pen mette lez onvriers en ouevre ou a amiee ou a 

journees, si come Ten voudra». Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 408— 
410. St. des tap. sarr., art. 7, l ’au 1290. «Quiconques soit Corroiers et loe val- 
let, a quelqne jour qu’il le loe, il li doit livrer oevre a toute la scmaine por 
le fuer de la premiere jonrnee»... Lespin. Livre des Metiers, LXXXYll, 35.
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нанимать рабочихъ болйе, ч'Ъмъ на годъ *. Въ н’Ькоторыхъ 
случаяхъ подмастерья могутъ работать и сдельно 1 2.

Плата въ приведенномъ нами договор^ двоякая—деньга­
ми п натурою. Деньгами Фелизо получаетъ ежемесячно 8 су 
10 д. Кроме того, мастеръ, „поитъ его, кормить, даетъ... 
две пары саногъ и две рубашки"... Иногда рабочШ получа­
етъ плату только деньгами. Въ цехе ворсилыциковъ, напри- 
меръ, плату деньгами получаютъ поденьщики. Подмастерья, 
нанятые на более долИе сроки, живутъ на содержании у 
мастера 3. Статуты шпажниковъ запрещаютъ мастеру брать 
на содержите более одного подмастерья 4. Вообще, надо ска­
зать, что использованные нами документы не даютъ возмож­
ности определить, какая изъ названныхъ двухъ платъ прак­
тиковалась чаще—плата только деньгами, или плата деньга­
ми и натурою. Само собой разумеется, что денежная плата 
рабочаго, жившаго на собственномъ содержант, была го­
раздо выше платы рабочаго, жившаго на содержант у ма­
стера, такъ какъ въ последнемъ случае стоимость пропиташя 
подмастерья вычиталась изъ его жалованья.

О взаимныхъ обязательствахъ подмастерья и мастера 
въ приведенномъ договоре говорится очень коротко. Мастеръ 
обязуется содержать подмастерья и выдавать ему ежемесяч­
ное жалованье, подмастерье обязуется честно служить свое­
му мастеру. Въ случае задержашя жалованья, подмастерье 
имеетъ право расторгнуть договоръ найма и поступить въ 
услужеше къ другому мастеру. Статуты другихъ цеховъ бо­
лее подробно определяютъ взаимный обязанности обеихъ 
договаривающихся сторонъ. Прежде всего мастеру строго 
запрещается заставлять подмастерья работать более положен-

1 «Qne nulz ne puisse alouer ourrier, sur painne de l ’amende, que pour 
un an*. Leber. Coll, des meilleures notices, t. XIX, p. 396. St. des chapeliers 
de Paris, art. 6, fin du XIII-е siecle.

* «De rechief, qne nnl mestre de Ieur mestier ne quere ne ne pnisse 
querre ostuiz, qoiex qu’il soient a onvrier qni face envre en tdclie on a jour- 
nee». Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 373—375, dec., l’an 1290.

* Ordonn. des rois de Prance, t. YII, p. 98. Charles YI, dec., 1’an 1384, 
art. 12.

4 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 365—370.
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;аго времени. Сверхсрочная работа оплачивается особо1. Съ- 
воей стороны, и подмастерье не им'Ьетъ права уклоняться 
тъ работы въ положенное время. Онъ можетъ получать от- 
[ускъ только въ экстренвыхъ случаяхъ 1 2. Правда, цехъ вы- 
флывателей проволоки изъ аршала позволяетъ рабочимъ 
жегодно получать отпускъ въ август!} м^сяц!}, но это еди- 
шчный примйръ, не нашедппй лодражашя ни въ одномъ 
1зъ остальныхъ цеховъ Парижа 3. Поступивши въ услужеше 
№ известному мастеру, подмастерье обыкновенно долженъ 
>ылъ неотлучно находиться при его мастерской, уходя домой 
только для еды и для отдыха. Работа для другихъ людей 
;му запрещалась даже и въ сверхурочное время. „Если под- 
яастерье нанялся къ какому нибудь мастеру, читаемъ мывъ 
зтатутахъ цеха кожевниковъ, онъ не имеетъ права ходить 
работать у спичниковъ—ни въ праздникъ, ни ночью “ 4. Та­
кого рода постановлешя весьма естественны. Подмастерье, 
утомивппй себя сверхурочной работою, былъ плохимъ помощ- 
никомъ для хозяина мастера. Въ некоторыхъ случаяхъ по- 
стороншй заработокъ запрещался и по другимъ соображе- 
ншмъ. Напримеръ, те же кожевники не позволяютъ своимъ 
подмастерьямъ заниматься ремесломъ живодера5, всл1)дств1е 
питаемаго въ этому ремеслу отвращешя. Въ силу отвраще- 
шя въ евреямъ, пирожники запрещаютъ своимъ подмастерь-

1 «Item, que nus varlet ne face euvre en jonr de feste, sns l’amende 
du mestier, se ce n’est en euvre qui soit vendue, et que l’en doie rendre la 
journee». Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 365—370, l ’an 1290. S t  des 
fourbisseurs.

2 «Item, que nus mestres ne puisse donner congie h son varlet, se il 
ne treave reson aperte por quoi il  le doit fere, an dit et a l ’esgart des quatre 
mestres gardes du mestier et de dens yarlez dudit mestier». Depp. Ordonn. 
relatifb aux metiers, pp. 365—370. St. des fonrb.

* Depp. Livre des Metiers, p. 63. Повидимому, у проводочниковъ въ 
август^ м4сац4 былъ «мертвый сезонъ», т. е. временное прекращеше ра­
боты. О «мертвомъ еезон4» см. еще Pagniez. Documents... II, р. 36, mars, 
1 3 5 0 -5 1 .

4 «Que nus vallez qui soit alones a maistre ne voise ouvrer cMez les 
alomeurs a feste nulle ne de nuit».—Fagniez. Documents... II, p. 57. St. de»' 
megissiers, art. 4.

‘ «Que nuz vallez n’acorclient les chevaulz»... Ibid., art. 5.

I
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ямъ изготовлять у нихъ опресноки Ч Мясникамъ не позволя­
ется убивать животныхъ, откормленныхъ людьми подозри- 
тельнаго поведетя, цирюльниками и прокаженными 1 2. Вин- 
нымъ крикунамъ запрещается быть служителями въ баняхъ, 
могильщиками и носильщиками мертвыхъ 3 4. ВсЬ эти заняия, 
по господствовавшимъ въ то время воззрйшямъ, оскверняли 
человека, делали его нечистыми не только въ физическомъ, 
но и въ нравственномъ отношеши Ч А мы уже вид'Ьли, что 
мастерами вменялось въ обязанность зорко смотреть за нрав­
ственностью своихъ подмастерьевъ. Еще до найма мастеръ 
справлялся о поведенш рабочаго. ТЗшъ болйе онъ были 
обязанъ наблюдать за ними посл^ завлючеия сделки 5. За- 
М’Ьтимъ при этомъ, что цеховые статуты съ особой настой­
чивостью запрсщаютъ подмастерьямъ азартныя игры въ 
кости 6.

Изъ другихъ требованш, предъявляемыхъ въ подма-

1 Leber. Coll, des meilleures notices t. XIX, p. 460.
2 ... «que nul bouchier ne pent... tner char..., qui ait este nodrri eu 

maison de hnllier, de barbier et de maladerie».—Fagniez. Etudes sur l’indu- 
strie. Append. n° XXXII. Bench, de S. Maard.

s ...«Ordonnons qne doresenavant ancnn crienr ne sera varlet d’estuves^ 
fosseur, et si ne portera ancuns corps an monfsier»... Ordonn. des rois de 
Prance, t. X, p. 257, art. 185, l ’an 1415.

4 Ремесло баныцика и цирюльника было связано съ пролпиемъ кро­
ви (кровопускате), почему и не пользовалось хорошей редутащей среди 
общества. По народному убежденно, цирюльники откармливали своихъ сви­
ней человеческой кровью. Вотъ почему мясо этихъ свиней запрещалось
пускать въ продажу (См. Savary. Dictionnaire..., v. «Bucher»).

6 «Nul... varlet ne ponrra tenir avecques Ini femme quelconqnes s’elle 
n’est sa femme espousee en paine 10 s. p.» Fagniez. Etudes sur l ’industrie... 
Append. n° XXIX, 32. «Item. Ordinavernnt et convenernnt inter se, quod si 
aliquis de dicto mesterio inveuiretur in latrocinio, vel frequentans taberuas, 
vel post—buta, vel ludos taxillorum, quod Magistri illorum... significet con- 
snlibas..., et nisi hoc faceret, quod solvat ille Magister... decern solidos». Ordonn. 
des rois de Prance, t. II, p. 469. Anno 1351. St. des tail 1. de Montpellier, 
art. 9.

6 «Nns.... des onvriers du mestier dessus dit ne puent ne ne doivent 
jouer anx dez a argent sec»... Depp. Ordonn. relatifs anx metiers, p. 350. St. 
des oubliers, art. 4. Cp. Delamarre. Traite de la police, t. I, p. 456.
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■стерьямъ, отмйтимъ обязательство уплачивать мастеру за 
испорченную работу 1.

Самовольный уходъ подмастерья ранЪе окончашя срока 
наказывается штрафомъ. У выд'Ьлывателей четовъ изъ ракови­
ны и коралла этотъ штрафъ равняется громадной сумм'Ь въ 
4 ли вра1 2. Мы видели, что б4глаго рабочаго никто не 
имИиъ права принимать на работу, прежде ч^мъ онъ не удо­
влетворяли всЬмъ требовашямъ своего прежняго хозяина3. 
Въ свою очередь и мастеръ, не исполнившш по отношенью 
къ подмастерью всфхъ усдовш договора о паймгЬ, подверга­
ется со стороны рабочихъ бойкоту. „Если кто нибудь изъ 
яазванныхъ мастеровъ, читаемъ мы въ статутахъ портныхъ 
города Монпелье, окажетъ несправедливость по отношенш 
къ своему подмастерью, не уплативши ему заработной платы, 
онъ... долженъ... удовлетворить упомянутаго подмастерья... 
по ходатайству другихъ мастеровъ (даннаго цеха). А если 
онъ не сд'Ьлаетъ этого, никакой рабочш не им&етъ права 
работать съ нимъ до т4хъ поръ, пока онъ не дастъ удовле- 
творетя своему подмастерью®...4

1 «Li valet cousturier... qui mesprandront ou mestier desus dit par 
leur cousture on par leur fait, se leur mestres en eat plaintiz ans mestres 
■qui gardent le mestier, il l ’amenderont par le dit des mestres en en rendant 
le  doumage a leur mestres, et l ’amenderont d’nne journee aus mestres qui 
gardent le mestier, pour les povres de leur conflarie soustenir». Lesp. Livre 
des Metiers, LV1, 6.

2 Ibid., XXVIII, 7.
3 Ibid., XXVIII, 15.
4 «Item, ordinaverunt et convenerunt inter se quod si aliquis ex dictis 

magistris faceret injuriam operariis snis, de salario sibi debito, quod ille ma- 
gister debeat et teneatnr satisfacere dicto operario de suo salario, arbitrio 
aliorum magistrorum; et nisi hoe faceret, quod ab inde in autea aliquis opera- 
rius cum illo operare non debeat, donee satisfaceret dicto operario, cui tene- 
batur de suo salario et labore, u l dictum est; et si hoc non faceret, quod det 
et solvat dictae caritati duodecim denarios turonenses».—Ordonn. des rois de 
Prance, t, II, p. 469, juin, I’an 1323. См. также St. des tiss. de Troie. Ordonn. 
des rois de Prance, t. I ll, p. 589, 1’an 1362, art. 6: «Item. Se aucuns Valles 
Tixerans on une Tixerande avoit convenancie ou promis a aucun Maistre Ti- 
xerant d’aller ouvrer en son Hostel, se lis Vallez ou femme defailloit de у  
aller, il estoit tenus an Maistre a cui il  avoit fait la promesse, en douze de- 
niers tournois pour se dommages. Et se li Maistre le refusoit й mettre en 
oeuvre, il  estoit tenus au Valet ou femme en quatre soulz».
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Важными ковкуррентами парижскихъ подмастерьев^ 
являлись подмастерья иногородв1е. Надо сказать, что цеховой 
подмастерье вообще былъ скловепъ въ кочевому образу жиз­
ни. Ему не сиделось на одномъ м4ст4. Движимый желашемъ 
повидать новыхъ людей, испытать новыя ощущешя и npi- 
обр^сти бол4е широшя профессюнальныя познашя, онъ 
странствовали по разными городаыъ Францш, нанимаясь въ 
каждомъ изъ нихъ на работу К Въ свой родной городъ под­
мастерье возвращался здоровымъ, опытнымъ ремесленникомъ, 
нередко въ сопровождены подруги жизни, которую онъ ус- 
п-Ьвалъ npiобрасти вовремя своихъ скитавш 1 2. Парижъ, какъ 
столица королевства, конечно, болйе, ч'Ьмъ друпе города 
Франщи привлекали къ себ4 внимаше кочующихъ подма- 
стерьевъ. Зд'Ьсь многое можно было посмотреть, многому на­
учиться. Вотъ почему Парижъ всегда изобиловалъ иногород­
ними подмастерьями. Такъ какъ среди этихъ рабочихъ могли 
оказаться люди съ сомнительнымъ профессюнальнымъ зна- 
шемъ и сомнительною честностью, цеховые статуты пред- 
писываютъ относиться къ нимъ съ большой осторожностью. 
Обыкновенно по отношент къ иногороднимъ практиковалось 
такое правило: если услов1я ихъ ученичества подходили къ  
местными услов1ямъ, ихъ принимали; если не подходили, 
отсылали обратно. Выделыватели замковъ для шкатулокъ 
принимали только техъ иногороднихъ рабочихъ, которые от­
были семь л*тъ ученичества 3. Пряжники 4 5 и шпильники *■

1 ...«plosieurs compaignons et onvriers dudict mestier de plusienrs Ian- 
gnes et nations aloient et venoient de ville en ville onvrer pour aprendre, cog- 
noistre, veoir et savoir lesnns les antres, dont les anenns d’enlx si arrestoient 
et marioient». Fagniez. Docnments, II, p. 213.

2 Въ одпомъ изъ документов! подробно издагаетса HCTopia скиташй 
некоего подмастерья—Жана Пьб Младшаго. Родился онъ въ Парижа, съ дет­
ства бнлъ отданъ па воспиташе фуфаечнику, жилъ у него до 19 л$тъ, а. 
потомъ отправился странствовать. Былъ въ Брюгге, въ Appaci. Въ Appack 
женился, а затймъ BM icii съ женою возвратился въ столицу—на родину. 
Fagniez. Documents, II, р. 278.

* Lespin. Livre des Metiers, XIX, 8.
4 Ibid. ХЫ1, 3.
5 ... «se il avenoit que aucun home ou fame de hors du pais venoit en 

la ville de Paris et voudroit onvrer ou mestier desus dit, que il soit sen e t



принимали тйхъ, которые были 8 лйтъ въ ученичества. Вы- 
дйлыватели ручекъ для нож ейвы дйлы вателп пшажныхъ 
футляровъ * 1 2 и коверщики 3 принимали только тйхъ иного- 
роднихъ, которые отбывали ученичество „согласно обычаямъ 
и уставами.“ этихъ цеховъ. Справедливость своихъ показа- 
шй относительно пройденныхъ лйтъ ученичества подмастерья 
подтверждали клятвою передъ евангел1емъ 4 5.

Иногда иногороднимъ производится испыташе. Въ це- 
хй отдйлывателей шляпъ мйхомъ, напримйръ, иногородтй 
подмастерье принимается въ томъ только случай, если онъ 
въ совершенств^ умйетъ отдйлать шляпу мйхомъ. При 
этомъ испытываемый уплачиваетъ Y су королю и III су 
присяжнымъ *. Подобнаго же рода испыташе мы видимъ у 
выд'Ьлывателей подушекъ 6 и шпажниковъ 7. Некоторые цехи 
требуютъ отъ иногородняго подмастерья письменную рекомен- 
дащю отъ прежняго мастера 8. Наконецъ, онъ обязанъ при­
нести клятвенное обйтцаше соблюдать цеховые статуты9 10.

regarde souffisanment se il set ouvrer et se il est souffisant oa dit mestier; 
qnar la coustume du mestier est tele que il convent qne I aprentiz serve ou 
dit mestier huit ans sanz argent». Lesp. Livre des Metiers, LX, 21.

1 «Nus ne puet ne ne doit metre [ho]me en oev[re] an mestier qni 
[so]it de dehors, se ce n’est as [us] et as coutumes du mestier».—Lesp. Livre
des Metiers, XYII, 8.

3 Ibid., LXV, 8.
3 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 408, art. 5.
4 Ibid. См. также Lesp. Livre des Metiers, XIX, 8.
5 «Item, que nus vallez dehors ne soit receuz que mrame aprentiz jus- 

ques a tant qu’il sache fourrer de touz poins un chapel, et paiera an Roy Y 
s. pour i ’entre(e) de son mestier et III s. aux mestres». Lespiu. Livre des 
Metiers, XC1Y, 7.

6 Ordonn. des rois de France, t. V, pp. 547—549, art. 13.
1 Ibid., t. IY, pp. 124-128 , art. 19.
8 «Item, se il vient a Paris aucun valles de hors d’avanture, et il vent 

ouvrer ou mestier de Patenostrerie de coural, que nus ne nolle ne le puisse 
metre en euvre ou metier desus dit, se le vallet n’aporte avec soi bone creab- 
lete et certaine, qu’il ait fait le gre de son mestre de quoi il sera partiz, 
par quoi l ’en le puisse metre seurement en eovre, et qu’il jurre cestestablis- 
sement a garden». Lesp. Livre des Metiers, XXVIII, 6.

* Си. Lesp. Livre des Metiers, t. XXIX, 4; XXXIII, 4; LXVIII, 25. Под­
мастерья, приниманпще въ свою среду иногородняго рабочаго, требуютъ

10
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Мастеръ, взявшш рабочаго безь соблюдев1я этихъ формаль­
ностей, подвергается штрафу. По статутамъ цеха с. мар- 
сельскихъ сукноваловъ, мастеръ, взявпий иногородвяго под­
мастерья и неусд'Ьвппй въ течеше трехъ дней навести о 
немъ справовъ, варается штрафомъ въ величеств!» У с у х. 
У руансвихъ сувоньщиЕовъ этотъ сровъ равняется 15 днямъ 2. 
Если же мастеръ докажетъ, что данный подмастерье ранйе 
находился въ услуженш у другого мастера, тоже не собрав- 
шаго о немъ св'Ьд'Ьшй, то штрафъ берется съ этого посл'Ьд-

отъ него угощешя (bienvenne). Размерь bienvenne опред4ленъ цеховыми 
статутами. «Tout varies de drapperie, читаемъ мы въ статутахъ ткачей С. 
Марселя, qui vendra de hors du pays pour ouvrer eu la juridiction de la  
dicte eglise ne pourra estre contraint que eu Ш  d. p. pour sa bien venue, 
se il ne lay  plaist a en plus paier».—Fagniez. Etudes sur i ’industrie... Ap­
pend. n° XXX, 19. «Un chascun varlet estrange, такъ гласятъ статуты сук­
новаловъ св. Женевьевы, qui vendra ouvrer en ycelle ville... paiera autelle 
bieu venue comme feroit chascun varlet d’icelle terre en la ville dont il  
seroit». Ibid., n* XXIX, 34. Изъ посдфдняго текста мы видимъ, что bienvenue 
взималось и съмЬстныхъ ремесленниковь при вступленш ихъ въряды под- 
мастерьевъ. Подробно объ этомъ обычай говорятъ намъ подмастерья—пор­
тные изъ улицы Ломбардовъ (въ Парижа). Въ 1406 г. они прнходятъ къ 
королю сз просьбою позволить имъ учредить особое братство. Средства для 
его содержашя они хотятъ добыть честными путями—«par aucnne bonne 
et honeste voye, sanz grever on prejudicier aucun; et il soit ainsi que entre 
eulx ait este et encores soit de cousturae que toutes et quanteffois que aucun 
varlet du dit mestier, estranger ou autre etre nouvelement on service et be- 
soigne d’aucun desdiz Maistres et Ouvrirs, pour у faire residence, les autres 
Tarlez dudit hostel Ini font payer sa bonne venue, qui A chascunes foys lui 
puet couster trois ou deux solz Parisis, et pour ce delaissent lenrs besoignes 
A faire, vont boire en tavernes dont advient souvent que entre eulx sourdrent 
noises et contemps, ou vitupere du dit meatier et prejudice des diz supplians». 
Въ виду такихъ безобразь, подмастерья просятъ короля вамЬнить bienvenue 
взносомъ въ количеств!! 8 д. въ пользу вновь устраиваемаго братства. Ко­
роль изъявляетъ на это свое согламе (Ordonn. des rois de France, t. IX, 
p. 167).

1 «Que nul homme estrange ne ouverra en ladite terre dud. mestiers 
onltre ou plus de III jours seles varies delad. v ille  ne eurent en la ville dont 
i l  est et le maistre qui le mettra en besongne apres la signification A lu i 
faicte sera en amende de 5 s.»... Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append, n® 
XXIX, 42.

2 Ordonn. des rois de France, t. YI, p. 364.



t

наго \  Очевидно, что веб эти мбры были направлены къ 
ограждение парижскихъ подмастерьевъ отъ нежелательной 
конкурренцщ. Статуты позволяли нанимать иногороднйхъ под­
мастерьевъ только тогда, когда ощущался недостатовъ въ 
мбстныхъ рабочихъ. Одинъ изъ документовъ XV ст. го- 
воритъ намъ, что нбкШ Jehan Laissier—мастеръ сукновалъ—■ 
.былъ оштрафованъ за то, что „онъ нанялъ иностранца, 
оставивши (безъ работы) подмастерьевъ Парижа" 1 2.

Приступая къ разсмотрбнш условш труда францув- 
скихъ цеховыхъ подмастерьевъ XIII—XIV ст., прежде всего 
скажемъ нисколько словъ о продолжительности рабочаго дня 
—лбтняго и зимняго. Обыкновенно рабочш день продолжал­
ся отъ восхода и до захода солнца, „des soleil levant jusques 
au soleil couchant", по выражейю источниковъ. У с. мар- 
сельскихъ ткачей восходъ и заходъ солнца опредбляетъ про­
должительность рабочаго ,дня и зимою и лбтомъ 3. Париж- 
CKie пряжники и зимою и лбтомъ начинаютъ и оканчиваютъ 
работу „de beau jour“, то есть при полномъ дневномъ свб- 
т б 4. Такимъ образомъ, зимнш рабочШ день оказывается въ 
два раза менбе лбтняго. Въ большинства цеховъ восходъ и 
заходъ солнца опредбляетъ только лбтнШ рабочШ день. Для 
зимы установлены особыя мбрки. Сукновалы аббатства Св. 
Женевьевы, напримбръ, въ лбтнее время работаютъ отъ вос­
хода до захода солнца. Зимой работа начинается съ того 
времени, „когда становится возможнымъ разсмотрбть челове­
ка на улице". Оканчивается работа вечеромъ (an so ir)5. У
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1 Lespin. Livre des Metiers, LXXII, 12. По уставам! руанскихъ свай­
ников!, мастеръ должен! былъ навести справки объ иногороднем! рабо­
чем ! въ течете нервыхъ восьми дней его службы (Ordonn. des rois de 
Trance, t. VIII, p. 597).

2 Pagniez. Documents... II, § 187.
8 *Tous ouvriers dud. mestier seront tenus de entrer Д heure en tous 

temps d’yver et d’este d heure de soleil levant en non plus matin et paieront 
l ’amende s’il у entrent plus». Pagniez. Etudes sur l ’industrie... Append, n® 
XXX, 13.

4 Lesp. Livre des Metiers, XLII, 13.
B «Que le  vatlfes dndit mestier seront tenus de venir des soleil levant 

jusques au soleil couchant de la Chandeleur jusqu’a. la Toussains et d e .la  
IToussains jusqu’A la Chandeleur, de ce que l’en pourra homme cognoistrei ей

10*
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нарижскихъ кожевниковъ зимнш рабочШ день начинается съ  
того времени, „когда становится возможнымъ разсмотр^тк 
(на улид'Ь) парижски турнуа (монета)". Эта жемЗфка, при­
лагается и для опред'Ьлешя времени окончан1я работы \  Въ 
т$хъ цехахъ, въ которыхъ позволялось работать при искус- 
ственноыъ освЗицети, зимтй рабочШ день начинается и 
оканчивается ночью. У парижскихъ ворсилыциковъ, напри- 
м$ръ, зимняя работа начинается съ 12 часовъ ночи (а XII 
heures de nuit), и оканчивается при заход!; солнца (k soleil 
couchant)* 1 2. У труасскихъ ткачей зимнш день начинается 
„со свечами" (aux chandelles), и продолжается до глубокой 
ночи (au n u ic t)3. Наиболее точно продолжительность рабо- 
чаго дня определяется у руанскихъ футлярщиковъ: съ поло­
вины марта до половины сентября работа продолжается съ 
5 часовъ утра до 6 ч. вечера, въ остальное время года—съ 
7 ч. утра до 5 вечера4. Интересно отметить то обстоятель­
ство, что въ Liyre des M6tiers мы, находимъ лишь един­
ственное упоминаше о начале рабочаго дня. Въ статутахъ 
сукноваловъ говорится, что „подмастерья ткачи должны вы­
ходить на работу въ одно время съ подмастерьями другихъ 
цеховъ, въ частности, въ одно время съ плотниками и ка­
менщиками" 5. Къ этому прибавляется, что „никто не дол- 
женъ... начинать работу ранее восхода солнца, подъ угро­
зою штрафа" 6. Надо думать, что въ XIII ст. въ Париже во

une rue de la veue du join- et у  demourer jusques an soir». Fagniez. Etudes- 
sur l ’industrie... Append. n° XXIX, 10.

1 «Que il ne voisent en euvre c’est assavoir de P a sse s  jusques a la  S. 
Bemy jusques ou soleil levant et s’en revoist au souleil raconsant et des la 
S. Eemy jusques a la Posques a tele hore taut par devers a matin comma 
par dever le soir que Pen puisse cognoistre I tournois d’un parisis». Fagniez. 
Documents, II, p. 66.

2 Ordonn. des rois de France, t. VII, p. 98, Pan 1384.
3 Ibid., t. V, p. 595, Pan 1372.
4 Ibid., t. VIII, p. 504, art. 10.
* «Li vallfo Toisserans doivent venir a leur oevres au point et a Peure 

que li autre menestereil ivont, c’est a savoir Charpentier et Mason»,—Lespim. 
Livre des Metiers, L, 46.

6 «Et ne doit nuls dudit meatier commencier oevre devant Peure de so- - 
le il levant, sue l ’amende de douze deniers le mestre et Vi d, le va llet*—  
Ibid;, L, 47.
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'ВС’Ьхъ цехахъ начало работы определялось именно восходомъ 
■солнца. Известно, по крайней мере, что у сукноваловъ 
•этотъ обычай ведетъ свое начало со временъ королевы ре- 
тентши—Бланки Кастильской Ч Повидимому, обычай начи­
нать работу вместе съ восходомъ солнца былъ настолько 
общеизв’Ьстенъ, что его даже не сочли нужнымъ заносить въ 
цеховые уставы. Зато въ Livre des Metiers мы находимъ 
неодновратныя упоминашя о времени окончатя работы. Вре­
мя окончатя рабочаго дня пр1урочено къ началу Боже­
ственной службы. Благовестъ въ службе является сигналомъ 
■отдыха для рабочихъ. Въ летнее время работа оканчивается 
вместе съ благовестомъ къ complie или conplie—службе, со­
вершаемой въ 9 часовъ вечера. Зимой окончите работы сле- 
дуетъ вместе съ началомъ vespres, т. е. въ 6 часовъ вече­
ра. А такъ вакъ благовестъ въ vespres обыкновенно совпа- 
далъ съ вечернимъ выходомъ виннаго глашатая, то время 
окончатя работы въ некоторыхъ цехахъ определялось пер­
выми криками этого последняго1 2. Работу нужно было 
оставлять непременно после перваго удара въ коловолъ или 
после перваго же крика виннаго глашатая. Въ данномъ слу­
чае предписашя цеховыхъ уставовъ доходятъ до мелочного 
педантизма. У ткачей, напримеръ, после перваго удара въ 
-коловолъ позволяется лишь свертывать работу и убирать ее

1 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 398, nov., l ’an 1277.
2 «Nus lie puet ne ne doit ouvrer en eharnage puis vespres sonans au

dit mestier, ne en quaresrae puis complie sonant». Lespin. Livre des Metiers,
XVI, 6. «Li vallet ont lenr vespr^es, c’est a savoir: en quaresme si tost come
complie S. Merri iert sonee, et hors quaresme si tost come il voit passer le  
segont crieur, par devant soi, dusoir». Ibid., XXII, 9. «Li mestres et li vallet 
ont leur vesprees por eus reposer, c’est a savoir: en quaresme quant complie 
est sonee, et en charnage au segont crieur du soir»—Ibid., XXIV, 9. «Li mestre 
Atachier et vallet ont leur vespree, c’est a savoir que nul ne doit ouvrer en
quaresme puis que complie est sonee a S. Marri, et hors quaresme puis l ’eure
qu’il ara oi le segont crieur du vespre»—Ibid., XXY,^7. «Li vallet ont leur 
vesprees, c’est a savoir, que cil qui sent loue a journee lessent oevre an pre­
mier cop de vespres Nostre Dame, en charnage; et en quaresme au premier 
cop de complie—Ibid., LIII, 11. См. также LXXXYII, 21. Depp. Ordonn. rela- 
ftifs ant metiers, p. 407, art. 22, l ’an 1277.
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ва мйсто Ч У выд'Ьлывателей восточныхъ ковровъ рабочщ,. 
не прекратившие работу при второмъ удар'Ь колокола, подвер­
гаются ш траф у2. Кстати зам'бтимъ, что въ н’Ькоторыхъ 
провинщальныхъ городахъ, какъ, напримйръ, въ АмьенФ, 
сигналъ къ началу и прекращение работы подавался удара­
ми въ особый городской колоколъ 3.

Въ общемъ продолжительность рабочаго дня въ летнее 
время равняется 17— 18 часамъ (отъ 3— 4 часовъ утра до 9а 
вечера). ЗимнШ рабоч1й день равняется 10— 11 часамъ (отъ 
7— 8 утра до 6 вечера). Отсюда нужно вычесть время, отво­
димое для $ды и для отдыха. У парижскихъ ворсилыциковъ 
рабочш день распределяется сл-бдующимь образомъ:

Въ летнее время:

Общая продолжительность рабочаго дня съ 3—4 (solei! 
levant) до 8— 9 (soleil couchant)=16—18 часамъ.

На завтракъ полагается 1 часъ (съ 9 до 10).
На обедъ —  1 или 2 часа (съ 1 до 2 или 3).
Приготовлете къ работе занимаетъ х/2 часа. Общее 

количество прогульныхъ часовъ=31/8 въ самые бблыше дни 
года (es plus grans jours de Гап); въ меныше дни (es jours- 
moyens)— 2* */2 часамъ. Общее количество рабочихъ часовъ=
1 8 » /,-1 4 7 г

Въ зимнее время:

Обшая продолжительность рабочаго дня съ 12 часовъ

* Li valles Toisserans doivent lessier oevre de tistre, sitost que le pre­
mier eep de vespres sera sones, en quelque paroisse que il oevre; mes il doi­
vent ploier leur oevres puis ces vespres»—Lesp. Livre des Metiers, L, 51.

* «De rechief, que qui sera trouves ouvrant apres le second coup de 
vespres, qu’il soit en 1’amende le Roy, de Vs parisis». Depp. Ordonn. relatifs- 
aux metiers, p. 408 St. des tapis, sarraz., art. 8.

8 «Et que nulz ne puist, ouvrer fors que d une cloque jusqne S, l’autre»... 
Thierry. Commune d’Amiens.I, 341, art. 21. Cp. любой. док^ментъ, coAepmauie 
тсотораго опубликовано проф. Ковалевскимъ въ 3 т. «Экономическаго роста. 
Европы», стр. 174.
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ночи до В—4 хъ часовъ по полудня (soleil couchant)=15— 
16 часамъ.

Утренняя закуска (que Гоп puist v e o ir)= 1/a час.
Завтракъ съ 9 до 10 час. — 1 —
Обйдъ съ 1 ч. до 2 -хъ— — 1 —
Общее количество прогульныхъ часовъ 2 '/2 —

За вычетомъ изъ 15— 16, получаемъ 121/2—131[2 ч ас .1. 
Какъ видимъ, у ворсильщиковъ л еттй  и зимий дни почти 
одинаковы. Разница въ 1— 2 часахъ. У труасскихъ ткачей 
услов1я труда еще невыгоднее для подмастеръевъ. Въ этомъ 
цехе даже л е т т й  день начинается со свечами. ЗимнШ день 
продолжается до глубокой ночи. Число прогульныхъ часовъ 
гораздо менее, такъ какъ подмастерьямъ не позволялось вы­
ходить изъ мастерской для завтрака и обеда. Пищу имъ до­
ставляли на место ихъ жены 2.

Количество рабочихъ часовъ у руанскихъ футлярщиковъ 
определяется следующими цифрами:

Общая продолжительность летняго дня съ 5 часовъ утра 
до 6 вечера=1В часамъ. Прогульные часы будемъ считать 
въ 2 7 а час. Итого Ю1/, часовъ.

Въ зимнее время:

Общая продолжительность рабочаго дня съ 7 утра до 5 
вечера=10 час. За вычетомъ 21/3 час. прогульныхъ, полу­
чаемъ— 71/s час.

РабочШ день по Livre des Metiers:
Летнее время какъ и у ворсильщиковъ=131/2— 1472 час.

Зимнее время:

Начало работы съ восхода солнца, т. е. съ 7—-8 часовъ. 
Окончите въ 6 час. вечера.

1 Ordonn. des rois de France, t. VII, p. 98, art, 12. 
a Ibid., t. V. pp. 595—597, Pan 1372.



Общая продолжительность рабочаго дн я= 10—11 час.
За вычетомъ — — — 2 7 а —
Получаемъ — —  — 7 1/2— 8 7 а —
Такимъ образомъ, общая продолжительность рабочаго 

дня въ парижскихъ цехахъ круглымъ числомъ выражается 
въ сл'Ьдующихъ цифрахъ:

Л^тый д е н ь ........................... « . . . 1 4  часовъ.
ЗимнШ — ............................................. 8 часовъ.
Какъ мы видели, встречаются и отклонешя отъ этой 

нормы, и при томъ по большей части не въ пользу рабочаго 
люда.

Чрезвычайная длина рабочаго дня отчасти возмещает­
ся обшйемъ праздниковъ. Въ статутахъ парижскихъ бу- 
лочниковъ, кроме воскресныхъ дней, насчитывается около 60 
нерабочихъ праздниковъ г. Такимъ образомъ, количество не- 
рабочихъ дней определяется круглою цифрою въ 105 сутокъ1 2. 
Вычитая эту цифру изъ 365 сутокъ, получаемъ 260 дней 
рабочихъ. Въ навечер1я праздниковъ работа оканчивается 
ранее положеннаго срока: летомъ въ 6 часовъ вечера 3, зимой 
въ 3 часа (au premier de none)4. Такимъ образомъ, лй ттй  
день въ навечер1я праздниковъ =  11 час.

зимнщ =  5 час.
Определимъ количество павечерш круглымъ числомъ 

90 5. Полныхъ рабочихъ дней въ году получается, следова­
тельно, 170. Интересно теперь сравнить общее количество го- 
довыхъ рабочихъ часовъ цехового подмастерья съ количе- 
ствомъ рабочихъ часовъ современнаго французскаго рабочаго. 
Современный франузскш рабочШ работаетъ 300 дней въ

1 Lespin. Livre des Metiers, t. I.
2 таЕъ кавъ некоторые праздники совпадаютъ съ воскресными днями* 
8 о Li menesterel du mestier desus dit doivent desier oevre au samedi

nu darrenier coup de vespres»... Lespin. L im  des Metiers, XIX, 4. См. также 
XXXV, 3. Fagniez. Documents, II, § 6, art. I.

4 Lespin. Livre des Metiers, t. LIII, 11. См. также n. 1 на стр. 109 у  
Lespinasse’a.

5 Число HaBeuepid гораздо менйе числа праздниковъ, такъ какъ празд­
ники часто непосредственно слйдуютъ другъ за другомъ.
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году1 по 11 часовъ (круглымъ чисдомъ) въ сутки1 2 3. Общее 
количество рабочихъ часовъ въ году 3300. Цеховой подма­
стерье работаетъ 260 дней въ году, тоже по 11 часовъ въ сутки. 
Общая сумма рабочихъ часовъ

260. 11— 2860
за вычетомъ 90. 3— 270

Получается — — 2590 часовъ.
Круглымъ счетомъ, парижсшй цеховой подмастерье 

XIII—XIV* ст. работаетъ на 700 часовъ менее современнаго 
-французскаго рабочаго. Не забудемъ, что въ данномъ случай 
мы беремъ для сравнешя среднш рабочШ день парижскаго 
подмастерья X III столЗтя. Если же мы возьмемъ отдельный 
цехъ, наприм1фъ, парижскихъ ворсилыциковъ XIV ст., со- 
OTHomeaie получится совершенно другое. Разница опреде­
лится не въ 700 часовъ, а въ 200. Напротивъ, у руанскихъ 
футлярпщковъ XIV ст. рабочихъ часовъ въ году всего 2070, 
т. е. на 1230 часовъ менее, чемъ у современнаго француз­
скаго рабочаго.

Борьба за уменьшите рабочаго дня начинается съ са- 
маго ранаяго времени. Еще въ XIII столейи на этой почве 
разыгрываются конфликты подмастерьевъ съ мастерами. Впро- 
чемъ, эти конфликты улаживаются полюбовными согдаше- 
щ ямиа. Въ XIV ст., особенно въ конце его, стачки рабо­
чихъ становятся обыкаовеннымъ явлетемъ. Для подавлешя 
стачки требуется вмешательство администрацш. Не вдаваясь 
въ излиштя подробности, мы остановимъ свое внимаше на 
двухъ стачкахъ конца XIV стодеНя—стачке труасскихъ 
ткачей 1372 г. и стачке парижскихъ рабочихъ 1395 года, 
въ которой принимали учасие подмастерья мяогочисленныхъ 
цеховъ.

Въ .феврале 1372 года къ помощнику бальи города 
Труа приходятъ мастера цеха ткачей съ жалобами на под-

1 Avenel. Histoire econom ise de la France, t. I ll, p. 133.
2 Продолжительность рабонаго дна во ФранЩи, нрн совм4стной ра- 

■<5отЬ муичинъ съ жешцанаии. и несоверпгеннол4тнпни, равняется 10-ти ча- 
~«аиъ. Вели же совместной работа нЬтъ—12 часалъ (Туганъ-Барановсый, 
■«Основа политической вкояозпи», 1909 г., стр. 603).

3 Depp. Ordonn. relatifs анх metiers, рр. 397—400.
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мастерьевъ. Они говорятъ, что въ ихъ цех!* изстари полага­
лось, чтобы подмастерья работали цйлый день, съ рання го 
утра до глубокой ночи. Они не пользовались правомъ выхода 
изъ мастерской для §ды и для отдыха. Въ случай смерти 
кого либо изъ членовъ цеха, подмастерья обязаны были ра­
ботать до опущешя т'Ьла въ могилу. Однако въ последнее 
время подмастерья стали противится этимъ древнимъ обы- 
чаямъ. Они выходятъ на работу и оканчиваютъ ее не въ 
урочное время, ходятъ домой для ■Ьды и для отдыха, въ случай 
смерти кого либо изъ членовъ цеха весь день не работаютъ. 
Подмастерья, нежелаюппе примкнуть къ недовольнымъ, тер- 
пятъ всевозможныя обиды и прит^снетя. Даже они—мастера 
подвергаются всевозможнымъ оскорблевдямъ со стороны ра- 
бочихъ. Въ заключеше мастера просятъ помощника бальи 
положить кочецъ этимъ злоупотреблешямъ, „ибо если это 
д'Ьло оставить безъ всякаго внимашя, подмастерья будутъ 
работать только для собственнаго удовольств!я (car se i estoit 
ainsi souffert, il n ’ouvreroient que a leur p laisir)“. Мастера 
сознаются, что до настоящаго времени они боялись жаловаться 
на подмастерьевъ. Они и теперь опасаются, какъ бы не при­
шлось совсгЬмъ оставить работу подъ вл1яшемъ насилш со 
стороны рабочихъ. Во избежите этого зла, они просятъ 
позволешя переселиться въ другую улицу, а недовольныхъ 
рабочихъ оставить на м^стЪ, и такимъ образомъ отнять 
у нихъ возможность мстить нанимателямъ. Помощникъ бальи 
соглашается удовлетворить просьбу ыастеровъ. Король Карлъ 
Y утвержтаетъ это рйшеше. Такимъ образомъ, выступле- 
nie подмастерьевъ оканчивается полнейшей неудачею. Они 
оказываются выброшенными за бортъ, безъ м’Ьста и пропита- 
шя *.

Стачка парижскихъ подмастерьевъ 1895 г. отличаласъ 
не болыпимъ усп^хомь. Св'Ьд'Ьшя объ этой стачк^ мы полу- 
чаемъ изъ pacпopяжeнiя парижскаго прево оть 12 мая 1395 г. 
Это распоряжеше является закономъ для посл4дующихъ двухъ 
стол'Ьтш—XV и XVI. Поэтому приведемъ его въ подлинник^.

„Такъ какъ до нашего св$д1ш1я дошелъ слухъ о томъ, 
•что мнопе ремесленники, именно, ткачи полотна и сукна,, 1

1 Ordonn. des rois de France, t. V, pp. 595—597.
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сукновалы, шерстобиты, каменщики, плотники и мнопе дру- 
i’ie подмастерья, работающее и проживаюшде въ Париж1!, хо­
тели и хотятъ достигнуть того, чтобы (имъ было позволено) 
выходить на работу и оканчивать ее когда ииъ захочется, и 
при этомъ (хотятъ), чтобы имъ платили столько же, сколько 
и тогда, когда они работали ц!лый день,—что порождаетъ 
огромный убытокъ... какъ для мастеровъ..., такъ и для обще- 
ственнаго благополуч!я,—(постановляемъ), чтобы впредь вс! 
рабоч1е... выходили на работу при восход! солнца и уходили 
при заход!, пользуясь положеннымъ отдыхомъ“ К

Какъ велико было матер1альное благосостояше француз- 
скаго подмастерья X III—XIV ст.? Для того, чтобы отв!тить 
на этотъ вопросъ, необходимо знать реальную заработную 
плату того времени. А для опред!лешя реальной платы не­
обходимо располагать двоякаго рода данными: съ одной сто­
роны, знать величину номинальной платы рабочаго, съ дру­
гой стороны, стоимость продуктовъ первой необходимости. 
Къ сожал!вш , для опред!лешя того и другого мы обладаемъ 
слишкомъ неудовлетворительными данными. Источники сохра­
нили намъ чрезвычайно скудныя св!д!ш я относительно вели­
чины номинальной платы рабочаго. Цифры, собранный Аве- 
нелемъ, почти исключительно опред!ляютъ величину номи­
нальной платы рабочихъ по построив!—каменщиковъ ж 1

1 Fagniez. Documents, II, р. 148. Въ XV и-носледующихъ столйтгягь, 
когда, въ силу искусственныхъ предписанШ цеховыхъ регламентовъ, создался 
многочисленный классъ лрофешональныхъ рабочихъ—подмасгерьевъ, стачки 
все более и более учащаются, принимая иногда очень внушительные раз­
меры. Такова, напримфръ, стачка Л1'онскпхъ типографскихъ рабочихъ, тя­
нувшаяся съ небольшими перерывами ц$лыхъ три года (1539—1542) и со­
провождавшаяся кровавыми столкновешями рабочаго люда съ полищей. 
Руководство стачками берутъ въ свои руки многочисленная рабочая обще­
ства, построенная на принципе строгой конспирацщ. Эти правильно орга­
низованная товарищества (т. н. компаньоннажи) отличались мистическимъ 
характеромъ, и объявляли безпощадную войну предприннмателямъ—капн- 
тадистамъ. Ни одно рабочее движен!е не обходилосьбезъ ихъ учасия. Пре­
следуемая правительственной властью, проклинаемая Церковью, рабоч1я 
общества однако приобретали себе все болыпихъ н ббльшихъ сторонниковъ, 
являясь грознымъ сииптомомъ разложешя цехового строя промышленности.- 
(Hauser. Ouvriers du temps passe. M. 8. Leon. Le Compagnonnage).
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плотниковъ. Между т£мъ, изъ источников^ мы знаемъ, что 
номинальная плата чрезвычайно колеблется въ зависимости 
отъ принадлежности подмастерья къ тому или другому цеху. 
Кромй того, она различается въ зависимости отъ времени и 
м^ста жительства ремесленниковъ. Чтобы не быть голослов­
ными, иллюстрируемъ это положеше нисколькими примерами.

Въ начал'Ь X1Y ст. подмастерье каменщикъ Artois по- 
лучаетъ 20 д. въ день на собственномъ содержанш. Въ этотъ 
же першдъ времени плата рабочихъ провинцш Poitou выра­
жаете» въ сл’Ьдующихъ цифрахъ:

Каменщикъ—отъ 1 су до 1 су 6 д. въ день на соб­
ственномъ содержанш.

Булочникъ—отъ 2 су до 2 с. 6 д. въ неделю на содер­
ж али хозяина.

Башмачникъ—8 д. въ день (содержаще хозяина)
и 12 д. въ день (собственное содержите).

Кузнецъ—3—4 д. въ день (содержаше,. невидимому, 
мастера).

Въ половин^ XIY ст. (1349 г.) Амьенсше кожевники 
получаютъ по 3 су въ день на содержанш у мастера.

Въ 1376 г. Реймскш плотникъ получаетъ въ день 1 су 
2 д.— содержаше мастера. '

Въ 1387 г. трудъ парижскихъ подмастерьевъ оплачи­
вается слйдующимъ образомъ:

Подмастерье кровелыцикъ-^-3 су 4 д.
— плотникъ . 2 су
— каменщикъ 3 су 3 д.

(Во всЪхъ случаяхъ содержите хозяина)1.
Стоимость продуктовъ 1-ой необходимости тоже подвер­

жена сильному колебашю. Это зависало во-первыхъ отъ по-

1 Данине эти заимствованы изъ Levasseur’a «Histoire des classes 
ouvrieres», t. I, livreIY, ch. IX., Boissonnade’a «Essai sur ^organisation an tra­
vail en Poitou», t. I. pp. 149 — 151, Avenel’a «Hist, economique de la France», 
t. I ll, chap. IY, Fagniez’a «Etudes snr l ’indastrie».. Append. n° XXXIV, Augu- 
stin’a Thierry «Commune d’Amiens», t. I, pp. 546—547. Подробную таблицу 

.заработной платы парижскихъ рабочихъ отъ 1200 по 1800 годъ см. у  Ave- 
nel’a «Hist. ёсоп. de la France», t. I ll, pp. 570 et sniv.
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стояннаго измйнешя ценности монеты, надъ которой фран- 
цузсюе короли производили всевозможные эксперименты, во- 
вторыхъ— отъ условш спроса и предложенia. Приведем! ни­
сколько примеров!: Съ 1251 г. по 1300 г. стоимость гекто­
литра пшеницы въ Эльзасе колебалась между 1 фр. 10 сант. 
и 11 фр. 55 сант. на современный деньги. Въ Нормандш 
между 92 сантим, и 11 фр. 60 сант. Въ Шампани между 
2 фр. и 8 фр. Въ першдъ времени отъ 1326 по 1350 гг^ 
гектолитръ пшеницы въ окрестностях! Парижа стоилъ 1 фр. 
95 сант. Въ 1848 г. Въ Руане гектолитръ пшеницы дохо- 
дилъ до 22 фр. Съ 1351 г. по 1375 г. въ Парижа пшеница 
стоила 13 фр., въ Лангедоке—17 фр.

Въ X III ст. быкъ въ среднемъ стоилъ 37 фр., теленокъ—- 
10 фр., овца— 3 фр. 60 сант., свинья—9 фр. Въ XIV ст. 
быкъ стоилъ отъ 24 до 53 фр., теленокъ—11 фр., овца—4—10 
фр., свинья— 14 фр. Въ XV ст. быкъ стоилъ 6 фр., овца—  
75 сант.

Дюжина яицъ въ XIII ст. стоила 11 сант., во второй 
четверти XIV столйия—отъ 12 до 36 сант., въ третьемъ—46, 
въ четвертом!— 22 сантима 1. Можно было бы привести и еще 
множество подобнаго рода примеров!, однако и приведенныхъ 
вполне достаточно для того, чтобы судить о колебаши стои­
мости продуктов! потреблешя.

Теперь становится очевидным!, кашя трудности пред­
ставляются при определены реальной платы рабочаго раз- 
сматриваемаго нами периода. Ясно, что въ данномъ случай не 
можетъ быть точности. Плату рабочаго можно определить 
только болйе или менйе приблизительно. Драгоценный мате- 
р1алъ для разрешешя поставленной нами задачи мы находимъ 
въ капитальном! сочинеши Авенеля „Histoire 6conomique de 
la France". Въ своемъ сочинеши Авенель подробно следить 
за колебашемъ заработной платы въ перходъ времени отъ 
1200 до 1800 года. Плату того времени онъ переводить на 
современный францугсшя деньги, все время имйя въ виду 
порчу монеты. Онъ же собирает! сведйтя о колебаши цйнъ 
на продукты 1-ой необходимости. Эти цены Авенель тоже пе­
реводить на современный французская деньги. Въ заключеше

1 Avenel. Histoire ёсопопйдпе de la Franco, t. Ill, chap. VI, VIII.
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онъ опред'Ьляетъ реальную заработную плату цехового рабо- 
наго для разныхъ перюдовъ времени, и сравниваетъ мате- 
р1альное благосостояше цехового ремесленника съ матер1аль- 
нымъ благосостояшемъ французскаго рабонаго конца XIX ст. 
Ту же работу попытаемся проделать и мы, руководствуясь 
добытыми Авенелемъ цифрами.

По Авенелю, средшй дневной заработокъ рабонихъ по 
постройка въ XIII ст. можетъ быть выраженъ въ сл’Ьдующихъ 
цифрахъ:

Кровелыцивъ. . . ....................... . 1, 50 фр.
Штукатуръ . . . ........................... 1, 50 —
Маляръ............................................. .... 1, 15 —
Каменщикъ.......................................... 1 , 0 2  —
Плотникъ......................................... ....  0, 77 — К

Возьмемъ среднюю цифру 1, 15 фр., т. е. плату маляра. 
По нашему разснету, число рабонихъ Дней въ году равняется 
260. Следовательно, годовая заработная плата маляра круг­
лыми счетомъ определится въ 300 фр. ФранцузскШ рабочш 
конца XIX в., по Авенелю, въ среднемъ получаетъ 3 ф. 40 
сайт, въ день (плата каменщика), щ и  1020 фр. въ годъ, 
считая рабонихъ днеивъ году 300 К Итакъ, нами известны двоя- 
каго рода данныя: съ одной стороны, годовая плата цехового 
подмастерья XIII ст., съ другой стороны, годовая плата 
французскаго рабочаго конца XIX ст. 1-я=300 фр., 2-я— 1020 
фр. Однако эти цифры пока еще ничего не говорить поло- 
жительнаго. Для того, чтобы сравнить матер!альное по ложе’ 
Hie обоихъ рабонихъ, необходимо знать стоимость жизненныхъ 
продуктовъ того и другого першда. И эти данныя мы нахо- 
димъ у Авенеля 3. Остается произвести требуемое сравпеше. 
Въ данномъ случае прибегнемъ къ следующему методу. Оп- 
ределимъ количество продуктовъ, ежегодно потребляемыхъ 
французскими рабочимъ конца XIX ст., и посмотримъ, что бу- * *

■ 1 Avenel. Histoire economiqne de la Prance, t, III, p. 121. Bo B cixt
-случаяхъ собственное содержан1е.

* Ibid., p. 133.
* Ibid., t. Ill, chap. VI-VII1.
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дутъ стоить эти же самые продукты въ XIII ст. Если ока­
жется, кто годовая плата делового подмастерья сь избытвомъ 
докрываетъ стоимость этихъ продуктов!., то, следовательно, 
матербальное благосостояние рабочаго XIII ст. выше мате- 
рбальнаго благосостояшя рабочаго конца XIX столепя, 
заработокъ котораго только покрываетъ стоимость этихъ про- 
дуктовъ,—и наоборотъ.

Гдавнымъ предметомъ потреблешя каждаго человека яв­
ляется хлебъ. По Авенелю, расходы на хлебъ поглощаютъ 
четвертую часть заработка теперешаяго рабочаго. Следова­
тельно, онъ потратить на хлебъ (при средней годовой плате

1 л о р  o r

1020) — fojj—' =  Фр* Въ конце XIX столет. гевто-
литръ пшеницы стоилъ 20 фр. во Францш. Следовательно, 
.рабочш потреблялъ въгодъ 255:20=12,75 гектолитровъ пше­
ницы. Въ XIII ст. средняя стоимость гектолитра пшеницы 
-определяется въ 5 фр. Итакъ, между темъ, какъ рабочбй кон­
ца XIX ст. тратитъ на хлебъ 255 фр., рабочш XIII ст. 
тратилъ на этотъ предметъ 12,75.5=64 фр.

Расходы на мясо, по Авенелю, поглощаютъ 0,10 зара­
ботка рабочаго. Следовательно, рабочш XIX в. тратитъ

на мясо 1^Г'^‘1^= 1 0 2  фр. Въ XIII ст. мясо было въ 6 разъ

дешевле теперешняго. Такимъ образомъ, рабочш того времени 
тратилъ на мясо не 102 фр., а въ 6 разъ менее, т. е. 17 
франковъ.

0,03 своего заработка рабочш XIX ст. тратитъ на
„ . 1020.3

покупку коровьяго масла. Это будетъ равнятся — fOO-

ь=30,50 франк. Въ конце XIX ст. рабочШ покупалъ кило 
масла по 2,50 фр.; следовательно, общее количество потреб­
ляема™ имъ масла равнялось 30,50: 2 ,50=12,20 вило. Въ 
XIII ст. кило коровьяго масла стоило 43 сант.; 12,20 вило 
стоили 43 .12 ,20=5 фр.

1 Наши вычислешя не будутъ отличаться математической точность». 
-Въ нЗшоторыхъ случаяхъ для круглаго счета мыбудемъ допускать ошибки 
на нисколько сантимовъ.
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Расходы на молоко поглощаютъ 0,01 заработка рабо-

чаго, т. е. — = 1 0  фр. На эту сумму рабоч1й можетъ

купить 1000:20=50 литровъ. Въ X1Y ст. литръ молока стоилъ 
въ среднемъ 15 сайт. Общде расходы на молоко 0 ,1 5 .5 0 =  
7,50 фр.

Расходы на сыръ тоже поглощаютъ 0,01 заработка pa-

бочаго, или 1 1 — 10 фр с читая п0 2 фр. за кило, полу-

чаемъ 10:2= 5 кило. Въ X III в. кило сыра было въ 5 разъ 
дешевле теперешвяго. Следовательно, рабочш того времени

2.5 Л Xежегодно тратилъ на сыръ —- — = 2  фр.О
На яйца тратится 0.02 заработной платы, или 20 фр» 

50 сайт. Въ конце XIX ст. дюжина яицъ стоила 1 фр. Сле­
довательно, рабочш потребляетъ ежегодно 20,50 дюжинъ. Ра» 
6o4i0 XIII ст. за такое же количество нлатилъ 20 ,50 .0 ,11=  
= 2 ,5 0  фр.

Вино поглощаетъ 0,06 заработка рабочаго XIX ст.,

т. е. 1 0 - у .  = 7 0  фр. Считая по 30 фр. гектолитръ вина,

определимъ общее количество потреблешя въ 70:80 =  2,33 
гект. Въ 1-хъ трехъ четвертяхъ XIII ст. гектолитръ вина въ 
среднемъ стоилъ 7 франковъ, Обшде расходы на вино рав­
няются 7. 2 ,38= 16  фр.

Расходы на покупку рыбы составляютъ 0,03 общихъ рас-
. 1020.3 _ тт

ходовъ рабочаго, или —— — = 30,50  фр. На эту сумму ра-

бочШ можетъ купить около 3-хъ сотенъ сельдей, считая по 
11 фр. сотня (30,50: 11). Въ X III ст. сотня сельдей въ 
среднемъ стоила 4 фр. Обшде расходы на сельди равняются 
4 .3= 12  фр.

На оливковое масло рабоч1й XIX в. тратитъ 0,02„ 1020.2 ¥
своего зараоотка, или —j qo— фр» Считая стоимость

килограмма оливковаго масла по 2,40 фр., определимъ об­
щую сумму его потреблешя въ 20,50: 2 ,40= 8 ,50  килограмм.
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Рабоч1Й X III столЗтя платилъ за килограммъ масла 80 сайт. 
Обпце его расходы на масло равняются 0,80. 8,50—7 франк.

На овощи и пряности рабочШ XIX в. тратитъ 0,07 
своего заработка. Общая сумма расходовъ наэтотъ предметъ 

1020.7 х _
равняется — — = 71,50  фр. Считая стоимость литра го­

роху или бобовъ въ 23 сант., опред'Ьлимъ общее количество 
потреблешя бобовъ въ 310 литровъ. Въ XIII столЪтш гекто- 
литръ гороху или бобовъ стоилъ 3 франка. Обпцй расходъ 
на бобы равнялся 3.3,10=около 9 фр.

Теперь сравнимъ расходы на обувь и одежду, наемъ 
квартиры, ея отоплейе и осв-Ьщеше.

Расходы на обувь поглощаютъ 0,05 заработка рабочаго,

т. е. 1020.5
200 = 5 1  фр. Въ XIII столЗши обувь была въ шесть

разъ дешевле. Следовательно, расходы на нее равнялись 
51:6=8,50 фр.

На верхнюю одежду тратится 0,08 заработка рабочаго.
л - Ю20.8Оощая сумма расходовъ на одежду равняется ■ - —  = 8 1

франк. Столько же тратилъ на одежду и рабочей XIII ст., 
такъ какъ, по Авенелю, стоимость одежды въ XIII в. была 
равна теперешней.

На белье тратится 0,02 ежегодна го заработка, или
1020.2

100 =  20,50 фр. Въ X III столейя стоимость белья бы­

ла вдвое ниже. Следовательно, рабочей XIII ст. тратилъ на 
белье 20,50: 2 = 1 0  фр.

0,11 заработка рабочаго тратится на квартиру. Общая
1020.11 1 П О '

сумма расходовъ на квартиру равняется — - -= 1 0 2  фр.

Въ XIII ст. на квартиру въ среднемъ тратилось около 15 фр. 
Расходы по отоплешю поглощаютъ 0,06 заработка рабо- 

1020.6 „ п
чаго, или —=гг— = 6 1  фр. Считая стоимость тысячи кило 100 ^
дровъ въ 45 фр., получимъ общее количество потребляемыхъ 
дровъ въ 61,45 =  1300 кило. Въ XIII ст. тысяча кило дровъ 
стоили 3,50 фр. Общее количество расходовъ на дрова рав­
няется 3,50. 1 ,30=4,50 фр.

11



162 —

Расходы на освищете составляютъ 0,02 заработка рабо­

чаго, т. е. 1020.2
100 = 2 0 ,5 0  фр. Въ конц£ XIV ст. кило свечей

во Франщи стоило 1 франкъ. Общее количество ежегодно сжи- 
гаемыхъ свечей равняется 20,50:1=20, 50 кило. Въ XIII 
стол'Ьтш кило свечей стоило 88 сант. Общая сумма расходовъ 
на св&чи равняется 0,88. 20 ,50= 18  фр.

Такимъ образомъ, мы вычислили 0,94 расхода рабочаго. 
Для франдузскаго рабочаго XIX ст. эти расходы обойдутся при­
близительно въ 956,50 фр., для рабочаго XIII ст. въ 279 фр. 
Оставппеся 63,50 фр. рабочей XIX ст. употребляетъ на 
разнаго рода увеселешя, что составляетъ 0,06 его заработка. 
РабочШ XIII ст., имЬя возможность тратить на увеселея!я

300 6
0,06 своего заработка ( - j - ^ - = 1 8  фр.), им&лъ въ остатка

300— (279 +  18) =  3 франка.
Для большей наглядности произведенныхъ вычислен!й 

представимъ ихъ на таблиц'!;.

Статьи расхода Издержки рабочаго
конца XIX в. XIII в.

Хлйбъ 12,75 гектол................. 255 64
Мясо. . . . 102 17
Масло (коровье) 12,20 кило. 30,50 5
Молоко — 50 лит. . . 10 7,50
Сыръ 5 кило . . 10 2
Яйца 20,50 дюжинъ. 20,50 2,50
Вино 2,33 гектол. . 70 16
Сельди 3 сотни . . . 30,50 12
Масло (оливк.) 8,50 килогр . 20,50 7
Овощи 310 лит. боб. . 71,50 9
Обувь. . . . 51 8,50
Одежда . . 81 81
Б^лье. . . . 20,50 10
Квартира. . 102 15
Отоплеше. . • • • • • • • 61 4,50
Осв'Ьщеше. . 20,50 18
Увеселеше. . 63,50 18

. . 1020 фр. 297 фр.Итого
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Такими образомъ, оказывается, что матер!альное поло- 
ж ете  рабочаго XIII стодеИя было нисколько лучше положе- 
нгя рабочаго XIX в. Къ подобному же выводу прихо- 
дитъ и Авенель. По его мн^шю, вь першдъ времени отъ 
1201 по 1250 гг. рабочему жилось нисколько лучше, нежели 
рабочему XIX в. Въ перюдъ времени отъ 1250 по 1300 гг. 
благосостояше ихъ одинаково. Въ 1-й половине XIV ст. 
материальное положеше рабочаго нисколько улучшилось, во 
2-ой полов и нгЬ этого столРтш оно улучшается еще более.

Приведемъ таблицу Авенеля.

D a t e s Ponvoir moyen de J’argent sur les Difference en favenr

recettes
ouvrieres.

Depenses
ouvrieres.

da prolaitaire 
d’autrefois.

dn proletaire 
d’aujnrdhui.

1201-1250 4 4,25 Vie= 6 7 „ _

1251-1300 3,90 3,92 = =

1301 — 1350 3,36 3,53 V,«=5°/0 —

1351-1400 2,95 3,55 7 8= 2 0 0/o —

Однако при сравненш матер1альнаго благосостояшя ра- 
'бочихъ XIII и XIX столет. недостаточно ограничиться этими 
вычислешями. Необходимо еще принять во внимаше разницу 
ихъ жизненныхъ потребностей. Несомненно, что рабочш сред­
невековой Францш имели гораздо менее потребностей, не­
жели французскш рабочш конца XIX ст. По мере того, какъ 
рабоч1й делался более интеллигентными человевомъ, потреб­
ности его возрастали. Вотъ почему у него возникли таюе 
запросы, которые были совершенно неизвестны цеховому под­
мастерью. Это прежде всего запросы интеллектуальные. Ихъ 
удовлетвореше требуетъ значительнаго досуга и значительныхъ 
денегъ. Отсутств1е расходовъ на таковыя потребности въ 
матерхальномъ отношенш является большими плюсомъ для це­
хового рабочаго. Итаки, работ in X III—XIV стодЬт. имели 
гораздо менее потребностей, нежели рабочш XIX ст. и

11*
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багЬе денежныхъ средствъ для ихъ удовлетворена. Очевидно- 
отсюда, что въ общемъ матер1альное положеше перваго го­
раздо лучше матер]альнаго положешя посл'Ьдняго К

Однако необходимо оговориться. Необходимо принять во 
внимаше то обстоятельство, что до сихъ порт, мы не гово­
рили ни слова о семейныхъ рабочихъ. Мы сравнивали мате- 
р1алъное положеше рабочихъ какъ таковыхъ, не обращая ни­
какого внимашя на ихъ семейныя обстоятельства. Если же 
мы примемъ во внимаше и семейныя обстоятельства, картина- 
получится совершенно обратная. Окажется, что матер1аль- 
ное благосостояше семейнаго рабочаго XIII—XIY ст. хуже 
матер1алънаго благосостояшя рабочаго XIX ст. — и вотъ почему: 
Въ настоящее яремя жена рабочаго обыкновенно и сама кое 
что зарабатываете Такимъ образомъ, ея заработная плата 
является важнымъ добавлешемъ къ заработной плате мужа- 
при содержащая семейства. Въ XIII—XIY стол^ияхъ жена под­
мастерья имела право работать только въ женскихъ и сме- 
шанныхъ ц^хахъ. Въ мужскихъ цехахъ (а таковыхъ было 
большинство) ей не позволялось участвовать въ производ­
ств!; 1 2. Следовательно, заработная плата большинства под- 
мастерьевъ была единственнымъ источникомъ содержашя ихъ 
семейства. И если эта плата была вполне достаточна для 
содержашя самого подмастерья, то для содержашя семейства 
она врядъ ли хватала. Заработную плату рабочаго конца 
XIX в. мы определили въ 1020 франковъ. Положимъ, что era 
жена зарабатываетъ половину этой суммы 3. Общее количество 
доходовъ круглымъ счетомъ равняется 1500 фр. За вычетомъ 
расходовъ на содержаше самаго рабочаго, остается около 
500 фр. У цехового подмастерья, жена котораго не участво­
вала въ производстве, за вычетомъ его личныхъ расходовъ, 
остается 3 франка. Разница, какъ видимъ, громадная. Мы 
не говорили о томъ, какою ценою семейство современнаго

1 Пряашмъ подтверждеюемъ того обстоятельства, что жалованье це­
хового подмастерья не цФдиеомъ поглощалось его содержашемъ, является 
довольно высокая заработная плата рабочихъ, живущихь на пропитанш у 
хозяина—мастера.

2 Lespin. Livre des Metiers, t. XXV, 12; LXXXYII, 17. Ordonn. des rois 
de France, t. TUI, p. 141.

8 Avenel. Histoire economique de la France, t. I ll, p. 206.
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рабочаго достаетъ себй пропиташе. Мы констатируемъ только 
факты. А фактъ тотъ, что современный рабоч1й им^етъ го­
раздо болЪе средствъ для прониташя своего семейства, нежели 
цеховой подмастерье X III—XIY ст. Ч

Источники данной эпохи рисуютъ намъ подожеше се- 
мейнаго подмастерья далеко не въ привлекательныхъ кра- 
скахъ. Воть какъ жена пуатьесскаго подмастерья ножевщика 
говорить о своемъ ежедневномъ пропитанш: „Нисколько разъ 
въ день мы 'Ьдимъ хл'Ьбъ и супъ (безъ мяса), такь какъ оно 
слишкомъ дорого; супъ (приправляемъ) зеленью, картофелемъ, 
лукомъ и оливковымъ масломъ. ВсЬ пьемъ простую воду. 
Лишь по понед’Ьльникамъ мужъ ходить въ кабачекъ выпить 
вина со своими товарищами" 1 2. Несмотря на чрезмерную 
длину рабочаго дня, подмастерье нередко работаетъ еще и 
въ сверхурочное время 3. Часто онъ не пользуется положен­
ными перерывами для еды и для отдыха 4. Ясно, что обыч­
ная плата оказывается недостаточною для содержашя его се­
мейства. Попытки рабочихъ заниматься производствомъ у себя 
на дому, при помощи членовъ семейства, встречаютъ реши­
тельный отпоръ со стороны цеховыхъ представителей 5 6.

До сихъ поръ мы говорили о рабочемъ—подмастерье. 
Въ заключеше скажемъ несколько словъ о рабочемъ „aide* 
или помощнике. Это простой поденыцикъ, человекъ, не про- 
шедшш ученичества. Мастера берутъ „помощниковъ" длавы- 
полнешя более трудной и не требующей никакого искусства 
(мы сказали бы „черной") работы d. „Помощникъ" зарабаты-

1 Впрочемъ, надо думать, что жена цехового подмастерья въ крайнемъ 
■случай могла найти себй работу и внй цеха. Напримйръ, она могла посту­
пить въ услужеше къ зажиточнымъ горожанаиъ или заняться сельско-хо- 
вяйственпыми работами.

2 Boissonnade. Essai sur l’organisation du travail en Poitou, p. I, p. 147.
s Depp. Ordonn. relatifs anx metiers, pp. 365—370.
4 Ordonn. des rois de Prance, t. VI, pp. 364—367. St. des drapiers de

fiouen.
6 «...nul ne pourra ouvrer en chambre reposte en sa maison de taillier  

ne de drecier nul garnement, ail ne le fet en Testable de Tonvrier desonz, & 
la veue du penple». Depp. Ordunn. relatifs anx metiers, p. 412.

® «Les magons, les modellers et les Plastriers pueent avoir tant aides 
c t valles a leur mestier come il leur plaist, pour tant que il ne monstrent a
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ваетъ въ 2 раза менйе цехового подмастерья * *. Рабоч1е aides-  
это своего рода резервная промышленная apnia. Въ случаи- 
забастовки подмастерьевъ, они всегда готовы съ радостью,за­
нять ихъ м^сто у мастера3.

nul de eus nul point de leur meatier»— Lespin. Livre des Metiers, XLY1II, 7. 
См. также Fagniez. Etudes sur l’industrie... Append. n° XXXIV.

1 Avenel. Bistoire economique de la France, t. I ll, ch. IV.
* Hauser. Ouvriers du temps passe, chap. III. Число такихъ неприпи- 

саиннхъ нъ деху рабочихъ особенно било велико въ Италш—страна съ 
вполиф развитыыъ капиталистическиыъ хозяйствомъ. Кровавое возстате- 
Ч10мпи во Флорешпи (1378 г.) является яркимъ прим$ромъ столкновешя 
труда и капитала въ отдаленный пертдъ средневековья (см. Simonin. «Вне 
insurrectiou ouyriere A Florence en 1378». Journal des economistes, t. 32, pp- 
425—466). ,, .



Г лава пятая.

Личный еоетавъ цеховой общины. Маетеръ.

Услов1я поступлешя въ мастерство. 
Экономический строй цехового хозяй­
ства. Виды свободнаго производства.

Мы видели, что ученикъ, прошедппй положенвое число 
л$тъ ученичества, им^лъ право непосредственно делаться ыа- 
стеромъ. И лишь въ очень немногихъ цехахъ стажъ подмастерья 
являлся обязательнынъ въ течете года1. Мы видели также, 
что на практик1!  начинающее ремесленники р!дко пользова­
лись своимъ правомъ непосредственпо делаться мастерами. 
Обыкновенно они начинали съ звашя подмастерья. И лишь 
впосл!дствш, заработавши сумму, необходимую для открытая 
собственной мастерской, начинали работать самостоятельно.

Въ эпоху издатя Livre des Metiers въ болыпинств! це- 
ховъ поступаете въ мастерство не сопровождалось никакими 
расходами для ремесленника. Не было также при этомъ раз- 
наго рода ст!сненш и формальностей. Отъ вновь поступаю­
щего требовалось: 1) знаше ремесла, 2) средства для откры­
тая мастерской, В) обЗицате соблюдать цеховые статуты и 
4) безупречная нравственность. „Всякш можетъ сделаться 
поясникомъ въ Париж!, читаемъ мы въ статутахъ этого цеха, 
если только онъ наученъ ремеслу, т. е. если онъ работал! 
(въ качеств! ученика) въ Париж! или въ другихъ городахъ

1 Напр., Livre des Metiers, XXXVIlf, 1.
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Францш по парижскимъ обычаямъ“ По уставамъ цеха 
красилыциковъ, „каждый свободно могъ сделаться парижскимъ 
красилыцикомъ, если только онъ зналъ ремесло, им'Ьлъ сред­
ства и обещался работать по обычаямъ и уставамъ общины"1 2. 
Въ большинства случаевъ это обещаете скреплялось клятвою 
передъ евангелгемъ, причемъ ремесленникъ былъ обязанъ до­
казать свою безупречную нравственность 3 *. „Ни одинъ пуго- 
вочникъ не им1»етъ право начать ремесло пуговочника, не 
поклявшись передъ парижскимъ прево въ своей честности и 
верности" \  „Никто не можетъ... начинать названное ремесло, 
такъ гласятъ статуты цеха шпажниковъ, не поклявшись... 
передъ... присяжными цеха... въ томъ, что онъ хорошо и 
честно будетъ отправлять названное ремесло. И если присяж­
ные видятъ, что человекъ, желающш начать ремесло, обла- 
даетъ дурною репутащей, или если на него падаетъ подозр-Ь- 
ше въ какомъ либо злодёяши, они не должны допускать та­
кового до клятвы. Такое правило присяжные цеха установили 
во избежите опасностей и убытка для богатыхъ людей, рав- 
нымъ образомъ и для охранетя чести ремесла..., а это можетъ 
случиться, если человекъ сомнительной репутацш начнетъ ре­
месло, возъметъ работу у какого-либо чеетнаго человека и 
убежитъ вместе съ нею" 5 6.

Въ некоторыхъ цехахъ поступлеше въ мастерство со­
провождалось „покупкою ремесла" (achat du mestier) у ко-

1 «Quieonques veut estre corroiers к Paris, estre le puet, et se il fairs 
le set. s’il a ouvre к Paris on aillenrs, aus us et as coustnmes de Paris»... 
Lespin. Livre des Metiers, LXXXVII, I. У пуговочниковъ вновь вступавппй 
должепъ балъ клятвенно доказать, что онъ исполнидъ положенное число 
д:Ьтъ ученичества.—Ibid. LXXII, 1. См. еще XXII, 1.

2 Quiconques vent estre taintnriers 5, Paris..., estre le pnet franchement..., 
pour tant qne il sache le mestier et il ait de quoi, et qni il oevre ans us et 
aus coustumes du mestier»... Lespin. Livre des Metiers, LIY, 1.

3 Ibid. XI, 9; XLYI11, 8; LXXY1, 4: XCI, 12; XCII, 2; XClf, 9. У адвока- 
товъ клятва въ професстнатьной честности приносилось ежегодно—Ordonn.
des rois de Prance, t Yil, pp. 705—709.

* «Nus boutonnier ne pnet commencier le mestier de boutonier se il ne 
se face creable pardevant le prevost de Paris qu’il soit preudora et loial» — 
Lesp. Livre des Metiers, t. LXXII.

6 Ibid, XCVI1, 8 - 9 .
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-роля, королевскихъ сановниковъ, или простыхъ парижскихъ 
торожанъ, которымъ принадлежало зав^дываше известными 
проф ессии . Такихъ цеховъ въ Livre des Metiers насчиты­
вается до 20-ти. Плата за отправлеше ремесла равняется 12 
денье у чеботарей г, 29 д. у перчаточниковъ 8, 5 су у же- 
л’бзныхъ дфдъ мастере въ 3 и рыбаковъ 4, 16 су у выд’Ьлыва- 
телей кордовской кожи5, башмачниковъ6 и сЬдельниковъ 7. 
Впрочемъ, въ большинстве случаевъ размеръ этой платы не 

•дшределенъ цеховыми статутами. Она взимается ясъ однихъ 
въ болыпемъ размере, съ другихъ въ меныпемъ, по усмотре- 
шю продающаго“ 8.

Статуты некоторыхъ цеховъ требуютъ отъ вновь всту- 
пающаго мастера уплаты въ пользу короля и общины такъ 
называемыхъ „вступныхъ денегъ" (deniers d’entde). Въ эпоху 

-издашя Livre des Metiers обычай платить ветупныя деньги 
встречается лишь въ очень рЬдкихъ случаяхъ 9. Въ XIY ст. 

-требоваше вступныхъ денегъ мы находимъ почти во всехъ 
щеховыхъ общинахъ. Размеръ этой платы обыкновенно колеб­
лется между 16 денье 10 и 40 су “ . При этомъ надо заме- * 8 9 10 11

1 Lespin, Livre des Metiers, LXXXVI, 2.
8 Ibid., LXXXVIII, 1.
8 Ibid., XVI, I.
4 Ibid., XCVIII, 2.
6 Ibid., LXXlV, 1.
6 Ibid., LXXXV, 1.
7 Ibid., LXXVIII, I.
8 Обыкн. форм.: «Nus ne ,puet estre (сл^д. назв. цеха) a Paris se il 

« ’achate le meatier da Roy. Et le vent cil qui l’achate du Roy a l ’nn pins et 
я  J’antre mains si come il li samble been».

9 См., напр., XXXIX, 3; XL, 1; XLVill, 8; LXXVH, 1; XCIV, 1.
10 У boucliers, t. LXXVII, 1.
11 У ouvriers de cardes de Rouen (Ordonn. des rois de Prance, t. VIII, 

p. 141) и tonneliers de Paris (Ibid., pp. 368—370, art. 1). Plastriers платят  
5 су (Lespin. Livre des Metiers, XLYIII, 13), fourreurs de chapeaus—S cy 
(Ibid. XCIV, 3), tailleurs— 10 cy (Ordonn. des rois de Prance, t. VIII, p. 552),, 
ponrpointiers—12 cy (Faguicz. Etudes sur l ’industrie... Append. n° XLV), armu- 

a'iers тоже 12 cy (Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 370), tainturiers de 
qmaulx—20 cy (Ordonn. des rois de Prance, t. Ill, p. 369, art. 1.), tisserands 
■de S. Marcel--14 cy (Fagniez. Etudes sur I’industrio... Append. n° XXX, 20) 
daraaliers de t i l—30 cy (Lespin XXXIX, 3).
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тиТь, что сыновья мастера въ однихъ случаяхъ совсЪмъ ос­
вобождаются отъэтой  повинности*, !въ другихъ случаяхъ 
платятъ только половину •1 2. Дв^ трети вступныхъ депегъ 
обычно отдаются королю, а одна треть поступаетъ цеховымъ 
присяжнымъ3. Иногда часть вступныхъ денегъ идетъ въ 
пользу релипозно-благотворитедьнаго братства. Такъ, у с. 
марсельскихъ ткачей въ пользу братства отчисляется 7 14_ 
часть вступной платы (равная 1 с у )4. Въ нйкоторыхъ слу­
чаяхъ въ пользу братства взимается особая сумма, помимо- 
вступныхъ денегъ5. У парижскихъ бочаровъ, напримЗфъ, въ 
пользу братства уплачивается 10 су, кромФ 30 су вступной 
платы 6.

„Покупкою ремесла“ и вступной платою не исчерпыва­
лись вей расходы кандидата на sBanie мастера. Некоторые цехи 
требовали отъ него угощешя для своихъ бобыхъ товарищей. 
Это угощете въ источникахъ данной эпохи известно подъ име- 
немъ past и abeuvrement или pastum и potum. Первыя св^- 
д'Ьнтя о past и abeuvrement мы находимъ въ источникахъ 
XII ст. Но уставу цеха пантуазскихъ булочвиковъ, зареги­
стрированному въ 1162— 63 году, каждый вновь по ступаю пий 
мастеръ былъ обязанъ угостить своихъ товарищей виномъ к  
дать каждому изъ нихъ пирожокъ (gastellum), щЬною въ одинъ 
оболъ 7 8 9. Въ древвихъ статутахъ парижскихъ мяениковъ тоже 
говорится объ угощенш 8. Въ эпоху издашя Livre des Мё- 
tiers угощен1е заменяется денежною платою. Въ цехе чебо- 
тарей, напримеръ, новый мастеръ платитъ на угощен1е сви­
детелей при „покупке ремесла14 2 денье9, въ цехе перча-

1 Lespin. Livre des Metiers, XXXIX, 3. Ordonn. des rois de Prance, t. I ll, 
p. 183, art. 1.

2 Ordonn. des rois de Prance, t. I ll, p. 141; ibid., p. 269, art. 4.
8 Ibid.
4 Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n° XXX, 20.
6 Ordonn. des rois de Prance, t. VIII, p. 552.
8 Ibid., t. VDI, p. 368, art. 1.
7 Fagniez. Documents.., I, p. 88.
8 Ibid. I, p. 91, art. 2: «Nemo potest esse carnifex Parisiensis, quin alii, 

carnifices habeant sua jura, scilicet pastum et potum, nisi spontanea voluntate- 
perdonare volueriut». См. также II, p. 114.

9 Lespin. Livre des Metiers, LXXXVI, 2.
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точниковъ— 12 денье Ч На угощеше иногда тратились пряма 
таки баснословная суммы. Въ цехЪ м'Ьрялыциковъ и разнос­
чиком» соли, напримЬръ, плата на угощеше равнялась 8 лив- 
рамъ Ч Мясники S. Maard’a платили „pour son past® 6 лив- 
ровъ 1 2 3 4 5. У пантуазскихъ булочниковъ одно угощеше виномъ 
обходилось въ 20— 30 ливровъ. БслЗ^деше этого желающихъ 
поступить въ цехъ или вовсе не находилось, или находилось 
слишкомъ немного. Бедному человеку доступъ въ булочники 
былъ невозможенъ. Такое злоупотреблеше въ начала XIV ст. 
обратило на себя внимаше городскихъ властей и заставила 
ихъ подать на булочниковъ жалобу въ королевскш парла- 
ментъ. Постановлешемъ парламента отъ 13 декабря 1307 г. 
булочникамъ было запрещено требовать отъ вновь поступаю- 
щихъ бод'ЗЕзе 2г/2 ден. на угощеше Ч Въ цех!} конныхъ сер- 
жантовъ при Шатлэ на угощеше тратилось отъ 10 до 100 су, 
такъ что для покрьгая этихъ расходовъ вновь вступающему 
нередко приходилось продавать сьое имущество и закладывать 
лошадь. Постановлешемъ прево обычай устраивать угощеше 
былъ уничтоженъ и замйненъ уплатою 20-ти су въ пользу 
релипозно-благотворителънаго братства Ч

Новымъ требовашемъ, предъявляемымъ къ вновь вступаю­
щему кандидату, было обязательство вносить известный залогъ 
(caution), который предназначался для возмЪщешя убытковъ, 
причиняемыхъ мастеромъ заказчику 6. Обычай вносить caution 
былъ особенно распространенъ среди цеховъ Амьена 7. Въ

1 Lespin. Livre des Metiers, LXXXYIII, 2.
2 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 355—356. St. des mesureura 

et des porteurs de sel.
8 Fagniez. Etudes sur l’industrie.. Append. n° XXXII.
4 Fagniez. Documents, II, p. 16.
5 Ordonn. des rnis de France, t. Y, pp. 559 — 560, dec., Fan 1372.
6 Ibid., t. VII, p. 9S, art. 9.
7 «Item, que lesdis receux en maistre dudit mestier bailleront caution 

souffisant jusques A cent sols parisis pour le premier an, afinque s’ilz tail- 
loieut mal ung habit, qu’ilz en peussent restituer les bonnes gens». Aug. 
Thierry. Commune d’Amiens, t. II, p. 50, art. 5, l ’an 1403. «Item, qni chacun 
qui volra lever ledit mestier en ladicte ville et banlieue et, avant ceq.ue faire 
et lever le pnist, sera tenu do faire et baillier caution souffisante, par devers 
les dis maire et eschevins, de personne subgete et justichable a le loy et juri-
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большинства парижскихъ цеховъ таковымъ залогомъ являлось 
все имущество мастера. Для удовлетворена иска заказчика 
могла быть конфискована самая мастерская. Вотъ почему каж­
дый мастеръ непременно быль обязанъ иметь собственную 
мастерскую *. Иногда имена вновь вступающихъ заносились 
въ особые цеховые списки,1 причемъ точно записывались об­
стоятельства, сопровождавппя получеше ремесленникомъ зва- 
nia мастера *.

Испыташе профессшнальныхъ знашй ремесленника и 
исполнеше шедевра—необходимыя ycaoeia поступлешя въ 
мастерство въ XV—XVI в.— были известны и X III ст. Въ 
эпоху издашя Livre des Metiers испыташе вновь вступаю­
щихъ мы находимъ у выделывателей шелковыхъ матерШ и 
атласа* 1 2 3, портныхъ4 и выделывателей предметовъ изъ кор­
довской кожи 5. Къ концу XIII ст. испыташе вводится у ци- 
рюльниковъ 6, хирурговъ 7 и пирожеиковъ 8. Въ XIV столет!и

•diction d’icelle ville, de la snmme de cent solz parisis, pour vendre, restituor 
et recompanser tons les aims et extorcions qn’ilz porroient faire et comraettre 
on fait et exercite dndit meatier».—Ibid t. II, p. 91, art. 2.

1 «Nnl no pourra estre maistre ne loner ouvroir, se il  n’a vessel a fou­
ler et chandiere qui soit scienne afinque, se il est troure avoir fait ancnne 
malefaqon, qne on pnisse tronver sn luy de quoy ce que il aura mesprins en- 
vers les bonnes gens et que les amendes en soient paiees»—Pagniez. Etudes 
■snr l’indnstrie.. Append. n° XXIX, 5. «Me pourra nul tisserant estre maistre 
oudit mestier ne ouvrer pour soy ne pour autre, se il n’a mestier entier pour 
onvrer qui soit sien on plege de la valeuv que le mestier puet valoir afinque, 
se il fait aucnne chose qui soit Aamender, que Ten puisse recouvrersur luy». 
Ibid. Append. n° XXX, 15.

2 Вотъ примЬръ такой записи: «Perrinot Machne, barbier, a estre re- 
cen A maistre dndit mestier, par la relation des eswars d’icelluy mestier de 
barbier, et a fait serment de garder les droits et briefz d’icelluy mestier. Du 
XYI-e jour de juing mil Illlc LVI*. Aug. Thierry. Commune d’Amiens, t. II, 
p. 201. Си. также Fagniez. Documents, 11, p. 148.

8 Lespin. Livre des Metiers, XL, 1.
* Ibid., LYI, 3.
6 Ibid., LXXXIY, 10.
6 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 419, n. 1.
7 Ordonn. des rois de France, t. II, pp. 496—497. Ibid., t. VII, p. 354.
4 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 350, I’an 1270.
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мы находимъ его у серебряныхъ дйлъ мастеровъ *, бочаровъ * 
и с Ьдрл ьн ико въ  1 2 3. Hcnniaeie производилось продъ присяж­
ными 4 *, иногда въ присутствш королевскаго чиновникаs. У 
бочаровъ присяжные выдавали испытаннымъ кандидатами 
письменное свидетельство, за что взимали съ вихъ 10 су въ 
качестве гонорара 6. У парижскихъ пирожниковъ испыташе 
производилось целый день. Въ течете этого времени вновь 
вступаюпцй долженъ былъ испечь по меньшей мере (аи 
mains) тысячу разной величины пирожковъ (mteles). Только 
тогда онъ считался достойнымъ открыть мастерскую7 * 9. У 
амьенсвихъ цирюльниковъ испытате продолжалось две не­
дели. Въ течете этого времени вновь вступающШ работали 
у двухъ цеховыхъ присяжныхъ; онъ долженъ былъ „брить, 
пускать кровь и изготовить каждому изъ присяжныхъ по лан­
цету для пускашя крови, все это на свои собственный сред­

1 Ordonn. des rois de France, t. Ill, p. 10.
2 Ib id , t. T ill, p. 368-371 , art. 1.
3 Fagniez. Etudes snr l ’industrie... Append. n° XVI.
4 Lespin. Livre des Metiers, LYI, 3; LXXXIV, 10. Ordonn. relatifs anx

metiers, p. 350. Ibid., p. 419, n. 1. Ordonn des rois de France, t. If, pp. 496— 
497. Ibid., t. T il, p. 354.

8 Ordonn. des rois de France, t. T ill, p 399. St. des barbiers de Car-
cassone, a n . 8, dec., l ’an ldOO. Каркассопсше циргольиики говорятъ, что ихг
статуты—кошя статутовъ Варика.

9 ...«anx jnres pour les examinee et certifier de lenr examen, dis solz 
parisis»... Ordonn des rois de France, t. T ill, p. 368, art. 4. У амьеяскихъ чу- 
лочнивовъ испыташе производится присяжными—чулочниками и портными 
вм1>ст4—Aug. Thierry. Commune d’Ainiens, t. I, p. 140, Гап 1368.

T «Nus de ceulx dn mestier dessns dit ne poent ne ne doivent tenir 
ouvrier,'quelque il soit, se il ne fet 1 mil de mieles le jonr an mains, ne ne 
poent ne ue doivent tenir ouvrier nnl pour qu* il sacbent qn’il soit honllier» 
Depp. Ordonn. relatifs anx metiers, p. 350, i ’an 1270. См. также Leber. Coll, 
des meillenres notices t. XIX, p. 460, les ans 1397—1406. St. des oubliers de Pa­
ris, art. 1: «Premierement. Que nnl ne puisse tenir onvroaer ne estre ouvrier 
en ladiete ville de Paris, ne es farbours, se il ne scet faire en un jonr ott 
moins T° de grans onblees, IIIе de supplication et 11° d’estrees dn dit mes— 
tier, bous et sonffisaus et fa ire.. past»..
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ства“ Ч По окончанш испытания новый мастеръ’уплачивалъ 
каждому ивъ: присяжных ь (eswars) по пяти су Ч

Въ Livre des Metiers мы находимъ единственное упо- 
минаше о шедевр й. Въ статутахъ цеха лучниковъ 1 * 3 4 * говорится, 
что если ученикъ сум^етъ сделать шедевръ, мастеръ можётъ 
взять па его м'Ьсто другого ученика. Можно предполагать, 
что шедевръ употреблялся не.въ одномъ только цех’Ь лучни- 
ковъ. Въ цех^ выд&швателей шелковыхъ тканей и атласа, 
наприм’Ьръ, отъ вновь вступагощаго требовалось уменье при­
готовить въ совершенств1!! кусокъ шелка безъ всякой посто­
ронней помощиЧ Очевидно, что въ данномъ случай р^чь 
идетъ именно о шедевр Въ поздшЬйшихъ статутахъ, въ осо­
бенности въ статутахъ второй половины XIV с т о л б я , упо- 
минашя о шедеврахъ встречаются все чаще и чаще. Шедевръ 
исполняется по назначение присяжныхъ Ч Это какая нибудь 
вещь, относящаяся къ производству даннаго цеха: у выдйлы- 
вателей железной оправы для сбруи—удила 6, у седельниковъ— 
-седло 7, у чулочниковъ—несколько паръ чулокъ 8, у шпаж-

1 «Primes, quant Ting companion barbier venra en la iicte  v ille  pour 
lever son mestier, il sera tenns de ouvrer sur les deux eswars d’icellu i mes- 
tier sur ung ebacun T ill jours, c’est assavoir de rere, sainior et faire sur
chacuu maistre une lanchette preste pour sainier, et faire tout ce a see dee­
pens».—Aug. Thierry. Commune d’Amiens, t. II, p. 23, art. I, l ’an 1406.

3 Ibid., art. 2.
3 «Se li aprentis set faire '1 chilf d’oevre tout sue, ses mestres puet 

prendre 1 autre aprentiz»—Lespin. Livre des Metiers, LXXIX, 11.
4 Ibid., XL, 1.
6 ...«Et qne premierement il ait fait un chif d’euvre dudit inestier, or- 

donne par les jures d’icellui mestier tel que ilz  I’ordonneront a faire». Aug. 
Thierry. Commune d’Amiens, t .  II, p. 45, st. des huchers, art. 1, l’an 1407. 
Си. также Ordonn. des rois de Prance, t. VIII, pp. 368—371. St. des tonneliers 
de Paris, Pan 1400.

6 Fagniez. Etudes snr l ’industrie..., p. 95, n. 1.
7 Ordonn. des rois de France, t. VII, p. 564, n. 1.
8 «Item. Que il sache tailler de une anlne de drap, deux paires de 

chausses toutes A poil, dont l ’une soit a poulaine et Tautre an mieulx qu’il 
pourra»... Leber. Coll, des meilleures notices t. XIX, p. 471. St. des chausse- 
Aiers, de Pontoise, l ’an 1404.
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-никовъ—шпага *, у живописцевъ—картина1 2 3, у скульпторовъ— 
статуя опредйленныхъ разм^ровь 3 и т. д. Вещь эта должна 
быть выполнена въ совершенств^ (аа mieulx qu’il pourra). 
MaTepia.iB для шедевра покупался на средства самого же 
испытываемаго 4. Лишь въ исключительныхъ случаяхъ, какъ 
наприм’Ьръ, въ случай крайней бедности кандидата, матер1алъ 
доставлялся цеховою общнною5. Ремесленникъ могъ де­
лать шедевръ или у себя на дому, или въ особо отведенной 
для этого мастерской 6. Его совершенно изолировали отъ 
всЬхъ окружающихъ. Присяжные зорко смотр-бли за т'Ьмъ, 
чтобы кто либо не помогъ ему д'Ьломъ или сов^томв 7. Иногда 
производство шедевра затягивалось на нисколько м^сяцевъ 8. 
За  все это время кандидатъ не получадъ никакого жалованья, 
и содержался исключительно на свои собственный средства.

1 «Gautier de lan, mestre forbeur d’espees establi le IX-e jour d’aoust 
<MCCCXLIX), apres caq.ue les mestres dessus disont rapporte que il avoit fait 
еврее souffisamment»—Fagniez. Documents... II, p. 87.

2 Aug. Tbierry. Commune d’Amiens, t. II, p. 6, art. 5, l ’an 1400.
3 Ibid.
4 Fagniez. Documents, II, p. 185. Aug. Thierry. Commune d’Amiens,

t. II, p. 45, art. 1.
6 14 окт. 1430 г. въ ПарижЬ им'Ьдъ м$ето сл4дующ'1Й интересный 

случай: Н1>кто Tbierry Ое1а4ог^подмастерье цеха шпажннковъ—былъ ули- 
ченъ предъ цеховою адмннистращей въ томъ, что онъ работалъ у себя на 
дому, не лнДн звашя мастера. Thierry не отрицалъ своей виновности; онъ 
говорилъ, что по бедности и по недостатку времени онъ не можетъ испол­
нить необходимая» для получетя звашя мастера шедевра, а между тЬмъ 
жалованье, получаемое имъ въ качеств!) подмастерья, недостаточно для про- 
кормлешя многочисленнаго семейства. Вотъ что заставило его сделаться 
chambrelan’oMb.. Противъ обыкиовешя администращя обошлась съ Thierry 
очень милостиво. Резолющя была вынесена такая: Thierry тотчаеъ же дол- 
женъ заняться мзготовдешемъ шедевра. Матер1алъ для шедевра ему будетъ 
вцдацъ общиною. Если къ назначенному времени Thierry приготовить ше­
девръ, онъ будетъ числиться мастеромъ; если шЬть, онъ долженъ закрыть 
свою мастерскую, подъ угрозою мйсячнаге тюремнаго заклгочешя,—Fagniez. 
Documents, IJ, § 128. ■

6 Ibid., II, p. 111. Aug. Thierry. Commune d’Amiens, II,p . 45, art. 1.
2 Ibid.
8 У амьенскихъ huehers, наприи.,—на 4 м-Ьсяца,—Aug. Thierry. Com­

mune d’Amiens, t . II, p. 45, art. 1.
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По окончат и работы приступали къ ея освидйтелъство- 
ванш. Въ качеств^» экспертовъ выступали цеховые присяж­
ные *. Ипогда они приглашали для совета наиболее в.пятель- 
ныхъ членовъ обпшны 1 2. Если шедевръ признавался удовле­
твори тельнымъ (souffisant), кандидатъ удостаивался звангя ма­
стера 3. Шедевръ въ однихъ случаяхъ поступалъ въ пользу 
общины, въ другихъ случаяхъ—въ пользу испытываемаго. У 
амъенскихъ живописцевъ и скульпторовъ, наприм'Ьръ, шедевръ 
поступалъ въ пользу цеха и продавался съ публичпаго торга 4. 
У парижскихъ плотниковъ шедевръ тоже продавался съ пуб- 
личнаго торга, причемъ половина вырученьыхъ денегъ шла-- 
на угощеше ыастеровъ, а другая половина въ пользу испыты- 
ваемаго5. Отъ обязанности представлять шедевръ обыкновенно 
освобождаются сыновья мастеровъ, иногда также ремеслен­
ники, женивпиеся на вдов^ умершаго мастера 6.

1 Ordonn. des rois de France, t. VIII, p. 368, art. 1. Fagniez. Docu­
ments, II, p. 87.

* ...«le quel chief d’envre sera vea... par les jures avecques des loyaulx 
preudomes dn mestier»... Fagniez. Etudes sur l ’industrie..., p. 95, n. 1.

8 Ordonn. des rois de France, t. VII, p. 564. Fagniez Documents, II,
p. 87.

4 «Qne les chefs d’oevre de ceux quy se presenteront pour estre receu 
demeureront 5. la chambre de la communaute, pour en estre apres dispose et- 
fait vendre par des diets maistres et esgards, et les deniers en provenant se- 
ront emploiez ou proffict de ladicte communaute, sy mieux n’ayment les pour 
suivant et compaznons, pour retirer les ditz chefs — d’euvre, l'eco nnaistre la- 
dite communaute de la valeur des ditz chefs d’oeuvres»- Aug Thierry. Com- 
mune d’Amiens, t. II, p. 6, art. 8, Fan 1400.

5 «La court aoctroye aux hachelers ou varies dn mestier de charpenterie 
qu’ils puissent ouvrer mais qu’ils aient fait un chief d’euvre ou p r is d e ll  frana, 
snr lesquel euvre un franc sera beu par les ouvriers du mestier et I’autre 
franc sera an proffit de celluy qui fera l ’ouvrage et le fera en son hostel, 
se il ly plaist, et a savoir se le chief d’euvre sera souffisant ou non,
Jehan de Расу et AIe Jehan d’Arcyes sont cornmis par la court et ce a la' 
court octroye senz prejudice du plet et des parties et jnsquesnee qne par la 
court en soit autrement ordene et lesdiz bachelers ou varies out requis qu’il 
suit enregistre». Fagniez. Documents, II, p. 111..

6 Ibid. II, p. 101. Cp. Leber. Coil, des meilleures notices, t. XIX, p. 460.- 
St. des oubliers de Paris.
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Tpe6oBaaie шедевра—это первый симптомъ разложешя 
цехового строя. Шедевръ является прекрасными орудтемъ ма­
стеровъ въ ихъ борьба съ подмастерьями. Стбитъ только уве­
личить ценность шедевра и трудности его исполнешя—и до- 
ступъ къ зв ан т  мастера становится закрыты мъ для большин­
ства подмастерьевъ. Наконецъ,'въ рукахъ мастеровъ еще одно 
сильное средство—экспертиза шедевра. Если они не захотятъ 
принять въ свою среду новаго члена, то и хоропйе шедевры 
могутъ оказаться никуда негодными. АмьенскШ выд^дыватель 
квашней (hucher) тратитъ на шедевръ 64 су денегъ и четыре 
месяца времени 1. Въ случай признашя выполяеннаго имъ 
шедевра неудовлетворительнымъ, онъ долженъ работать еще 
нисколько л'Ьтъ въ качеств^ подмастерья, чтобы собрать деньги, 
необходимый для новой попытки.

Льготы сыновьямъ мастеровъ—новое доказательство раз- 
вйыя классовой замкнутости, окончательно созревшей въХУ 
и послгЬдующихъ стол&пяхъ и приведшей въ концгЬ концовъ 
къ гибели цехового строя.

Къ иногороднимъ ремесленникамъ, изъявлявшимъ жела- 
Hie открыть собственную мастерскую въ Парижа, большин­
ство цеховъ предъявляло болйе стропя требовашя, нежели къ 
м'Ьстнымъ уроженцамъ. У отд^лывателей шапокъ мйхомъ, 
напримЗзръ, мйстныя подмастерья получали мастерство безъ 
всякихъ затрудненш. Иногородше ремесленники, напротивъ, 
подлежали строгому испытанию 1 2. Точно такого же правила 
придерживаются финифтщики3. У горшечниковъ местные 
подмастерья принимались въ мастерство безъ всякой платы, 
а иногородше должны были платить 5 су въ пользу короля и 
столько же въ пользу общины 4. У серебряныхъ д'Ьлъ масте­
ровъ иногородшй ремесленникъ, прежде ч&мъ получить ма­

1 Aug. Thierry. Commune d’Amiens, t. II, p. 45, art. 1.
2 Depp. Livre des- Metiers, p. 255.
3 «Item que nulz ouvriers, soit maistres ou autres qui voeulle ouvrer 

dudit mestier a Paris, qui soit de dehors ou viegne d’estrange pais pour ouv­
rer A Paris, ne puisse ouvrer en son hostel pour tenir ledit mestier jusques a 
tant qu’il aura este esprouve souffisament, et qn’if aura fait le serements... 
Eagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n° L, l ’an 1309.

4 Lespin. Livre des Metiers, LXX1Y, 11,

12



—  178 —

стерство, долженъ былъ работать 1 годъ и 1 день въ каче­
стве подмастерья, „чтобы можно было испытать его поведете 
и профессиональное знаше (pour savoir de ses meurs et de 
son euvre)“. При постунленш въ мастерство онъ платилъ марку 
золота—половину королю и другую половину релипозно-бла- 
готворительному братству * *. Амьенское мясники требуютъ от„ъ 
иногородняго кандидата письменное удостовйрете въ нрав­
ственности 2.

Интересна церемошя приняйя новаго мастера у мясни- 
ковъ и у булочниковъ. У булочниковъ н^тъ ученичества. Но 
у нихъ есть четырехгодичный стажъ, въ течете котораго 
вновь вступивпйй не пользуется всеми правами мастера. 
Каждый годъ онъ обязанъ уплачивать сл'Ьдуюпця повинности: 
52г/а д. costume’a (25 денье на праздникъ Богоявлешя, 22 
денье на Пасху и 5г/2 денье на праздникъ св. 1оанна Кре­
стителя), 6 су hauban’a и, наконецъ, еженедельно по 1V2 
хлеба въ качестве tonlieu. Вновь вступившему выдается 
жезлъ (baston), на которомъ сборщикъ costume’a ежегодно 
делаетъ пометку, удостоверяя этимъ исправную уплату по­
винностей. По истечеши 4-хъ летъ, вновь вступившш, въ 
сопровождены сборщика податей, мастэровъ и главныхъ 
подмастерьевъ, отправляется къ жилищу главы цеха, имея 
въ рукахъ глиняный горшокъ, наполненный орехами и пи­
рожками. Глава цеха встречаетъ процессш у дверей своего 
дома. Вновь вступивпйй передаетъ ему горшокъ съ орехами 
и говорить: „Господинъ, я отслужилъ свои четыре года“. 
Справедливость этихъ словъ подтверждается сборщикомъ cos­
tume’a. Глава цеха передаетъ горшокъ вновь вступившему 
обратно; тотъ разбиваетъ его о стенку жилища. После этого 
глава цеха предлагаетъ всемъ присутствующимъ угощете, 
за что каждый уплативаетъ ему по 1 денье. Этимъ церемошя 
и заканчивается 3.

1 Ordonn. des rois de France, t. III, p. 10, art. 23, aout, Гаи 1355.
2 «Item, nulz macheeriers estange ne poent 5, Amiens ouyrer, ne bou- 

«heris, ne char, taer ne vendre, dessy adons qu’il aura apporte lettres de son 
seigneur, dessoubz qui il a manu, on du lien A u il a manu, an maienrs 
d’ Amiens, que il eoit prodome et loiauk, et quo pour nulle mauvaistie il 
n’est esquiex de son pais». Ang. Thierry. Commune d’Amiene, 1.1, p. 371, art. 11.

* Lespin. Livre des Metiers, I. 10—11.
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Цехъ мясниковъ носить замкнутый характеръ. Въ число 
членовъ общины принимаются только сыновья мастера \  
Приняие новаго члена сопровождается торжественными пир- 
шествомъ. Присутствуютъ все члены, во главе съ представи- 
телемъ цеха. Передъ последними возжигаются свёчи. Для 
увеселешя пирующихъ приглашаются жонглеры. По окончанш 
'торжества, вновь вступающш даетъ богатые подарки главе 
цеха, его супруге, королевскому прево, прево епископа, до­
рожному смотрителю, королевскому ключарю и привратнику 1 2 э.

Другимъ замкнутыми цехомъ является цехъ монетчиковъ. 
Въ среду этой общины принимаются только родственники 
мастеровъ и подмастерьевъ 3. Каждый вновь вступающей по- 
лучаетъ отъ прево монетчиковъ письменное свидетельство, 
скрепленное восковою печатью 4.

Въ замкнутые цехи мясниковъ и монетчиковъ посторон- 
шй человекъ могъ проникнуть лишь при содействш королев­
ской власти. При восшеств1и на престолъ, короли имели пра­
во раздавать патенты на зваше мастера. Впрочемъ, въ XIY 
стодетш они пользуются этими правомъ очень умеренно. Въ 
эту эпоху они обращаютъ свое внимайе исключительно на 
замкнутые цехи. Въ 1364 году, напримеръ, Карлъ YI дали 
зваше мясника Большой Бойни некоему Guillaume’y Haus- 
secul’ro 5.

Мастери X III—XIY ст. нисколько не былъ похожъ на 
современнаго предпринимателя капиталиста. Современный 
предприниматель участвуетъ въ производстве только своими 
капиталомъ. Цеховой мастеръ XIII—XIY столет., напротивъ, 
трудится наравне съ подмастерьями. Онъ первый между ними 
въ томи смысле, что ему принадлежитъ руководство работами. 
■Онъ принимаетъ заказы, заботится о своевременномъ ихъ 
выполнеши, главную часть работы выполняетъ собственно­
ручно. Если подмастерья работаютъ отъ восхода до захода

1 Ordonn. des rois de'France, t. Yl, pp. 590—597, art. 23.
2 Ibid., art. 27—38.
8 Ibid., t. I» p. 802, art. 25
4 ...«patentee litteras in pergaraento descriptas ipsiusque sigillQ secre.to 

. impendendi cera lnbea sigillas»... Fagniez> Documents... II, p. 197.
8 Ibid., II, p. 96.

12*



солвца, то столько же работаете и мастер!. Отдыхи для 
подмастерьев! являются отдыхами и для мастера V Капиталу 
затрачиваемый мастером! на предпр1ят1е, слишком! незначи­
телен!. Обыкновенно онъ не превышает! двухъ-трех! сотен! 
франков! на современныя деньги. Известно, по крайней мЗфй, 
что все движимое имущество одного мастера— башмачника 
начала XIV ст. (1818 г.) было оц'Ьнено в !  13 ливров!, 19 
су и 2 денье (т. е. около 230 франков!)* 2. Устройство ма­
стерской отличается чрезвычайно несложным! характером!. 
Это по большей части небольшое одноэтажное здан1е, С !  
низеньким! потолком! и нисколькими окнами, выходящими 
на улицу. Окна свабжены двустворчатыми ставнями, откла­
дывающимися горизонтально и образующими прилавки сь 
навесами. На прилавках! расположены продукты производ­
ства, которые можно покупать непосредственно сь улицы. 
Работа производится внутри мастерской, при очень скудном! 
св^тй, такь как! окна ваполовиву закрыты товарами. Да и 
навесы надь прилавками мйшаютъ свободному проникновенш 
В! мастерскую лучей солнца3.

Продукты по большей части изготовляются только длят 
местных! потребностей, причем! сырье иногда доставляется 
заказчиком! 4, но вь большинства случаев! покупается про­
изводителем! 5 * * 8. Производство заключено вь тгЬсныя рамки и

♦
v «Li mestre Bouclier se sont asseDti at ce que il meesmes aient cele 

meisme vespree que li vallet ont pour eus reposer»—Lespin. Livre des Metiers,
XIII, 10. «Li mestves et l i  vallet ont lenr vesprees por ens reposer, c’est a savoir»... 
Ibid., XX1Y, 9; XXV, 7,

4 Fagniez. Documents... II, § 17, p. 37. Бри перевод* этой супин на 
совр. деньги п н  руководствовались указашями Avenel’a «Histoire economique 
de la France», t. I, pp. 38, 62, 481.

8 Franklin. Dictionnaire, v. «boutique».
4 См. напр., Lespin. Livre des Metiers, LXI, 8. Depp. Ordonn. relatifs 

aux metiers, pp. 377—378. Ibid., p. 392. Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Ap­
pend. n° XXVI, 7.

8 По Бюхеру, цеховой ремесденникъ работаетъ исключительно на за- 
казъ (,Ents. der Volkswirtschaft, 8. 100 £ ). Ошибочность этого ынЗнпя по 
отношение къ Гермаши доказана Eelow’HMi (Die Entst. des Handworks in 
DeutBChland. Zeitschr. iur social—und Wirtschaftsgesch., Funft. B., S. 225 ff.
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подчинено строгому контролю присяжныхъ. Цеховая система, 
оберегающая интересы производителя и потребителя, не до- 
пусваетъ свободной конкурренцш \  Она старается точно так­
сировать ц'Ьну производимыхъ продуктовъ * 1 2 3 и поставить про­
изводство въ так1я услов1я, при которыхъ было бы невоз­
можно возникновеше эаономическаго неравенства между ма­
стерами. Мастеру позволяется имйть только одну мастерскую. 
Число ремесленныхъ орудш въ этой мастерской ограничено 3. 
Такимъ образомъ, производитель неим^етъ возможности рас­
ширить свою деятельность. Онъ не им^етъ права одновре­
менно заниматься несколькими ремеслами. „Совмйщеше ре- 
меслъ“— „cumul des m6tiers“ строго воспрещается 4. Коалицш

Ср. Territorium undStadt, S. 321 ff.). Teopia Бюхера не прилождма и къ фран- 
скимъ дехамъ. Правда, работа на заказъ существуете Однако въ болыпян- 
’СтвЬ случаевъ ремеслеиникъ производить продукты нзъ собственнаго мате- 
piaaa. Многочисленный расноряжеша относительно закупки еырья и про­
дажи продуктовъ производства на рынкЬ служатъ несомнЬннымъ доказа- 
тельствомъ этого подожешя. Ясно, что работа на заназъ не есть типичная 
работа цехового ремесленника (Ср. КовалевекШ. ;«Экокомическ1Й ростъ Ев­
ропы до возп. капитал, хоз.», гл. Ш (.

1 Ср. Fagniez. Etudes sur l ’industrie, n. 1.
2 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 362, art. 2.
3 «Chascun toissarans de lange de Paris paet avoir en son hostel II 

mestiers les et lestro it» . Lespin. Livre des Metiers, L, 3. См. также Depp. 
Ordonn. relatifs aax metiers, p, 387, art. S. Leber. Coll, des meillenres notices, 
t. XIX, p. 4GU, l ’an 1398. St. des oubliers de Paris, art. 8.

* «Nul tisserant de linge ne ponrra estre tisserant de draps ne fairs 
le mestier avecques l’autre... que... ne pourra fairs... les deux eusamble*. Fa­
gniez. Etudes sur l ’indnstrie... Append. n° XXX, 18. *Nul tisserans ne ouvriers 
de draps ne puet ne ne pourra avoir foulerie en son hostel»... Ibid. Append. 
n° XXX, 30. «Item. Oadit registre est contenu entre les aatres clauses, qne 
nulz qui faira autre mestier dont il seara gaigaer sa chavence, ne soit recenz 
A, faire ledit mestier de tainture, s’il ne renonce A l’aatre dont il sera entre- 
xnis». St. des teint. en peaux de Paris. Leber. Coll, des meillenres notices, t. XIX, 
p. 393. См. также Lespin. Livre des Metiers, LXVI, 11; LXXIX, 3. Ordonn. des 
rois de France, t. I l l, p. 369, JO. Depp. Ordonn. relatifs aax metiers, p. 404, 
.art. 21. Fagniez. Documents, II, p. 167. Ibid., p. 190. Les Olim, II, 36.
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мастеровъ одного и того же цеха тоже не дозволяются \  Т а- 
кья коалищи мотутъ повысить цйву на продукты производ­
ства. При покупкй сырья и при обработай продуктовъ вей 
мастера поставлевы въ совершенно одинаковыя услов1я. Скупка 
сырья отдйлъвыми лицами не допускается1 2. Мастера поку- 
паютъ сырье сообща, и притомъ исключительно на рынкй 3. 
Ремесленникх, почему либо опоздавний на рынокъ, всегда 
имйетъ право потребовать свою часть у товарищей *. И при

1 Еще у Beaumanoir’a мы находим» вапрещеше йодобныхъ коалищйг 
«АНапсе qui est fet contre le commun porfit, si est quant ancunne maniere 
de gent fiancent on creantent on convenencent qu’il n’ouverront pins a si bas 
fuer comme devant ains croissent le  fuel’ de lor aDtorite et acordent qu’il 
n’ouverront por mains... serait ce contre le droit commun ne James bons mar- 
ciJs d’ouvrages ne.seroit fes, car cil de cascun mestier s’efforceroieut depenre 
plus grans loirs que reson, et li communs ne se pot soufrir que l i  ouvrages 
ne soit fet. Et porce, si tost que tix alienees vienent a le connissance du sov- 
rain au des autves segneurs, i l  doivent geter le main a toutes les personea 
quise sunt assenties a tix aliances, et tenir en longe prison»... Coutumes de 
Beauvaisis, t. I, § 884, p p .446—447. См. также Fagniez.fitudes sur l ’industrie... 
Append. n°. XXIX, 4: «Deux maistres foulons ne pourront ouvrer ensemble, en 
l ’ouvroir et se ilz  le font.., ilz paieront 20 s. p.»... См. еще Fagniez. Docu­
ments, I, p. 174.

2 Въ 1290 году napnsenie megissiers жалуются прево, «que les riches 
bournes de leur mestier achatoient toutes les pians, si que les poures n’en 
pouoienl nulles avoir, fors par la main des riches de leur mestier, et leur 
coustoient plus cher..; et... que quant aucun de leur mestier avoit achate I’aucun 
bouebier cent piaus ou dens cenz, que le bauehier en meist A part vint 
on trente des. meilleurs, et puis les retenist et les feist vendre par autre 
ailleurs, et aijisi... il vendist plus cbiers celles qu’il avoit eues du bouebier; 
et ainsi i  perdoit le conmun du pueple». Прево запрещает» скупку шкуръ 
подъ, угрозою штрафа въ количеств* 20 су. Depp. Ordonn. relatifs aux me­
tiers, pp. 416—418, l ’an 1290. См. тавже Fagniez. Documents, II, pp. 7,88.

3 «Nous commandons et ordonnons, que toutes denrees soient, vendues 
e t  am cnees en plein Marche, et deiendons etroiteraent que nul ne soit sihardi, 
que il n’achette -ou vende denrees, yivres ou victuailles ailleurs qu’en plein  
marche». Орд. Фил, Красив; отъ 1305 г. у Delamarre’a. Traite de la  police, 
t. Il, p. 725. Ом. также lhid., p. 654—Ордонн. 20 аир. 1393 года.

* ...«si ipsi emerint aliqua, ille qui emit, alios submonebit et unusquis» 
que habebit partem suam pro rata pretii qui valebit, si placet ei»... Fagniez..
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производств^ товаровъ отд'Ьльнымъ мастерамъ запрещается 
им&гь преимущество передъ другими. Если, напримЗфъ, кто 
либо не находилъ свободныхъ подмастерьевъ, онъ могъ взять 
ихъ у тйхъ изъ товарищей, у которыхъ имелось ихъ ни­
сколько Ч Сманивате подмастерьевъ, состоящихъ на служба, 
строго наказывается * 1 2 3. При продаж^ продуктовъ мастера опять 
таки поставлены въ равныя услов1я. Никто не имйетъ права 
переманивать къ себ̂ Ь покупателя, остановившагося передъ 
прилавкомъ сосуда3. На рынкахъ каждому цеху отведены 
одинаковыя лавки, обычно сконцентрированныя въ одномъ 
ыйст^ 4. Разносная торговля по городу (colportage) въ боль­
шинства деховъ запрещается 5. Colportage даетъ преимуще­
ство однимъ мастерамъ передъ другими, именно, передъ т§ми, 
которые, въ силу какихъ либо обстоятельствъ, не им^ютъ воз­
можности заниматься разносной торговлею. Мало того, col­
portage приноситъ вредъ и для потребителя: купивши недо­
брокачественный продуктъ у разносчика, покупатель не знаетъ, 
на кого жаловаться.

Казалось бы, что при такихъ обстоятельствахъ было 
невозможно возникновейе экономическаго неравенства между 
мастерами одного и того же цеха. Однако фактически дЗмо 
обстояло иначе. Случаи об'Ьдн’Ьшя мастеровъ—обыкновенное 
явлеше при цеховой систем^ промышленности. Экономическая 
зависимость однихъ мастеровъ отъ другихъ встречается даже 
въ XIII столЗши. Въ цехе ткачей, напримеръ, въ конце

Documents, I, р. 262. 8t. des eperouniers wde Poitier. <Li frepiers out 
part l ’un a Pant re des choses que on vent et achate en leu ou il soient apar- 
tenant a leur mestier. Et se aueun frepier ne puet aller en marchie, envoier il puet 
un vallet qni soit de son lignage, pour que il soit son aprentiz, ou sa fame, 
ou attcun de ses enfans; et il pnet partir li une des persones devant dites 
tant settlement en leu de Tui» bespin. Livre des Metiers, LXXVT, 18. St. des 
fripiers. 1

1 Ordonn. des roiS de Prance, t. IX, p. 210.
2 Lespin. Livre des Metiers, XXI, 14; XXIV, 8; LXVI,5; LXVIII, 8; LXXl.,6.
s Ibidem, LX1X, 15; LXXVII, 7.
4 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 483—«Produit dn hallage des 

Paris». Ang. Thierry. Commune d’Amiens, II, p. 32, art. 4.
1)6 Depp. Ordonn. relarifs aux metiers, pp. 370—373, pp. 375—376.
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XIII ст. мы находимъ ДвЬ категорш мастеровъ —мастеровъ 
божбе зажиточныхъ и мастеровъ менбе зажиточныхъ, тавъ 
называемыхъ „болыпихъ" и „малыхъ“—granz и menuz mestres. 
Menuz mestres мало чбмъ отличаются отъ подмастерьевъ. 
Они не ведутъ самостоятельнаго хозяйства. Ихъ роль сво­
дится Къ выполнетю заказовъ для мастеровъ болбе зажи­
точныхъ Ч Подобную же дифференщадш мы наблюдаемъ въ 
войцб XIII ст. у кожевнивовъ. Одинъ документу относя- 
Щ1Йся къ 1290 году, рязличаетъ среди кожевнивовъ „бога- 
тыхъ“ мастеровъ (riches houmes) и „ббдняковъ“ (poures), 
которые экономически зависать отъ первыхъ *. Дблеше ма­
стеровъ на вьтсшихъ и низшихъ мы находимъ и въ цехб' 
тряпичниковъ 1 * 3.

Оббднете мастера—явлеше въ высшей степени неже­
лательное. Цеховые статуты всячески стараются предохранить 
мастеровъ отъ подобныхъ случайностей. По уставамъ цеха 
мбрялыциковъ и разносчивовъ соли, одряхлбвппе и больные 
мастера имбютъ право найти себб заместителей, которые 
должны кормить ихъ до смерти4. Къ оббднбвшимъ масте- 
рамъ товарищи ихъ относятся съ болыпимъ сострадатемъ. 
Они позволяютъ имъ работать у себя на дому и заниматься 
разносной торговлею 5 6.

1 «Et est acorde дне se nns d6s mennz mestres desus diz qni font ou 
feront euvre a autrui ne peuent prandre, pour tistre les dras desus diz, den- 
rees nnles, se deniers ses non»—Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 392, 
art. 13.

8 Ibidem, pp. 416—418, l ’an 1290.
* Lespin. Livre des Metiers, LXXVI, 19—20.
i «L’an de graee .mil deus cenz quatre vinz et treize fut regarde par sir 

Jehan Popin, prevost des mareheans, Thomas de Saint Benoast, Est. Barhete, 
4dam Paon et Guillaume Pizdoe, eschevins, qne quant aucun des Henouars se- 
ront ehene en vellesse, ou sera si malade qni ne ponrra son pain gaaniei\ 
que cil qui sera si vieulx ou si malade, come il  est desns dit, porra mestre
en lien de Ц persone souffisant, et fera le service taut come le henonart vivra 
settlement; et le henonart mort', cil qni aura este por li, ne porra plus fere le 
service ain^ois les prevost et eschevins i metront tel comme il leur plera»— 
Depp. Ordonn. relatifs. aux metiers, p. 356.

6 «Item, que nul ne jVuisse- desormes conporter par la v llle  de Paris 
armenrs, queles que i l  soient, se се де sont les poures den mestre-oni demo-
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Мы видели, что обЬднЬте однихъ мастеровъ обычно* 1 
■сопровождаюсь экономическимъ возвышетемъ ихъ товарищей. 
Такъ обстояло дЬло у ткачей*, то же самое было у кожевни- 
ковъ и тряпичниковъ. Источники данной вдохи говорятъ 
намъ, что отдельные цеховые мастера иногда сосредоточивали 
въ своихъ рукахъ огромныя деньги. Известно, напримЬръ, 
нто нЬкШ Guillaume de S. Yvon, мяснивъ Большой Бойни, 
скончавппйся въ 1383 году, оставилъ пос.гЬ себя состоите 
въ 12 тысячъ золотыхъ флориновъ (около 120 тысячъ фран- 
ковъ на современныя деньги). При жизни онъ имЬлъ три 
мясныхъ лавки (stallae), еженедельный оборотъ которыхъ 
равнялся двумъ стамъ парижскихъ ливровъ (около 2225 фр.). 
Еженед'Ьльный доходъ Guillaume’a колебался между 20 и 30 
пар. ливрами (отъ 220 до 335 фр.). Чистая годовая прибыль 
выражалась круглою суммою въ 600 пар. ливровъ (т. е. 
Около 6700 франковъ на совр. деньги) \  Если мы припом- 
нимъ, что имущество средняго цехового ремесленника не 
превышало стоимости нЬсколькихъ сотъ франковъ, то пой- 
мемъ, какая громадная разница существуетъ между этимъ 
послЬдеимъ и мясникомъ Большой Бойни Guillaume’омъ.

Приведенные факты ясно свидЬтельствуютъ о томъ, что 
уже въ XIII в. производство начинаетъ мало по малу выры­
ваться изъ тЬсныхъ рамокъ цехового уклада. Оно получаетъ 
болЬе широкш рбзмахъ и пршбрЬтаетъ нЬкоторыя черты 
капиталистическаго хозяйства, приводя къ экономическому 
банкротству однихъ производителей и способствуя быстрому 
росту благосостояшя другихъ. Это явлеше обусловливалось 
уснЬшнымъ ростомъ торговаго капитала, который съ каждымъ 
годомъ завоевывадъ все новые и новые рынки, способствуя 
развито внутренняго и международная обмЬна. Промышлен-,

reut es rues foraines, qui ne les puent vend»e en leur hostelx; et que il jur-; 
geut sar sainz que il sont fetes en leur mesons propres, et fetes et appareil- 
lies de leur mains». Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 370—373. St. des 
•armuriers, l’an 1296.

1 Pagniez. Documents..., II, § 58, p- 124, l’an 1387, 7 mars. При nope- 
вод$ фдориновъ и ливровъ на современныя деньги мы руководствовались1 
уНазашями Avenel’a. «Histoire economique de la Prance», t. I, pp. 38, 41, 
62, 481.
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ность отдельных! городовъ и м$стечекъ выводилась изъ 
своего И8олированваго состояшя. Вновь вародивлийся классь 
посредников!— купцовъ давалъ производителю возможность 
сбывать свои издЗшя ва бол$е или мен4е отдаленные рывки 
и такимъ образомъ развертывать всгЬ свои предприниматель­
ски  способности, не стесняясь никакими услов1ями. Стйсни- 
тельныя предписашя каноническаго права не могли поме­
шать правильному теченш этого процесса. Уже вь ХШ  ст. 
парижсше купцы (merschiers, mercemanni) сорганизовались 
вь тесно сплоченную ассц1ац]‘ю, которая имела своих! пред­
ставителей во всЬхъ крупных! городах! королевства *. Вь 
XIV ст. купеческш цехь заводить сношев1я сь соседними 
странами континента и пробирается даже на ту сторону 
Ламавша, успешно конкуррируя сь купцами итальянскими 1 2. 
Цехь пользуется полнейшей автономией. Онь управляется, 
особым! представителем!, который носить громкое назваше 
„короля купцовъ“ (Roy des merschiers или Rex merceman- 
norum). Правительственная власть снабжает! купцовъ раз- 
наго рода правами и привилеиями, позволяя имъ безпрепят- 
ственно торговать по всей территорш королевства3. Купцы 
по большей части торговали предметами роскоши: тонкими 
сукнами, кружевами, шелковыми тканями, коврами, оруж1емъг

1 Depp. Ordonn. relatifs anx metiers, p. 377.
2 To обстоятельство, что на ярмарка Lendit ф игурирую т представи­

тели Фдандрж и А н т и  (См. «Dit de Lendit» у Fagniez’a. Documents, 
II, 173) является несомтЬнннмъ доказательствомъ существовавiu прочннхъ 
торговыхъ сношешй втихъ странъ съ французскимъ вупечествомъ. б яон- 
курренщи съ итальяидами см. Pigeonnean.t oBistoiie du commerce de la  France,, 
t . I, pp. 338—342.

3 См. грам., цитир. Опсапде’емъ (Glossarium, v. Mercerius): «Anno Do­
mini 1360 el die ultima mensis Aprilis, domino Johanne D. G. Francorum rege 
regnante, universis et singulis notnm liat, quad nos Johannes de Gaudiaco de 
S. Saturnine de portu, Kex merceriornm in tota Uticensi diocesi... fecimus, 
creaviinus et constituimus ac orditaYimus Kaymundum fiocelli de Ciiasiillono..., 
presentem ac recepientem Jlilitem merceriornm seu in olticio merceriae.., cui- 
concessimus, et per praesentium tenorem concedimns plenariam lacultatem dic­
tum officium merceriae ubique exercendi et de, privilegis merceriornm ubique 
gaudendi et omnia alia faciendi et dicendi quae ad soepedictam miiiciae mer- 
ceriorum facienda incumbnnt etc.».
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картинами^' зеркалами, ювелирными изд'Ыями, парфюмер­
ными товарами и т. п .1 Главными ихъ поставщиками явля­
лись ремесленники Парижа 2. Отсюда трваръ развозился въ 
друпя местности королевства и заграницу. Кадры купцовъ 
пополнялись все новыми и новыми членами, такъ какъ тор­
говля оказывалась чрезвычайно прибыльнымъ заняйемъ. Къ 
половин^ XYI ст. въ Парижа проживало уже около 3.000 
чденовъ купеческаго цеха3.

Помимо купцовъ (merschiers), разввтш торгово-промыш- 
ленныхъ отношенШ французскаго королевства не мало спо­
собствовали ярмарки (foires). Известно, какую громадную 
роль въ экономической жизни всЪхъ странъ 3. Европы играли 
ярмарки Шампани 4. Что касается Парижа, то въ XIII—XIV ст. 
зд^сь было три главныхъ ярмарки. Одна изъ нихъ носила 
назвав!е ярмарки S. Ladre, другая—S. Germain des Ргёэ и, 
наконецъ, третья-'-Lendit. Ярмарка S. Ladre установлена въ 
1110 году съ тЬмъ, чтобы доходы съ нея шли въ пользу * *

' 1 Gaudefroy. «Dictionnaire de l’ancienne langue fransaise»..., v. «Mercier». 
См. также интер. отрывокъ изъ «Dit d.’uu Merrier», прав, у Depping’a (Livr& 
des Metiers. Intr, p. LXXV,:

«Illuec poeent il bien trover 
«Toutes choses a achater
• Qui a la mercerie apent 
«L’or emphillote et l ’argent,
«Corroies de soie, aumosnieres,
«Et jaiaus de maintes manieres,
«Cnevrecliiez, crespes, raeleciniiis,
• Pailes ouvrez, riches et fins,
«Gnirnples, fresians, contiaas d’yvoire.
«Et maint riche joiel^tresfoire

«Tout raconter ne vons porroie:
«Les joiaus d’argent et de soie 
«Et de fin or i trueve l ’on.»

* Depp. Ordoim. relatifs aux metiers, p. 377.
-; , 3 Gaudefroy. «Dictionnaire de l ’ancienne langne franijaise»... v. «Mer- 

cier». См. также. Depp. Iiiyre des Metiers. Introd. p. LXXY.
4 0 ярмарках^ въ Шампани см. епеюалгное изсл:§доваше Eourcpuelot. 

Etudes sur les foires de Champagne въ Meraoires presentes it l’Academie des-
. nationales, t. V. 1865.
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прокаженныхъ больницы св. Лазаря. Филиппъ Августа въ 
1181 году выкупили ее у дома св. Лазаря и перенесъ въ 
центръ города, яа рынки (halles). Ярмарка начиналась „1е 
Iendemain de la fest aux mors“, и продолжалась 17 дней. 
Ярмарка S. Germain des Prds была собственностью аббатства. 
Въ 1176 г. Людовивъ YII вывупилъ у аббатства половину 
доходовъ съ этой ярмарки. Въ 1278 г. ова окончательно пе- 
реходитъ въ руки короля и тоже переносится на рынки. Эта 
ярмарка открывается во вторнивъ посл'Ь Пасхи и продол­
жается дв’Ь недели. Ярмарка Lendit по однимъ вершямъ воз­
никла при Карл’Ь Лысомъ—въ 876 году, по другими вер- 
с1ямъ—въХ11 с т .1. Ярмарка принадлежала аббатству С. Дени. 
Она продолжалась съ 11-го по 14 шня. Это время было 
празднивомъ для цЪлаго Парижа. Сюда стекалось почти все 
васелен1е города. На огромномъ пространств^ раскидывались 
палатки. Местные и иностранные купцы, ремесленники, про­
стые горожане, студенты 1 2, куртизанки—все смешивалось въ 
одну пеструю толпу, стремившуюся какъ можно веселее про­
вести время 3. Одинъ изъ поэтовъ XIY ст., воспевшш яр­
марку Lendit въ любопытномъ произведены „Dit de Lendit“, 
называетъ ее „самой царственной ярмаркой Mipa (la plus royale 
foire du monde)“. Между прочими, изъ этогр документа мы 
узнаемъ, что около 80-ти городовъ присылали на ярмарку

1 Последняя вермя гов>ритъ, что ярмарка, образовалась при сл®дую- 
щихъ обстоятельствахъ: Одинъ епискоиъ, возвративппйся въ 1109 году изъ 
Св. Земли, принесъ съ собою кусокъ дерева отъ Животворящего Креста 
Господня. Желая сделать эту святыню доступною для вс*хъ вЬрующихъ, 
«пископъ водрузилъ ее въ долин* Lendit. Тотчасъ же въ долину начали 
стекаться огромныя толпы народа. Торговцы воспользовались этимъ обстоя- 
тельствомъ и начали привозить сюда разиаго рода товары. Образовалась 
большая ярмарка (Pigeonneau. Hist, da commerce de la Prance, t. I, p. 207, 
n. 3).

2 Студенты являлись на ярманку Lendit разделенные по нащямъ, 
въ сопровожден^ ректора университета, который долженъ былъ закупить 
8Д*сь запасы пергамента для всего учебнаго года (Ibid., р. 209).

3 0 нарижск. ярмаркахъ см. Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 438 et 
suiv. Livre des Metiers, Introduction, pp. ХХХУП—XXXVIII. Pigeonneau. Hist, 
dn commerce de la  Prance, t. 1, pp. 207 at suiv. Dulauve. Histoire de Paris, 
t. II, pp. 315—318.
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своихъ представителей. Иностранные купцы прйзжали пре­
имущественно изъ Фландрш и Англш 1. Само собой разу­
меется, что п а р и ж т е  ремесленники находили на ярмаркахъ 
ш иротй сбытъ для продуктовъ своего производства.

Изъ всего вышесказаннаго мы видимъ, что обычную 
характеристику цехового производства, какъ производства, 
разсчитаннаго на местный, очень ограниченный рынокъ, съ 
непосредственнымъ переходомъ товара отъ производителя къ 
потребителю, слЗ>дуетъ принимать съ известными оговорками. 
Не надо забывать, что даже въ перщдъ расцвета цеховой 
системы производство нередко удовлетворяло потребностямъ 
очень широкаго круга людей, и товаръ, прежде чймъ достиг­
нуть потребителя, проходилъ черсзъ руки целаго ряда по- 
средниковъ— купцовъ местныхъ и иностранныхъ.

Существовалъ ли въ X III—X1Y ст. свободный трудъ, 
т. е. трудъ, неподвержеввый цеховой регламентащи? И если 
существовалъ, то въ какихъ размерахъ онъ практиковался? 
Разругаете даннаго вопроса встречаетъ существенныя затруд- 
н етя . Затруднешя эти заключаются въ скудости историче- 
скихъ данныхъ. Нецеховой ремесленникъ оставилъ после себя 
сдишкомъ мало памятникоьъ въ исторш,. такъ какъ онъ не 
имелъ регламентовъ, регулировавшихъ его производство. Вотъ 
почему изучеше свободнаго труда возможно лишь постольку,

1 См. «Dit de Lendit» у Fagniez’a. Documents, II, p. 173. Прим4ромъ 
того, какъ была организована ярмарка, можетъ служить организац!я яр­
марки св. Лаваря. Доходы съ ярмарки отдаются на откупъ. Откушцикъ 
носяшДй громкое навваше «прево-откупщика ярмарки» (le provost fermier de 
la foire), иолучаетъ право собирать ярморочныя пошлины (halage и eta- 
lage иляЬпсЬе) и отправлять юрисдикцт. Лицамъ, уплатявшимъ эти пош­
лины, онъ выдаетъ письменный удостоверена, съ приложеюемъ собствен­
ной печати и за собственно!! подписью. Четыре раза въ день (въ 8 часовъ, 
въ 12, въ 6 по полудни и въ 9 часовъ вечера) онъ принимаетъ жалобы и 
назначаетъ штрафы по своему усмотр4Пго. Пряговоръ здесь же приводится 
въ исполнеше помощниками прево-особыми полидейскими чиновниками 
(sergents). Недовольные ириговоромъ им^ютъ право апеллировать къ коро­
левскому прево, который, въ случае неправильности д4йств1й прево-откуп- 
щика, можетъ приговорить его къ штрафу и заставить вернуть убытки 
потерпевшему (Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, рр. 438—444. «Les droits dê  
la foire Sainte Ladre»).
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поскольку онъ затрагивалъ матер]'альныя выгоды цеховыхъ 
общинъ, вызывая противь себя соответствующая M'bponpifl'rifl 
заинтересованной стороны, поддерживаемой правительствен- 
ной властью.

А между тЪмъ определенie степени р а з в и т  свободнаго 
труда въ першдъ расцвета цехового строя имеетъ громадное 
звачеше для экономиста-историка. На самомъ деле, если бы 
оказалось, что въ XIII— XIV ст. существовало свободное 
производство, если бы оказалось далее, что оно практикова­
лось въ более широкихъ размерахъ, нежели производство 
несвободное, т. е. подверженное регламентами, то цеховое 
устройство промышленности не являлось бы типичнымъ для’ 
даннаго времени. Въ такомъ случае изследовайе цеховыхъ 
отношешй охватывало бы лишь минимальную часть промыш­
ленной жизни средневековья и для изучетя этой жизни во 
всей ея полноте пришлось бы перенести изыскашя въ новую 
-область—область свободнаго производства.

Прежде чемъ говорить о степени распространешя сво­
боднаго труда въ разсматриваемый нами першдъ времени, 
необходимо точнымъ образомъ выяснить, что слЬдуетъ разу­
меть подъ самымъ именемъ „свободное производство." Н еко­
торые изследователи называютъ свободнымъ трудъ техъ 
ремесленниковъ, которые не имели письменныхъ регламен- 
товъ. Если мы будемъ понимать свободный трудъ именно въ 
этомъ смысле, то придемъ къ тому несомненному заключе­
нно, что въ XIII— XIV ет. онъ далеко превосходилъ трудъ 
несвободный. Въ Ллоне, напримеръ, до конца XV ст. только 
две профессш были подчинены письменной регламентацш. 
Это профессш слесарей и цирюльниковъ. Остальные ремес­
ленники никакихъ письменныхъ уставовъ не имели \  Обра­
щаясь къ Парижу, мы видимъ, что въ Livre des Mdtiers 
зарегистрированы статуты всего только ста цеховъ. А между 
темъ въ списке тальи 1292 года мы находимъ назваше

1 . .«de toute anciennete en vostre (lictf> ville n’a en 410 deux mestiers 
jurez... des barbiers et sarreuriers pour obvier aux dangiers et inconveniens 
-qui s’en pourroient enseyvir»... Fagniez. Documents, II, § 155, p. 281, l ’an 
U 7«.
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350-ти ремесдъх; следовательно, подавляющее большинство 
парижскихъ профессН! XIII ст. письменной регламентащей 
не обладало. Однако ошибочно было бы думать, что все эти 
профессш отправлялись свободно. Опредедеше свободнаго 
труда, какъ труда ремесленниковъ, не имевшихъ письменной 
регламентами, совершенно неправильно. Отсутств1е письмен­
ной регламентами еще не есть доказательство отсутствия 
регламентами вообще. Регламентащя могла сохраняться устно, 
передаваясь въ форме свято чтимой традиц'ш. Нетъ ника- 
кихъ основанш думать, что парижсщя профессш, не зареги­
стрированный въ Livre des Metiers, не были организованы 
въ цехи. Известно, что цеховыя общины записывали свои 
обычаи лишь по мере надобности. Одне изъ нихъ получили 
регистрами) во времена издашя Livre des Metiers, друпя 
въ более позднее время1 2. Самый фактъ записи цеховыхъ 
обычаевъ не вносилъ кавихъ либо существенныхъ изменешй 
во внутреннюю жизнь ремесленной общины. Онъ не являлся 
такимъ актомъ, который делалъ свободное ремесло несвобод­
ными, т. е. создавали цеховую общину. Цехи существовали 
и ранее. Вместе съ темь существовали и цеховые уставы 
(устные), стеснявпие свободу промысла целыми рядомъ не- 
лочныхъ предаисанШ. Отсюда ясно, что ни люнсеёя профес­
сш, ий те изъ профессш Парижа, который не получили 
регистрами при Этьенне Буадо, нельзя относить къ области 
свободнаго производства.

Подъ именемъ свободнаго труда мы разумеемъ трудъ, 
неподверженный никакой регламентами—ни письменной, ни 
устной. Сюда следуетъ отнести во первыхъ трудъ нецеховыхъ 
ремесленниковъ, во вторыхъ трудъ техъ членовъ цеховыхъ

1 (тёгапсЪ Paris sous’ Philippe le Bel. Le Livre de la  taille de Paris 
pour l ’an 1292, pp. 1—179.

2 Известие, напр., что uapuKcscie дубильщики зарегистрировали свои 
статуты лишь въ 1359 г. А между тЬмъ цехъ возникъ задолго до этого 
времени—Ordoun. des rois de France, t. I ll, p 370. Ремесленники, приходив­
шее къ прево за утверждешенъ своихъ статутовъ, обычно говорили, что 
ихъ цехъ существуетъ уже долгое врема и что они только теперь сочли 
нужаымь вписать свои уставы. См. Depp, Ordonn. relatifs. anx metiers»



общинъ, которые работали не при обычныхъ услов1яхъ цехо­
вого производства. Посмотримъ; какъ широко были распро­
странены оба изъ вазванныхъ видовъ свободнаго промысла.

Нецеховые ремесленники—это тгЬ, которые работали при 
дворе короля, епископа и разнаго рода св’Ьтсвих'ь и духов- 
выхъ сеньоров'ь. Производство придворныхъ ремесленниковъ 
не было стеснено какими либо предписан1ями. Изготовляя 
продукты исключительно для домашнихъ надобностей своихъ- 
господъ, они руководствовались вкусомъ этихъ посл'Ьднихъ— 
и нич’Ьмъ бол4е *. Подобнаго рода изд^л1я не фигурировали 
на городскомъ рынке, такъ какъ кадры придворныхъ ремес­
ленниковъ были слишкомъ немногочисленны. Изъ источни- 
ковъ мы видимъ, что даже королевскому семейству нередка 
приходилось обращаться за необходимыми продуктами къ це- 
ховымъ общинамъ 1 2. Следовательно, дворцовыхъ рамесленни- 
ковъ оказывалось недостаточно для того, чтобы изготовить 
все необходимое для королевснаго дома. У парижскаго епи­
скопа было только 17 придворныхъ ремесленниковъ 3. Ремес­
ленники, обслуживавппе нужды другихъ сеньоровъ—духовныхъ 
и светскихъ,—тоже были очень немногочисленны *. Очевидно, 
что трудъ придворныхъ ремесленниковъ не могъ причинить 
какого либо существеннаго ущерба цеховымъ общинамъ. Онъ 
былъ слишкомъ минималенъ по своимъ размерами, чтобы 
конкуррировать съ издел1ями цехового ремесленника.

Свободный трудъ практиковался и въ цеховыхъ ремес- 
лахъ. Сюда прежде всего надо отнести работу членовъ цеха 
у людей постороннихъ, въ общине не принадлежавшихъ. Та­
кая работа позволяется, вапримеръ, парижскими резчиками
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1 См. объ услов1яхъ труда дворцовы хъ ремесленниковъ у Leber’a.- 
■«Coll, des nmlleures notices», t. XIX, pp. 11 — 120/.

2 Lespin. Livre des Metiers, XI, 6; LXXXLV, 7 и мн. др.
8 Cartulaire de l ’figlise N. D. de Paris, t. I ll, p, 273. XIT siecle.
* Намъ удалось найти всего лишь единственное упоминате 9 подоб­

ных! ремесленниках!. Это статуты нарижскихъ портныхъ, относяпцеся къ 
1367 г. Въ art. 2 этихъ стат. упоминаются «seignenrs qui ont lenrs ta il— 
leurs»—См. Leber. Coll, des meillenres notices, t. XIX, p. 373.



статуй 1 и труасскими портными 1 2. Выд'Ьлыватели шпилекъ для 
прикрйплешя пряжекъ позволяли подмастерьямъ работать у 
чужаковъ въ томъ только случай, если они не находили ра­
боты у цехового мастера 3. Статуты другихъ цеховъ подобную 
работу категорически запрещаютъ 4. Однако самое количество 
этихъ запрещенШ является очевиднымъ свид’Ьтельствомъ того 
факта, что работа у постороннихъ практиковалась сравни­
тельно въ широкихъ разм'Ьрахъ. Но опять таки следуетъ 
заметить, что работа у постороннихъ нб могла представлять 
изъ себя серьезной конкурренпди цеховому производству. Под­
мастерье могъ работать вн'Ь дома лишь въ свободное время. 
А такого времени, какъ вамъ известно, у него было очень 
немного. Къ тому же подобнаго рода и з д ^ я  не предназнача­
лись для вывоза на городсше рынки.

1 Nus du mestier devant dit ne puet... ouvrer ymage ne crucefilz, ne 
nnle autre chose apartenant a sainte Iglise, se il... ne le fait b, aucun clerc 
ou aucun home de religion, ou aucun chevalier, on aucun gentis home, qui 
fere le facent pour leur user». Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 156.

2 Leber. Coll, des meilleures notices, t. XIX, p. 378, Fan 1399. Си. также 
p. 373, l ’an 1367.

3 «II est ordene et acorde que nule persene dudit mestier ne puist ouv- 
rer enter home estrange tant come il puist trouver a ouvrer entoor home du 
mestier». Lesp. Livre des Metiers, XXV, 13.

4 «Item, que nul ne puisse ouvrer chiez home ne chiez'fanme, se ele ne set 
du mestier»—Lesp. Livre des Metiers, XL1V, 6 - «Item, que nnls ne voise ouvrer 
hors des ouvrouers du dit mestier, se ce n’est sus aucuns bourgois pour sa 
necessiie»-Ibid., XLV, 6. «Nus du mestier ne puet ne ne doit aloner b, home 
qui ne soit du mestier pour faire chose qui apartiegne au mestier»—Depp. 
Livre des Metiers, p. 50, n. 1. См. также Livre des Metiers, LXVI, II; LXXII, 9; 
LXXXV11, 34. «De rechief, que nul vallet ne ouvrier ne euvre ne ne puisse 
ouvrer ne doie chiez chalanz que son mestre ait»—Depp. Ordonn, relatifs aux 
metiers, pp. 373—375. St. des hnchers. «De rechief il est ordene que nuls ne 
nule ne pnisse aler ouvrer en I.a meson de nul autre qni ne soit dn mestier, 
pour ce que belle chose n’est pas que ouvriers aillent chiez ceuls qui rien ne 
sivent du mestier, et en vient tel inconvenient que quant li mestres ont cove­
nant b, riches homes de fere leur euvre. il ne peuent treuver leur ouvriers 
par ce qu’il envrent ailleurs que chiez ceuls qui sevent du mestier, et ne 
puent tenir convenant aus riches homes par leur deffaute. Et quiconques ira  
ouvrer, i l  poiera deuls souls d’amende»—Ibid. St. des brodeurs, p. 379, art. 10.

IB
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НовыЗ видъ свободнаго производства—работа неполно- 
правныхъ членовъ цеха у себя на дому. Обыкновенно работа 
на дому разрешается только обедневшему мастеру К Про- 
стымъ подмастерьямъ она въ большинстве случаевъ запре­
щается * 1 2. Подмастерья, изб'Ьгаюпце этихъ запрещешй и при­
нужденные работать въ потайныхъ комнатахъ (chambres), 
получаютъ назваше chambrellan’oBx. Въ X III— XIV ст. число 
сЬашЬгеПап’овъ очень ограничено, такъ какъ каждый подма­
стерье легко можетъ получить званхе мастера и работать 
согласно цеховымъ лредписатямъ. Развиме тайнаго труда 
есть порождеше более поздняго времени—XY и послЬдую- 
щихъ столетШ, когда доступъ въ мастерство делается чрез­
вычайно труднымъ. Будучи прикреплены въ своему званю и 
желая въ то-же время воспользоваться всеми экономическими 
преимуществами полноправныхъ членовъ цеха—мастеровъ, 
подмастерья XV— XVI стол, стремятся устроить потайныя 
мастерстя у себя на дому, т. е. сделаться сЪатЬгеПап’ами 3 * * * * 8.

«Que nulz du mestier ne puist ouvrer ipersonne nulle, se i ln ’est maistrez du 
meatier» M Leber. ColL. des meilleures notices, t.XIX, p. 396, fin duXIII siecle. 
St. des chapeliers de Paris, art. 2.

1 Depp. Ordonn. relatifs anx metiers, pp. 370—373.
2 Работа на дому, невидимому, позволяется у  1огиНег’ов,ь: «Et que 

nnls vallez, soit lormiers, soit cousturiers, ne pnisse prandre home nnl en 
compaignie, s’il n’est onvrier du mestier, par le dit des bones genz du mes­
tier». Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 361—363. См. также Lespin. 
Livre des Metiers, LXYIII, 24. Ordonn. des rois de Prance, t. I l l, p. 183, art. 8> 
l ’an 1357. См. запрещеше работы на дому у tailleurs: ...«nnl ne pourra ouv­
rer en chambre reposte en sa meson de tailler ne de drecier nul garnement, 
s’il ne le fet en l ’establie de l ’ouvrier desouz, к la  veue du peuple»— Depp. 
Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 412—413. St. des taillenrs. См. также Depp, 
Livre des Metiers, p. 190, n. 3: «Nus mestre potier ne puet cuire aus poz que 
l i  onvrier face en son ostel, sur Ys. d’amende an Roy». Ibid., pp. 142 — 143:
«Nus ne puet taillier robes langes dedenz la  ville de Paris, si ne tient ostel 
et estabie levee dedenz la vile, come mestre; et se i l  le fet, il sera 5. Vs. de paris.
d’amende an Roy toutes les foiz qu’il en sera repris; et ce ont ordene l i  preu-
dome du mestier pour les estranges varlez qui vienent i  Paris, et ta illent
robes es ostieus et ailleurs en reqoi, si que l i  mestre en ont grant honte et
grant reprouche de la mestaille que il ont faite aucune foiz».

8 Cm. Hauser. Ouvriers du temps passe, chap. VII.



—  195 —

Въ XIII—XIV ст. класса профессюнальныхъ подмастерьевъ, 
вакъ нами известно, не существовало. Следовательно, не 
было достаточных^, причинъ и для увеличетя числа chani- 
ЪгеНап’овъ.

Какъ видимъ, въ XIII—XIV ст. свободный трудъ прак­
тиковался въ минимальныхъ размерахъ. Вотъ почему мы 
см^ло можемъ сказать, что цеховое устройство промышлен­
ности являлось типичными для даннаго першда времени. 
Отсюда следуетъ, что изучать цеховую систему значить изу­
чать промышленный отношешя средневековья во всей ихъ 
полноте и сложности.

13*



Глава ш естая.

У правлете цеха и цеховое судоустройство^

Организация управлешя цеховъ въ - 

собственном! смысле этого слова. При­
сяжные. Порядок! и х ! избрашя и про­
должительность службы. Обязанности 
присяжныхъ, Ихъ доходы. Цеховое 
собраше. Королевскш прево и прево- 
торговцевъ. Королевскш парламент!. 
Организащя управлешя въ магисте- 
piaxb. Организащя цехового управле­
шя насеньор1альных! поместьях!. Во­
прос! о цеховой автономии.

Въ предыдущихъ главахъ мы познакомились съ личнымъ 
составомъ цеховой общины. Теперь посмотримъ, какова была 
организашя цеховаго управлешя. А такъ какъ парижсюе 
цехи не знали раздйлешя судебныхъ и административныхъ 
функщй, то, говоря объ управлеши цеха, мы необходимо 
должны будемъ коснуться вопроса и о цеховомъ судоустрой­
ства л. Зам'Ьтимъ, что организация управлешя не была оди- 1

1 Въ других! городахъ Франции, какъ наир., въ Амьене эти функщй- 
разделялись. У амьенскихъ мясниковъ тяжбы разбираются двумя лидами, 
носящими назвашр mayeurs de banniere. За подиц1ей ремесла смотрятъ 
eswards’n. Наконецъ, существуетъ советь изъ двадцати прёдомовъ, съ кото­
рыми тауеигз’ы и eswards’H советуются въ затруднительных! обстоятель­
ствах!. Постановдешя совета могутъ быть отменяемы лишь эшевенами, 
города—Aug. Thierry. Commune d’Amiens, t. I, p. 370, l ’an 1317.
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яакова въ разнаго рода цехахъ. Источники говорят» нам», 
что одни цехи пользуются большим» самоуправлешемъ, дру- 
rie меныпимъ; одни цехи непосредственно подчиняются коро­
левской власти, въ лицЬ парижскаго прево, другие состоять 
въ вЬдЬши высшихъ кородевскихъ сановниковъ, третьи, на-< 
конец», зависятъ отъ мелкихъ сеньоровъ. Такое различ1е со- 
ч>твЬтствуетъ во первыхъ происхожденш цеховыхъ общинъ, 
•во вторыхъ—мЬсту жительства цехового ремесленника. Вотъ 
почему вопросъ о цеховомъ управлети и судоустройства 
удобнее всего расчленить на три отдЬльныхъ вопроса: 1-е— 
организащя управлешя въ цехахъ болЬе поздняго происхож- 
дешя, или цехахъ въ собственномъ смыслЬ этого слова (нЬм. 
.Zunft), 2-е—организащя управлешя въ такъ называемыхъ 
магистер1яхъ—цехахъ, образовавшихся изъ вотчинныхъ кор- 
порацШ ремесленниковъ, и наконецъ, 3-е—организащя управ­
ление въ цехахъ, расположенныхъ на иммунитетныхъ земляхъ 
мелкихъ сеньоровъ (а такими въ Париж!» были церковный 
земли).

Ближайшимъ органомъ управлешя цеха въ собствен­
номъ смысл'Ь этого слова (Zunft) является институтъ стра­
жей (gardes) или приеяжныхъ (jur£s). Обычно должность 
присяжнаго отправлялась всЬми членами цеха по очереди *, 
причемъ отправлеше ея считалось своего рода повинностью. 
Источники неоднократно упомиваютъ о штрафах», налагае- 
жыхъ на тЬхъ членовъ цеховыхъ общинъ, которые отказыва­
лись нести трудныя обязанности присяжнаго 1 2. А одинъ изъ 
ордоннансовъ короля 1оанна Добраго грозитъ такимъ лицамъ 
изгнашемъ изъ цеха въ течеше одного года 3. Обыкновенно 
присяжные избираются цеховыми собрашями 4. Иногда избра- 
Hie присяжных» принадлежит» наиболЬе уважаемым» чле-

1 Исключеше составляютъ некоторые aceHCEie цехи, въ которнхъ 
присяжными были непринаддежавнпе еъ цеху мужчины (См. объ этомъ 
ниже, въ гл. восьмой).

2 См., напр., Ordonn. des rois de Prance, t. I, p. 759, art. 14, fevrier, 
l ’an 1324.

3 Ibid., t. I ll, p. 582, art. 31, juillet, l ’an 1362.
4 Lespin. Livre des Metiers, XX, 8; XLII, 15; LYII, 13; LXXIII, 6; LXXY, 

14. Fagniez. fitaies sar l ’indnstrie... Append. n° XXIX, 33. Ordonn. des roisde 
France, t. I l l ,  p. 16D, art. 13, l ’an 1359.
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намъ общины Ч И только въ очень р’Ьдкихъ случаяхъ при­
сяжные сами выбираютъ себ'Ь заместителейЧ Избраше 
происходить при Ш атлэ—резиденцш королевскаго прево, въ 
присутствш самого прево или его ближайшихъ помощниковъ 3. 
Цехъ указываетъ прево выбранныхъ кандидатовъ, а прево 
утверждаетъ ихъ въ этой должности Ч Зат^мъ присяжные 
клянутся передъ евангел1емъ въ томъ, что они всячески бу- 
дутъ стараться смотреть за соблюдешемъ цеховыхъ регламен- 
товъ и будутъ доносить прево о каждомъ отдйльномъ случае 
ихъ нарушешя Ч Съ этого момента новыя должностныа лица 1 2 3 4

1 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 412, l ’an 1293: ... «П aura au 
dit mestier trois hommes establiz pour garder... lesqueux dis preudesbomes oa 
huit du mestier esliront et les presenteront ou prevost de Paris... que reoevra 
les seremenz»...

2 «Quant li IIII jure... out parfait leur termine, il doivent venir au 
preyost de Paris et requerre que il mete IIII autres prendesbomes et loiax 
en leur leu. Si И prevoz doit par leconseil des II mestres eslire II valles et 
par le conseil des II valles eslire II mestres» —Lespin. Livre des Metiers, St. 
des foulons, L11I, 18. См. также Ibid. LXXYIII, 39; LXXXY1I, 38. Ordonn. des 
rois de France, t. YI, p. 364. St. des drapiers de Rouen. Ibid., t. VIII, p. 504, 
art. 14. St. des gainiers de Rouen.

3 «А la requeste de... tonneliers... nous avons commis... nostre audencier 
к faire assembler les tonneliers... pardevers nous pourfaire nouveaux jurez«— 
Fagniez. Etudes sur l ’industrie..., p. 124, n. 3. «Et est acorde que l i  quatre 

jurez seront reunier cbascuu an, le mardi d’enpres Pasques, par le commende- 
ment au prevost de Paris et par l ’assentement du mestre destesseranz, liquel 
quatre jurez seront pris en mestier desus dit»—Depp, Ordonn. relatifs aux 
metiers, p. 392. St. des tisser., art. 12. Иногда выборъ присяжныхъ происхо­
дить въ uoirliueuin религ.-блатотв. братства (Fagniez. Etudes sur l ’indus- 
trie..., p- 124, n. 2).

4 Статуты нФкоторнхъ цеховъ ничего не говорить объ участш об­
щины въизбранш лрисяжннхъ. Ср. Fagniez. Etudes sur 1’industrie... Append,, 
n° XLY. St. des pourpointiers, l ’an 1323: «Item, que oudit mestier et pour 
icelui garder seront chascun an establiz deulx personnes du dit mestier par 
nous ou par nos successeurs prevos de Paris». Однако трудно предполагать, 
чтобы прево, назначая присяжныхъ, не испрашивалъ при этомъ совета у  
членовъ общины.

® Обыкп. формула: ... «liquele... preud’ome jurent seur sains par de- 
vant li preyost de Paris qua il garderont bien et loiaument le mestier de- 
vant dit, et que tons les entrepresures qu’il sauront que i seront. au preyost
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вступаютъ въ отправлеше своихъ обязанностей \
Количество присяжныхъ въ разнаго рода цехахъ неоди­

наково. Въ Парижа оно колеблется между однимъ и дв'Ьнад- 
цатыо * 1 2. Въ РуанЪ цехъ суконщивовъ выбираетъ 24-хъ при- 
сяжныхъ3. Вообще, количество присяжныхъ определяется 
количествоыъ членовъ цеховой общины. 4/&мъ многолюднее 
цехъ, темъ более онъ выбираетъ присяжныхъ, и наоборотъ. 
Изъ источниковъ мы видимъ, что некоторые очень малолюд­
ные цехи совсемъ не выбираютъ присяжныхъ. Таковы, на- 
примеръ, парижсше проволочники. Они просятъ королевскаго 
прево совсемъ освободить ихъ отъ обязанности выбирать при­
сяжныхъ, ссылаясь на свою малочисленность. Взамёнъ этого 
они обещаются поклясться передъ евангел1емъ въ томъ, что 
каждый изъ нихъ будетъ строго смотреть за соблюдешемъ 
цеховыхъ регламентовъ 4.

de Paris ou a son conmendement ou plntost qu’i l  povvont, par reson le feront 
a savoir»,..—Lespin. Livre des Metiers, VIII, 5.

1 Въ Амьен* вновь избранныиъ присяжнымъ читаготъ списки цехо­
выхъ регламентовъ, чтобы они знали, за°что преследовать провинившихся: 
«Et que li maieur qne on establira de la baniere devant dicte doivent oyr 
lire cest escript chascun an a entree de leur mairie, en le presence de lears 
compagnons, pour ce que chaoun soit introdoit de mener et soustenir a droit 
le  mestier de le baniere devant dicte»—Aug. Thierry. Commune d’Amiens, t. I, 
p. 349, l ’an 1311. У парижскихъ шнильниковъ присяжнымъ выдаются копш 
цеховыхъ статутовъ—Ordonn. des rois de France, t. IT, p. 124.

2 Одного присяжнаго мы находимъ у зыд*лывателей пряжекъ изъ 
артала (Lespin. Livre des Metiers, XXII, 16) и внд*лыватеден замковъ для 
шкатулокъ (Ibid., XIX, 9); двенадцать—у будочниковъ (Depp. Livre des Me­
tiers, p. 10). Большинство неховъ ивбираетъ двухъ присяжныхъ (Lespin. 
Livre des Metiers, XI, 11; XX, 18; XXI, 11; XXYII, 10; XXXI, 8; XXXIII, 5; 
XXXIY, 10; LIX, 4 и др.). Трехъ присяжныхъ мы встр$чаемъ у чулочниковъ 
(Ibid. LY, 10) и нортныхъ (Ibid. LYI, 8), шесть присяжныхъ у лентовщицъ 
(Ibid. XXXYIII, 9) и сер. д*лъ маетеровъ (Ordonn. des rois de France, t. I ll, 
p. 10, art. 27).

3 Ordonn. des rois de France, t. YI, 364 et sniv. При этомъ присяжные 
несутъ свои обязанности до очереди, группами въ 6 человЗжъ.

4 «De rechief, li prend’ome Tr&ifilier de Paris vos prieut, sire p r e m  
de Paris, qne, porce qa’il sont poi de gens par qnoi il ne pneent mie avoir 
mestre, qne vous facies a chascnn de eusjnrer sear sains e ta  chascun de cens
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Срокъ службы присяжнаго обыкновенно равняется одно­
му году *. Впрочемъ, парижсше сукновалы переизбираюсь 
присяжныхъ чрезъ каждые шесть м'Ьсяцевъ * 1 2, а торговцы 
пряностями выбираютъ присяжныхъ на три года 3 4. Pyaecsie 
свечники каждое Рождество выбираюсь двухъ новыхъ при­
сяжныхъ и оставляютъ у должности двухъ с т а р ы х ъ П о  
истеченш срока своей службы, присяжный можетъ быть вновь 
избранъ на ту же должность, если самъ этого ножелаетъ 5. 
А если не пожелаетъ, то въ течете слйдующихъ трехъ лЬтъ 
онъ не подлежитъ избранш въ присяжные 6. У парижскихъ 
суконщиковъ присяжный можетъ быть переизбранъ только но 
истеченш шести л’Ьтъ со времени отбываша имъ этой повин­
ности 7.

Присяжные обыкновенно избираются изъ среды масте- 
ровъ. Впрочемъ, въ нЪкоторыхъ цехахъ, на ряду съ присяж­
ными—мастерами, мы встр^чаемь и присяжныхъ—подма- 
стерьевъ. Таковы цехи труасскихъ ткачей 8, парижскихъ пряж-

qui venrront an mestier devant dit, queil le mestier desus dit garderont bien 
et loiaulement, selonc les us et Jes coustumes devant dites»... Lespin. Livre 
des Metiers, XXIV, i  1.

1 «Ces II preudeshomes change chascun an li prevoz de Paris, se il en 
est reqnis». Ibid., LXV1II, 17. См. также Fagniez Etudes sur l ’industrie... 
Append. n° XLY и Ordonn. des rois de France, t. I ll, p 369, art. 13.

2 «Ces IIII mestres du mestier devant dit jurez doit on cbangier chas- 
cun an par II foiz: c’est a savoir a la S. Jehan et an Noel»—Lespin. Livre 
des Metiers, LIII, 17.

8 Ordonn. des rois de France, t. I, p. 759, art. 14, l ’an 1324-
4 Ibid., t. VIII, p. 597, art. 12.
6 ВъцехЬ серебряныхъ дЬлъ мастеровъ присяжный можетъ бытьизби- 

раемъ три года подрядъ, если только онъ самъ не откажется отъ этой 
должности—Ordonn. des rois de France, t. I ll, p. 10, art. 27. См. также Fag­
niez. ttudes sur l ’industrie... Append. n° XVIII, 31, 33, 35, 40 и др.

6 «Et quant cil preud’ome ont fine leur office, li commuus du mestiers 
ne les pueent mes remetre a garderle mestier devant III ans, se il l ’ivoelen t  
entrer, de leur bon volente»—Lespin. Livre des Metiers, XI, 11.

’ Ordonn. des rois de France, t. I ll, p. 582, l’an 1362.
8 Ibid., t. I l l, p. 589, l ’an 1362.
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ииковъ *, сукноваловъ 1 2, кожевеиковъ 3, ноясниковъ 4 и шпиль- 
биеовъ 5 6. Въ этихъ цехахъ половина присяжныхъ выбирается 
изь среды ыастеровъ, а другая половина—изъ среды подма- 
стерьевъ. Присяжные—подмастерья им'Ьютъ своей цЬлью за­
щиту интересовъ рабочихъ с.

Некоторые цехи, помимо присяжныхъ, избираюсь еще 
особое должностное лицо, носящее назваше „мастера цеха“ 
(maistre du mestier). Таковы цехи торговцевъ пряностями, 
винныхъ глашатаевъ, выд’Ьлывателей восточныхъ ковровъ и 
суконщиковъ7. Въ цехахъ выдЪлывателей восточныхъ ков­
ровъ и винныхъ глашатаевъ обязанности „ мастера “ мало чЪмъ 
отличаются отъ обязанностей остальныхъ присяжныхъ 8. Въ 
цехахъ суконщиковъ и торговцевъ пряностями „мастеръ“ 
стоитъ выше присяжныхъ. „Мастеръ" суконщиковъ собараетъ 
деньги для найма ночной стражи 9 и разрЪшаетъ присяжнымъ 
собрашя 10. „Масгеръ“ торговцезъ пряностями получаетъ отъ 
новыхъ ыастеровъ вступныя деньги и принимаетъ отъ нихъ 
клятвенное обйщаше соблюдать цеховые статуты. „Мастеръ“

1 Depp. Livre des Metiers, p. 61.
2 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 398.
3 Fagniez. Documents, t. II, p. 57.
4 Fagniez. Etudes snr I’industrie..., p. 123, n. 7.
6 Ordonn. des rois de France, t. IV, p. 124.
6 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 398. Fagniez. Documents, II, p. 57.
7 Въ цехахъ выдЪлывателей восточныхъ ковровъ и ткачей обычай 

выбирать «мастера» есть пережитокъ древцихъ магистер1алышхъ поряд- 
ковъ, такъ какъ эти цехи ранЪе были мз.гистср1ямп (См. Eberstadt. Magist. 
und Fratern. S. 59 ff.).

8 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 408, art,. 13. Lespin. Livre des 
Metiers, V, 1.

9 «Li rnestre du mestier des toisserans doit semondre le gait, quel que 
i l  soit, et en est sergens lou Roy de ce service faire, et le doit faire bien et 
loiaument, par son serement». Depp. Livre des Metiers, p. 125. См. также 
Ordonn. relatifs anx metiers, p. 427.

10 «Et est aeorde que li quatre jurez seront renniez chascun an, le mardi 
d’enpres Pasques par le conmendement au prevost de Paris ct par l'assente- 
ment du mestre des tesserenz». Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 392, 

• art. 13. См. также. Ordonn. des rois de France, t. I ll, p. 5S2, art. 31.
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им$етъ особаго помощника, носящаго навваше lieutenant’a Ч 
Въ цехахъ, избирающихъ одного только присяжнаго, назва- 
Hie maistre du mestier носитъ этотъ присяжный а.

Главнейшей обязанностью присяжныхъ является охра- 
нете цеховыхъ регламентовъ. Для того, чтобы удостовериться, 
соответствуетъ ли выполненная работа цеховымъ предписа- 
шямъ, они совершаютъ обходы мастерскихъ и осматриваюсь 
ихъ содержимое. Въ большинстве деховъ присяжные могутъ 
совершать обходы, когда имъ вздумается1 2 3. Въ н4которыхъ 
дехахъ присяжные совершаютъ обходы першдически. У ры- 
баковъ тихой воды, напримеръ, во время мясоеда обходы 
совершаются три раза въ неделю (среда, пятница и суббота), 
а во время поста— ежедневно 4. Ежедневные обходы мастер- 
скихъ мы видимъ и въ цехе труасскихъ суковщиковъ 5. При­
сяжные цеха с. марсельскихъ суконщиковъ обходятъ мастер- 
сшя дважды въ недёлю 6. У парижскихъ седельниковъ обходъ 
совершается однажды въ месяцъ 7. Всякая работа, исполнен­
ная несогласно цеховымъ предписашямъ, объявляется „фальши­
вою*. Присяжные доносятъ о ней прево, иногда подтверждая спра­
ведливость своихъ показашй клятвою передъ евангел1емъ 8. Въ

1 Ordonn. des rois de France, t. I, p. 759, art. 10.
2 *Li preudome de lenr mestier;se sont asenti que I preudoume de leur

mestier soit mestre du mestier»... Depp. Livre des Metiers, p. 247. У с4дель- 
никовъ присяжнне тоже носятъ назваше mestres du mestier. Кстати зам4- 
тимх, что у  т4хъ же сФдельииковъ, кромй присяжных^, ежегодно избираются
4 прёдома. Они завФдуют'ь сбороыъ etalage’a во время ярмарки св. Лазаря 
(Lespin. Livre des Metiers, LXXVI1I, 39).

s «Ponr ce que l’en ne voise en nostre terre contre les establissemenz 
dessud., nous volons que... nos jurez voisent par les mesons toutes foiz que iL 
leur samblera bon, pour garder»... Fagniez. Iltudes sur l ’industrie... Append. 
n° XLVI. См. также Lespin. Livre des Metiers, XL, 12. Ordonn. des rois de 
France, t. II, p. 430, l ’an 1351.

4 Lespin. Livre des Metiers, t. C, 15.
6 «Item. Que les dites Gardes doient ou ont acoustume visiter chascuu 

jour les Metiers et Tiroiiers de ladicte Drapperie»... Ordonn. des rois de France,, 
t. I ll, p. 410, art. 13, l ’an 1360.

6 Fagniez4 Etudes sur l’industrie... Append. n° XXX, l’an 1371.
7 Lespin. Livre des Metiers, LXXYlll, 28.
6 Ibid., LX, 8.
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н'Ькоторыхъ случаяхъ присяжные ведутъ виновнаго ремеслен­
ника въ Шатлэ, и приносятъ съ собою фальшивую работу, 
какъ вещественное доказательство преступлешя 1. Виновный 
наказывается штрафомъ 1 2, тюремнымъ заключешеыъ 3, выстав- 
лешемъ къ позорному столу (au pilori) 4, или изгнашемъ 
изъ цеха 5, а фалыпивыя вещи въ однихъ случаяхъ портят­
ся 6 или совсЗшъ уничтожаются 7, въ другихъ случаяхъ от­
даются бйднымъ 8 или продаются на рынк^ въ пользу коро- 
левскаго дома9. По статутамъ цеха с. марсельскихъ тка­
чей, присяжные должны были показывать фальшивую вещь 
мастерамъ. И если экспертиза мастеровъ подтверждала экспер­
тизу присяжныхъ, виновныхъ отводили въ Шатлэ для нака- 
за т я  10 11. Присяжные шапочяиковъ и серебряныхъ д-Ьлъ ма­
стеровъ имФли право самостоятельно конфисковывать и обезц'Ь- 
нивать фалыпивыя вещи п . Къ прево обращались только для

1 *Et se И III preud’orae treuvent I home de leur mestier quiovrede 
rnauves or on de roauves argent.,, li III preud’ome ameinent celai an prevost 
de Paris». Ibid., XI, 12.

2 Fagniez. Etudes snr l’industrie... Append. n° L.
s См. описей заключенныхъ при Шатлэ, съ обозначешеаъ ихъ про- 

фесмовадьныхъ проступковъ у Fagniez’a, Etudes snr l’indnstrie... Append. 
n° XVIII.

4 «Guisot de Cleve, orfevre, pour ce qu’il faisoit ceintures au quart 
d’argent et les quars cuivre, fu tonrne ou pillory et puis mens en ung tum- 
berel par les carrefours'de la ville de Paris».—Fagniez. fetudes snr Pindustrie... 
Append. n° LII, l ’an 1378.

8 Ibid. Append. n° XVIII, pp. 303—304.
6 Ibid. Append. n° XXX, 31.
7 Lespin. Livre des Metiers, XII, 9. Depp. Livre des Metiers, p. 212.
8 Ordonn. des rois de France, t. I ll, p." 10, art. 29. Leber. Coll, des m eil- 

leures notices, t. XIX, p. 378, Fan 1399. Tailleurs de Troie.
9 Fagniez. Etudes snr l ’industrie... Append. XVIII, 8.

10 Lespin. Livre des Metiers, LX, 10. St. des espingl. Ordonn. des rois 
de France, t. IV, p. 124, art. 9. Cp. Archives legisl. de la ville de Keims. 
Statute, I, p. 336.

11 Leber. Coll, des meilleures notices, t. XIX, p. 396, fin du ХШ-e siecle: 
«et lesquelx maistres a ce eommis... nous voullons avoir pouvoir... de prendre 
tons ouvrages du dit mestiers, que il trouveront estre faulx». См. также Fag­
niez. Etudes snr l ’industrie... Append. n° LI.
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наказашя виновиыхъ \  Въ 1346 г. королевсшй прево пытался 
отнять у серебряныхъ дЪлъ мастеровъ это право. Онъ за- 
явилъ, что право конфискацш принадлежать исключительно 
ему, и оштрафовалъ присяжныхъ за уничтожеше одной не­
правильно сдЬлааной вещи. Присяжные энергично протесто­
вали противъ этого постановлеа!я (et en furent lesdis gardes 
en grant proces), и прево принужденъ былъ съ ними согла­
ситься 1 2.

Деятельность присяжныхъ не ограничивалась пределами 
одного только цеха. Всякая фальшивая вещь, кемъ бы ни 
была она вывезена на рывокъ, во всякое время могла быть 
конфискована присяжными того цеха, къ области производ­
ства котораго эта вещь относилась. Присяжные торговцевъ 
льномъ наблюдаютъ за всЬмъ льномъ, вывозимымъ на париж- 
CKie рынки3. Присяжные выделывателей железной оправы 
для сбруи должны освидетельствовать всяшй иностранный 
товаръ, если онъ предназначенъ для продажи въ Париже 4. 
Присяжные цеха парижскихъ скульпторовъ „имеютъ право... 
ходить по всему городу Парижу, его пригородами, и даже по

1 Внрочемъ, иногда они и сами налагали наказание. См. Fagniez, Etudes 
виг l ’industrie... Append. п° XVIII, 47: «Item ou moys d’octobre derniere- 
ment passe, Denisot Paumier fut pav Pordonnance et commendement desdis 
maistres et gardes dudit mestier emprisonne ou Chastellet de Paris, pource 
que III mares d’argent etc»...

2 «Item, en celi temps avint et fut trouves sur Colin Regent ung gobe- 
let d’argent..., lequel... estoit de villain... recrois..., pour qnoy fut despecie,... 
le dit Colin se trest devers le prevost de Paris en disant que les maistres il 
avoient fa it grief..., et vonloit le prevost que nous ne penssiemes condempner 
ces coses sans li appeller, et en vouloit lesdis gardes truictier it amende; et 
en furent lesdis gardes en grant proces, et depuis li, couneu la nature de la  
cause, le rendi as dis gardes comme bien jugie et mal arreste et sans faire 
aucuue innovacion sns le mestier». Fagniez. Etudes sur l ’industrie. Append. n° 
XVIII, 4.

3 Lespin. Livre des Metiers, LYII, 8.
4 Ordonn. des vois de France, t. Ill, p 183, art. 22. Кстати вамЬтимъ, 

что въ этомъ цех4 фальтивыя вещи могъ конфисковывать каждый реме- 
сленнйкъ: «Qne tout lormier puissent prendre fausse euvre partout oil il la 
tronveront, et perdra l’euvre cellu isurqui elle sera trouvee»... Leber. Coll, des 
meilleures notiees, t. XIX, p. 358, l’an 1357. St. des larmiers, art. 6.
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всему парижскому округу.... и днемъ п ночью" \  Присяжные 
серебряныхъ делъ мастеровъ смотрятъ за всеми продавае­
мыми въ Париже серебряными и золотыми вещами. Ихъ над­
зору подчинены и иностранные торговцы. Объ этомъ между 
прочимъ свид'Ьтельствуетъ следуюнцй любопытный случай, 
им^впий место въ конце XIV ст.: Однажды въ Парижъ npi- 
ехали венец1ансше купцы. Одинъ изъ нихъ, по имени Bal­
thasar, привезъ съ собою массу драгоценностей. Присяжные 
серебряныхъ д$лъ мастеровъ явились къ Balthasar^ съ тре- 
бовашемъ дать имъ эти драгоценности для освидётельство- 
BaHia. Balthasar отказался. Присяжные обратились съ жало­
бою къ прево, который разрешилъ имъ взять драгоценности 
силою. Пригласивши на помощь одного изъ полицейскихъ 
чиноввиковъ, присяжные отобрали у Balthasar'a драгоценно­
сти и, нашедши ихъ фальшивыми, обезцениди 1 2.

Пользуясь въ самыхъ широкихъ размерахъ своимъ пра- 
вомъ контроля, присяжные вътоже время не терпели, чтобы 
кто-либо постороншй узурпировалъ у нихъ это право. Од­
нажды во время ярмарки св. Лазаря прево —откупщики ярмарки 
отобрали у одного серебряныхъ делъ мастера весы (pois), 
утверждая, что эти весы фальшивые, и оштрафовали мастера 
на 3 экю. Присяжные цеха серебряныхъ делъ мастеровъ уви­
дели въ этомъ Hapymeeie своего права контроля и пожаловались 
на откушциковъ королевскому прокурору и сборщику. Обе 
стороны были вызваны въ Щатлэ для суда. По выслушанш 
дела, откупщикамъ было Белено возвратить весы и штрафы 
по принадлежности 3. Въ другой разъ присяжные серебряныхъ 
делъ мастеровъ заводятъ тяжбу съ королевскимъ прокуро- 
ромъ. Дело началось съ того, что прокуроръ совершилъ об- 
ходъ мастерскихъ этого цеха ипроизвелъ конфискацш При­
сяжные запротестовали. Они говорили, что надзоръ за произ- 
водствомъ серебряныхъ делъ мастеровъ принадлежитъ имъ

1 ... «et auront ponvoir... d’aller par tonte la ville et ban.lieue de Pa­
ris, et par le  prevoste et vicomte d’icelle, et visiter les onvrages et besugnes- 
d’iceluy... aussi bien la nnit eomme le jour*—Leber. Coll, desmeillenres notices, 
t. XIX, p. 450. St. des tailleurs d’images, art. 19. См. такие art. 16.

2 Fagniez. Etudes sur l’industrie... Append. n° XVIII, 36.

8 Ibid. Append. n° XVIII, 12.
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•однимъ, и никому бол£е. Постановлешемъ прево королевскому 
прокурору запрещено на будущее время делать осмотры \  
Въ одномъ случай присяжные не соглашаются даже съ коро- 
левскимъ постановлешемъ. Въ 136В году пбмй подмастерье 
серебряныхъ д$лъ мастеровъ— Michel Orel, пробывши въ уче­
ничества только четыре года, захогйлъ устроить собственную 
мастерскую. Присяжные ему не позволили сделаться маете- 
ромъ. Michel обратился съ тою же просьбою въ королю, и 
король его ходатайство удовлетворюсь. Присяжные, протесто­
вали. „Они обратились къ королю и доказывали ему, на­
сколько подобная вещь вредить общественному благу и нару­
шаете цеховыя вольности". Король былъ вынужденъ взять 
свое распоряжеше обратно 1 2.

Конфискация товаровъ во время „визитовъ“ (visites) при- 
сяжныхъ нер-Ьдко встречала- сопротивлеше со стороны про­
винившихся. Въ 1395 году одинъ серебряныхъ д^лъ мастеръ 
наговорилъ присяжнымъ, конфисковавшимъ его издЗшя, „мас­
су дерзкихъ и оскорбительныхъ словъ“ (leur dist plusieurs 
injures et villenies). За это онъ былъ подвергнуть штрафу 
и тюремному заключенно s. Въ 1381 г. присяжные серебря­
ныхъ д$лъ мастеровъ, совершая свой очередной обходъ, за­
шли въ мастерскую некоего нЬмца—Жана Буля. Въ первомъ 
этажй мастерской они не нашли ничего предосудительнаго. 
Поднялись въ верхшй этажъ. Зд^сь ихъ встретили два ро- 
слыхъ подмастерья, которые стояли передъ запертыми дверя­
ми мастерской и не пускали присяжныхъ войти въ нее. При­
сяжные пожаловались прево. Прево далъ въ ихъ распоряже- 
ше н'Ьсколькихъ полицейскихъ и приказалъ привести къ нему 
н^мда насильно. НЬмедъ былъ приведенъ. Онъ говорилъ, что 
верхшй этажъ его мастерской предназиаченъ для шлифовки

1 Fagniez. ЁДЩеБ snr I’industrie.,. Append. п° ХУШ, 49. Cp. Archives 
admin, de la v ille  de Reims, 1I2, pp. 1231—1232.

2 ... tlesciuelz gardes retournerent devers le Roy et l i  exposerent com­
ment ceste cose estoit centre le  bien commun et contra le priviliege don mea­
tier»— Fagniez. Etudes sur l’industrie. Append. n° XTIII, 24.

s Ibid. Append. n° XVIII, 43. Въ цех* рыбаковъ тихой воды словесное 
оскорблеше присяжныхъ наказывалось штрафомъ въ количеств* 10 су — 

..Lespin. Livre des Metiers, С, 19.
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нлмазовъ и что надзоръ за отдйлкой алмазовъ не входитъ въ 
компетенцию присяжныхъ серебряныхъ дйлъ мастеровъ. Пре­
во усмотрйлъ въ поступай н’Ьмца оскорблеше королевской 
власти и внушилъ ему, чтобы на будущее время онъ безпре- 
пятственно допускалъ присяжныхъ въ свою мастерскую. Въ 
случай ослушашя, прево грозить подвергнуть нймцатяжкому 
наказанш \  Иногда виновные въ нарушенш цеховыхъ регла- 
ментовъ употребляли противъ присяжныхъ силу, прибегая 
къ грубымъ мйрамъ физическаго воздййсшя. Въ судебныхъ 
протоколахъ помйстья Villeneuve-Saint-Georges записанъ сдй- 
дуюнцй интересный случай, относящейся къ 31 мая 1371 го­
да: Нйкто Jaquet Charpentier—присяжный цеха булочниковъ— 
совершалъ свой обычный обходъ мастерскихъ, въ сопровож- 
деши полицейскаго чиновника— G irard’a. У одного изъ бу­
лочниковъ, по имени Guermont’a, Charpentier нашелъ непо­
рядки и приступилъ къ конфискацш выставленныхъ для про­
дажи хлйбовъ. Супруга виновнаго булочника Heloys осталась 
очень недовольна такимъ оборотомъ дйла. Она стремительно 
напала на блюстителя порядка, нанесла ему нисколько уда- 
ровъ и выгнала изъ хлйбопекарни на улицу. Прево пригово- 
рилъ виновную въ громадному штрафу въ количеств^ 100 су, 
съ заменою этого штрафа мйсячнымъ тюремнымъ заключе- 
шемъ а.

Обязанности присяжныхъ не ограничивались одними 
только обходами мастерскихъ или визитами (visites). При­
сяжные завйдывали всею внутренней жизнью ремесленной 1 2

1 Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append, n" XYIII, 37.
2 «Anjour[duy] est demoree prisonniere Heloys, feme de Robin Guer- 

mont, pour certin delit fait a la personne de Jaquet Charpentier, jure sur le 
fait de boulengerye, c’est assavoir que en visitant lu i et Girard, le pain dudit 
Guermout et en le prenant, pour ce qne il estoit trop petit, que ladicte He­
loys bouta hors ledit Jaquet de son hostel injurieusement et de sa force». 
«Тапхёе l’amende i  nous ployee par Heloys, feme de Robin Guermout, pri­
sonniere, pour raison de la  main mise injurieusement it la personne de... 
jure....... et de la resceusse que elle fit du pain...i„ nous la taxons a C sols
tournois, ou la  dicte Heloys estre I moys en prison fermee, au pain et a 
Геап, etc».., Registre civil de la seigneurie de Yilleneuve-Saint-Georges (1371— 
1373), art. 184, 196. См. въ Pieces juatif. къ сочин. Tauon’a «L’ordre du 
proces civil au XIV siecle au Chdtelet de Paris». Paris. 1886-
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общивы. Мы видели, какую роль играли они при постунле- 
ши ученика къ мастеру для обучешя *. Мы видели также, 
что они присутствовали при найм1!  подмастерьевъ 2, при иены- 
тавш ихъ 1 2 3 и при назначенш новаго мастера 4. Дал$е мы 
видимъ присяжныхъ въ роли посредников^ при разнаго рода 
спорахъ, возникающихъ между отдельными членами деховыхъ 
общинъ5. Въ однихъ случаяхъ эти споры непосредственно 
разбираются самими присяжными, въ другихъ случаяхъ они 
докладываются высшей инстанцш 6. Наконецъ, присяжные— 
это попечители объ общественной нравственности 7. Понятно- 
теперь, почему отбываше должности присяжнаго считалось 
тяжелой повинностью. Обремененный заботами объ обществен' 
номъ благе, присяжный буквально не имелъ времени для 
того, чтобы заняться делами, касающимися его лично. Въ то 
время, когда друле мастера спокойно работали въ своихъ 
мастерскихъ, присяжный должевъ былъ отправлять свои слу- 
жебныя обязанности— присутствовать при договоре ученике 
ства или испытавш подмастерья, разбирать разнаго рода жа­
лобы, итти совершать свои обычные обходы, нередко связан­
ные съ крупными непр1ятвостями. Иногда присяжный дол- 
женъ былъ нанимать на собственные средства црлицейскихъ 
чиновниковъ 8.

Какое же вознаграждеше, спросимъ мы, получаютъ долж­
ностные лида цеховой общины за свою хлопотливую деятель­
ность? Присяжнымъ не полагается определеннаго жалованья. 
Ихъ доходы— случайные. Главнымъ источникомъ этихъ дохс-

1 См. выше, стр. ПО и сл4д.
2 См. выше, стр. 13-1. =•
3 См. выше, стр. 145, 172 и сл’Ьд.
4 См. выше, стр. 167 и сл$д.
5 Lespin. Livre des Metiers, LYI, 5. Depping, Ordonn. relatifs anx me­

tiers. p. 390. Fagnicz. Etudes sur l ’indnstrie... Append. n° XXXIX.
* Ibidem.
7 Depp. Ordonn. relatifs anx metiers, p. 390. . ,
8 ... «des qnex li  Boys aura Ys., et les mestres <pi garderont le mes- 

tier, ponr les sergens, et ponr lenr репе, II s.»... Depp. Livre des Metiers,, 
p. 154.
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довъ является учасйе въ штрафах*, взимаемых* за наруше- 
Hie цеховых* регламентов*. Штрафы обыкновенно уплачи­
ваются прево, и уже прево вычитает* из* них* определен­
ную сумму присяжным* „за их* труд* и заботу" \  Из* 
штрафов* въ пять су присяжные получают* одно су въ це­
хах* торговцев* живностью1 2, прядильщиц* на больших* и 
малых* веретенах* 3, выделывателей золотых* и серебряных* 
листьев*4, вязальщиков* 5, бахромщиковъ6, торговцев* льном* 7 
и ножевщиковъ 8. Въ цехе выделывателей панталон* из* 
штрафов* въ пять су присяжные получают* два су 9 10 11 12. Четыре 
су из* общаго штрафа въ десять су получают* присяжные- 
баныцики ,0, десять су из* тридцати—выделыватели восточ­
ных* ковров* 11 и финифтщики 1а. У сукновалов* присяжным* 
отчисляется четыре су из* штрафов* въ двадцать су, два су 
из* штрафов* въ десять су, двенадцать денье из* штрафов* 
въ пять су, наконец*, четыре денье из* штрафов* въ одно 
с у 13. Присяжные цеха ткачей получают* половину всех* 
штрафов*14 и т. д.

Часть полученных* таким* образом* денег* присяжные 
употребляют* на расходы, связанные съ отправлешемъ их* 
должности; ( стальная часть является вознаграждешемъ за их* 
деятельность. Въ цехе выделывателей навощеныхъ дощечек*

1 Depp. Livre des Metiers, p. 434.
2 Lespin. Livre des Metiers, LXX, 12.
9 Ibid. XXXV, 12; XXXVI, 11.
* Ibid. XXXIII, 6.
6 Ibid. XXXIV, 11.
6 Ibid. XXXVII, 11.
7 ibid. LVII, 10.
8 Ibid. XVI, 8.
9 Ibid. XXXIX, 6.

10 Ibid. LXXIII, 5.
11 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 404, art. 13.
12 Fagniez. Etudes sur l’industrie... Append. n° L.
18 Lespin. Livre des Metiers, LIII, 19.
14 Ibid., L, 53.

14
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для письма присяжные на расходы получаютъ особыя день­
ги У выд'Ьлывателей войлочныхъ колпаковъ убытки взи­
маются съ виновныхъ ремесленниковъ 1 2.

Другими источниками доходовъ для присяжныхъ явля­
ются: 1-е— плата ученика при поступлеши къ мастеру для 
обучешя и при „выкушЬ" отъ мастера до окончашя срока3, 
2-е— плата мастера при „перепродаж^* ученика другому ма­
стеру4, В-е— плата подмастерья при поступлеши въ мастер­
ство5, и наконецъ, 4-е— плата, взимаемая при разбор^ раз- 
наго рода споровъ6 7. Присяжные сукноваловъ на пом^еть'Ь 
аббатства св. Женевьевы получаютъ отъ каждаго новобрач- 
наго ремесленника по пар§ новыхъ перчатокх. КромЪ того, 
имъ отдаются лучпйя чулки и башмаки, остающаяся по смерти 
каждаго изъ членовъ общины \  Сомнительно, чтобы всЬ эти 
доходы покрывали тотъ ущербъ, который причиняло реме­
сленнику отправлеше обязанности присяжнаго.

Изъ привилепй, предоставляемыхъ должноствымъ лицамъ 
цеховой общины, назовемъ освобождеше отъ обязанности нес­
ти караульную службу 8.

1 «Li II preud’ome jure... doivent ravoir del commun del tout le cou- 
stement qu’il metent pour garder le mestier..., etensont creu par le serement 
qu’il ont fait, sauve le taxement an prevost de Paris devant alant,se mestier 
en est»—Lespin. Livre des Metiers, LXYIII, 19. Cp. Ordonn. des rois de France, 
t. Ill, p. 511, art. 3, l’an 1361. Drapiers de la ville de Troies.

2 Lespin. Livre des Metiers, XCI, 14.
8 См внше, стр. 108, 122.
4 См. выше, стр. 120.
5 Си. внше, стр 170.
8 Lespin. Livre des Metiers, LIV, 5; LVI, 5.
7 «Auront lesdit esleuz et chascnn d’eulx de tons ceuls du mestier qui 

se marieront une paire de gans neufs et de chascun trespass  ̂ dudit mestier les 
meilleurs chausses et les meillenrs solliers qu’il east pour signifier le service 
aux compagnons dndit mestier»...—Fagniez. Etudes sur l’industrie... Append. 
n° XXIX.

8 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 426. Кром4 того, у каменщи- 
еовъ присяжными позволяется им т̂ь одного лишняго ученика—Lespin. 
Livre des Metiers, XLVI1I, 6.
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Главнымъ органомъ цехового управлешя является общее 
'Собраше ремесленниковъ. Мы уже видели, какую роль играло 
это собраше при выборахъ присяжныхъ. Прево обыкновенно 
безпрекословно утверждалъ т^хъ каедидатовъ на должности 
присяжныхъ, которыхъ рекомендовало ему цеховое собраше. 
Передавая исполнительную власть цеха въ руки выборныхъ 
представителей, собраше строго контролировало деятельность 
этихъ должностныхъ лицъ, требуя у ппхъ точные отчеты въ 
ихъ поведешиг. Новымъ, гораздо болЬе важнымъ правомъ, 
предоставленпымъ собрашямъ цеха, является право составле- 
шя цеховыхъ регламентовъ. Когда знаменитый парижскШ 
прево Этьеннъ Буало предпринялъ (въ 1268 г.) частичную 
запись статутовъ парижскихъ цеховъ, онъ прежде всего обра­
тился къ самимъ же ремесленникамъ. И вотъ мы видимъ, 
кавъ передъ прево поочереди проходятъ уполномоченные отъ 
щеховыхъ собранШ. Во всбхъ ихъ показашяхъ проглядываетъ 
сознаше собственеаго достоинства. Съ торжественной важно­
стью излагаютъ они представителю верховной власти свои 
древше порядки и обычаи, перечисляя при этомъ все цехо- 
выя повинности и привилегш. Въ некоторыхъ случаяхъ они 
указываютъ и на отклопешя отъ древней традицш, сказав­
шаяся въ нарушенш правительственными чиновниками техъ 
вольностей и правъ, которыми общины непрерывно пользова­
лись „со временъ добраго короля Филиппа* (trds le tens de 
bon roy Philippe). Прево ограничивается дословной записью 
показашй ремесленниковъ, ничего не прибавляя въ нимъ но- 
ваго. Въ глазахъ Буало цеховое собраше есть носитель из­
давна сложившихся цеховыхъ традицШ, более, чЬмъ кто либо 
способный понять пользу своего цеха, но въ то же время не 
упусвающШ изъ виду и общественной выгоды. Вотъ почему 
онъ тавъ высоко цЬнитъ ихъ повазашя. Таковыми цеховыя 
собрашя остаются и въ последующее время. Они зорко слЬ- 
дятъ за благоустройствомъ своего цеха. И если видятъ, что 
нЬкоторыя изъ старыхъ предписашй отжили свой векъ, что 
ощущается потребность въ новыхъ, они тотчасъ же идутъ къ 1

1 См., напр., Leber. Coll, des meilleures notices, t. XIX, p. 358, |l’an 1357. 
St. des lormiers de Paris, art. 31. См. также Ordona. desrois de Prance, t. Ill, 
,p. 511, l’an 1361, St. des drapiers de la ville de Troyes, art. 3.

14*
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королевскому прево и просятъ изменить цеховые статуты въ- 
желателъномъ для нихъ направленш. Прево всегда удовлетво- 
ряетъ подобвыя просьбы. Правда, онъ пользуется каждым! 
удобнымъ случаемъ, чтобы напомнить этимъ собрашямъ о 
своемъ правФ изменять цеховые статуты по собственному 
уСмотр'Ьшю \  однако это право всегда остается мертвымъ, 
непроводимымъ въ жизнь притязашемъ. Итакъ, составлеше 
цеховыхъ статутовъ и избраше должностных! дицъ для над­
зора за ихъ выпо .шешемъ— еотъ два важн'Ьйшихъ права це­
хового собрашя, дЪлающихъ его фактическимъ руководите­
лем! всей внутренней жизви ремесленной общины.

Намъ остается опредЪлать внугреншй состав! цеховыхъ 
собрашй и порядокъ ихъ созыва. Авторъ известной работы о 
парижскихъ пехахъ Фаньезъ полагаетъ, что цеховыя собра- 
шя, въ частности собрашя для выборовъ присяжныхъ со­
стояли изъ однихъ только мастеровт, безъ всякаго участ1я въ 
нихъ учениковъ и подмастерьевъ. Объ участш учеников! въ 
цеховыхъ собрашяхъ, конечно, не можетъ быть и р£чи, такъ 
какъ это по большей части люди несовершенеол,6тн1е, неопыт­
ные и несамостоятельные. Что же касается вопроса объ уча­
сти  подмастерьевъ въ собрашяхъ цеха, то это вопросъ спор­
ный, и его нельзя разрешать такъ категорически, какъ эго- 
д'Ьлаетъ названный нами французсшй ученый. „Мы думаемъ, 
говоритъ онъ, что подмастерья не принимали учасие въ избра­
н а  присяжныхъ, такъ какъ ихъ численность могла бы, дать 
имъ при голосовашяхъ иерев^съ надъ мастерами. Ером!} того, 
во многихъ цехахъ они выбирали для себя особыхъ предстаг 
вителей"1 2. Ясныя показашя источников! заставляют! насъ 
не соглашаться съ этимъ мн^шемъ Фаньеза. Избраше при­
сяжныхъ источники приписывают! „всей общин’Ь" (conmun, 
tout le conmun, tu it cil du mestier), или, по крайней м$р£,

1 ... «et nous, vene leur snplicacion, et sen et entendu que leur requeste 
estoiz bonne et honneste et le conmun profit, nous otroions a leur requeste 
de sus dite, et li confermons du tout en tout, sauf an roy et a nous et a noz 
successenrs d’ajouster, d’amenuisier, de corrigier, d’amendre ethoster ez choses 
desns dites, toutes foiz qu’il plera an Boy, et a nous, et d noz snccesseurs, 
et que mestier sera»—такова обычная формула этнхъ напоминаюй.—Depp* 
Ordonn. relatifs aux metiers, p. 417.

2 Fagniez. fitudes sur l’industrie... p. 123.
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•ея „бблыпей части" (greigneur, la plus grant partie). Трудно 
предположить, чтобы поняие „вея община" охватывало собою 
только мастеровъ и совершенно исключало подмастерьевъ. Для 
утверждешя цеховыхъ статутовъ къ прево опять таки явля­
ется „вся община", или „большая ея часть", а при поимен- 
номъ перечисленш явившихся нередко называются и подма­
стерья 1. Иногда прямо говорится, что для утверждешя ста­
тутовъ явились и мастера (mestres) и подмастерья (varlfes)8. 
Отсюда, кажется, ясно, что подмастерья, если и не всегда, то, 
по крайней м'Ьр'Ь, въ очень многихъ случаяхъ им'Ьли на цеховыхъ 
собрашяхъ право голоса на равнгЬ съ мастерами. Фаньезъ 
говоритъ, что подмастерья нЬкоторыхъ цеховъ выбирали 
отд'Ьльныхъ присяжныхъ. Однако изъ этого еще не сл^- 
дуетъ, чтобы они всегда созывали для этой ц4ли отд'Ьль- 
ныя собрашя. Tania собрания мы встрЪчаемъ только въ цехЬ 
жожевниковъ1 2 3 4 * * *. Въ другихъ цехахъ могли быть друие порядки. 
Въ цехЪ сукноваловъ, наприм'бръ, присяжные подмастерья 
выбирались старыми присяжными мастерами, а присяжные 
мастера выбирались старыми присяжными подмастерьями \  
'Очень можетъ быть, что такъ же поступали и при избраши 
присяжныхъ на цеховыхъ собрашяхъ: мастера выбирали при­
сяжныхъ подмастерьевъ, а подмастерья—присяжныхъ масте-

1 Напримйръ, п р и  поименномъ перечислеши пшажяяковъ, явившихся 
шъ 1290 году къ црево для утверждешя статутовъ, яазвапы имена 41 ма­
стера и 66 подмастерьевъ—Depp. Ordonn. relatifs апх metiers, р. 368.

2 «Ь’ап de grace MCCIIIIXS et dis. on mois d’avril, s’assamblerent li 
coutepointiers de Paris, maistres et valles.., et suplierent... prevost de Pa­
ris que tex establissemens fnt fais on dis mestier»... Ibid., p. 386. См. также 
Ordonn. des rois de Prance, t. Ill, p. 183, Tan 1357. St. des lormiers. ЗдЬсь 
опять къ королю приходятъ maistres et valles.

3 Fagniez. Documents..., II, p. 172. Вообще, надо сказать, что подма­
стерья megissiers представдяютъ изъ себя т$сно сплоченную организацию, 
стоящую особнякомъ отъ организации мастеровъ. Они им$ютъ даже особые 
статуты—Fagniez. Documents, II, р. 56. Въ другихъ цехахъ ничего нодоб- 
наго мы не находимъ.

4 «Quant И ИП jure du mestier devant dit, c’est a savoir li doi mestre
et li doi valles, ont parfait lcur termine, il doivent venir au prevost de Paris
■et requerre que il mete IIII autres preudeshomes et loiaz en leur leu, et li
prevoz doit par le conseil des II mestres eslire II valles, et par le conseil
des II valles eslire II mestres, se il semble au prevost de Paris, que il le 
•conseilleut bien»... Lespin. Livre des Metiers,. LIII, IS.
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ровъ. Такимъ образомъ устранялась возможном выбора не- 
желательныхъ вандидатовъ. Известно, по крайней м^рй, что 
присяжные цеха сукноваловъ на пом'Ьсть'Ь св. Женевьевы 
избирались смешанными собрашями, состоявшими изъ масте- 
ровъ и подмастерьевъ *. Точно таше же порядки мы нахо- 
димъ у труасскихъ ткачей 1 2 и у руанскихъ св̂ чникобъ 3.

Фаньезъ полагаетъ, что допущен!е подмастерьевъ на це- 
ховыя собрашя могло дать имъ перевесь при голосованш 
надъ мастерами. Но ведь это обстоятельство не представляло 
большой опасности для полноправнаго члена цеховой общи­
ны—мастера. Не надо забывать, что взаимоотношешя масте­
ра и подмастерья въ XIII и первой половине XIV ст. вовсе 
не были такими обостренными, какими они сделались въ 
последующее время. Съ одной стороны, мастеръ легко могъ 
сделаться подмастерьемъ въ сл) аё бедности. Съ другой сто­
роны, и подмастерье легко могъ подняться до звашя мастера. 
Такимъ образомъ, мастера и подмастерья были двумя тесно 
сплоченными группами. Интересы ихъ не были прямо про­
тивоположны другъ другу4. Конфликты между этими катего- 
р!ями ремеслениковъ—довольно редкое явлеше въ разсматри- 
ваемый нами першдъ времени. А если эти конфликты и воз­
никали, то они опять таки обычно разрешались на общихъ 
собрашяхъ. Это мы можемъ видеть на примере сукноваловъ. 
Въ августе 1257 года между мастерами и подмастерьями 
этого цеха возникло недоразумеше. Для прекращешя кон­
фликта созывается общее собраше. Мастера и подмастерья 
вместе делаютъ некоторый поправки въ цеховыхъ регламен- 
тахъ и вместе идутъ въ прево Eudes le Roux для ихъ утвер-

1 ... *il у aura en ladicte t,erre deux eslenz pour ledit mestier, c’est 
assavoir un maistre et un vallet dudit mestier qui envoyeront les compagnons 
en besongne a droicte heure et seront esleuz par le eonseil des maistres et 
varies dudit mestier, et qui n’enterra en place A droicte heure etc»... Fagniez. 
Etudes sur l’industrie... Append. n° XXIX.

2 *Premierement.[Que eulz... se assembleroit.... par le congie duPrevost 
de Troies, pour eslire entre eulz un Maistre ou dit Mestier et un Vallet qui: 
est appellez Sergent dudit Mestier»—Ordonn. des rois de France, t. Ill, p. 589  ̂
Pan 1362.

8 Ibid., t. VIII, p. 597, art. 12.
* См. объ этомъ подробнее въ глав4 четвертой.
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ждешя. Точно тавимъ же образомъ поступили для улажешя 
конфликта въ ноябре 1277 года1.

Относительно времени и порядка созыва цеховыхъ со- 
бранШ мы им^емъ чрезвычайно свудныя св^д^шя. Можно 
предполагать, что въ XIII ст. ремесленники могли устраивать 
собрашя когда имъ было угодно, и притомъ безъ соблюдешя 
какихъ бы то ни было формальностей. Бомануаръ въ глав'Ь 
о собрашяхъ говорить о недозволительности двоякаго рода 
собранш— собрашй, направленныхъ противъ севьоровъ, и со* 
брашй, имЬющихъ своею д^лью повышеше заработной пла­
ты и стоимости продуктовъ производства 1 2. О другихъ собра­
шяхъ онъ не упоминаетъ. Повидимому, они не были подвер­
жены правительственному контролю. Таковы, по крайней мй- 
p i,  собрашя парижскихъ сЪдельниковъ 3 4. Въ 1305 году ко­
роль Филиппъ Красивый запретидъ всякаго рода собрашя \  
Однако это была лишь временная м^ра, которая вскоре по­
теряла свою силу. Со второй половины XIV ст. собрашя 
подчиняются строгому правительственному контролю 5. Для 
ихъ устройства непременно требуется разр^шеше прево или 
его ближайшихъ помощниковъ. На собрашяхъ обычно при­
сутствуют представители власти 6. Надзоръ за соблюдешемъ 
порядка на этихъ собрашяхъ, повидимому, принадлежитъ це- 
ховымъ присяжнымъ 7.

1 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 397—400. Cp. Archives admin, 
dc la ville de Reims, t. I2, pp. 1071 et. suiv.

2 Beanmanoir. Coutumes de Beauvaisis, t. I, chap. XXX.
3 «Tuit cil qui sont du mestier des seliers A Paris sont tenuz de venir 

et s’asembler ensamhle, et a requeste des 111 mestres on des II, quant il ont 
mestier d’avoir leur consuelb>—Depp. Livre des Metiers, p 207.

4 Ordonn. des rois de Prance, t. I, p. 428.
6 См. объ этоыъ у Eberstadt’a. Das franzosische Gewerberecht, S. 237.
* Ordonn. des rois de Prance, t. Ill, p. 369, art. 13 и мн. др. Впро-

чемъ, и въ это время парижсюе HOTapiycn им1датъ право собираться когда 
имъ вздумается, не испрашивая на то разрйшешя—Ordonn. des rois de 
Prance, t. V, p. 367, 1’an 1370. Точно такимъ же правомъ пользуются руан- 
CEie сукновалы—Ibid., t. YI, pp. 364—371.

7 Depp. Livre des Metiers, p. 207. Fagniez. Documents, t. II, § 69.
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ВысшШ надзоръ за парижскими цехами принадлежали 

королевскому прево (praepositus, prevost). Эта должность была 
установлена въ 1032 году, при Генрихе I *. Прево избирался 
пожизненно королевскимъ сов^томъ и считался первымъ ли- 
цомъ въ государстве после короля и членовъ парламента 1 2. 
Первоначально онъ соединялъ въ своихъ рукахъ самыя раз­
нообразный функцш. Онъ управлялъ всей apMieft и финан­
сами; онъ же былъ верховнымъ администраторомъ королев­
ства и судьею по гражданскимъ и уголовнымъ преступле- 
щямъ 3 4. Филиппъ Августъ отдалъ эту ответственную долж­
ность на откупъ *. По свидетельству летописца, отгсупъ со­
провождался страшными безпорядками. Откупщики думали 
только о собственномъ обогащении. Они немилосердно граби­
ли населеше, нисколько не заботясь объ управленш вв1>рен- 
нымъ имъ округомъ. Народъ стоналъ отъ тяжкихъ поборовъ 
и несправедливостей на суде, и уходилъ съ королевскихъ 
помесий на иммунитетныя земли мелкихъ сеньоровъ. Париж­
ски  округъ опустелъ. По немъ бродили многочисленяыя шай­
ки разбойниковъ, безнаказанно совершавшихъ насил1я надъ 
мирными жителями. По возращенш изъ перваго крестоваго 
похода, Людовикъ Святой решилъ покончить съ этими зло- 
употребленгями. Онъ прекратилъ откупъ (1254 г.), и назна- 
чилъ прево приличное вознаграждеше. „И послалъ искать 
по всему королевству такого человека, который отличался 
бы справедливостью на суде и не давалъ бы предпочтешя 
богатому передъ бедиымъ. И былъ отысканъ Этьеннъ Буало, 
каковой Этьеннъ настолько хорошо управлялъ ввереннымъ 
ему округомъ, что все злодеи разбежались, и не осталось ни 
одного, который не былъ бы схваченъ и тотчасъ повешенъ. 
Ни родство, ни свойство, ни золото, ни серебро— ничто не 
могло спасти провинившагося. И этотъ Буало собствевноруч-

1 Delamarre. Traite de la police, t. I, pp. 30, 99.
2 Ibidem: «Praepositus Parisiensis est mayor post principem in villa 

Parisiensi, et post Dominos Parlamenti Principem repraesentantes; antecedit- 
que omnes Bailllvos st Senescallos».

3 Ibid., t. I, p. 104. См. также Lespin. Livre des Metiers. Introduction, 
IX и Chernel. Dictionnaire, v. «prevot de Paris».

4 Ibid.
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во повЪсилъ своего врестиаго сына за кражу. Онъ^ке^ве- 
л$лъ повысить одного изъ своихъ родственников^ за[(т<!1у^дч)1 
оаъ утаилъ деньги, огданныя ему на сохранеие... дНарод;ь 
покидалъ земли сеньоровъ и снова возвращался на воролев- 
csia пом-Ьстья... И умножились королевсше доходы въ четыре 
раза сравнительно съ тЬмъ, кавъ они были при откуп^з" 1. 
Какъ видимъ, переходъ отъ безаорядочнаго управлешя къ

п в * в » я  х

•Wi-Rf**

1 «La prevoste de Paris estoit en cel temps vendue aus bourgeois de la 
ville on a ceus qui acheter la vouloient. Quant il l’avoient achete, si depor- 
toient leur parenz et leur enfanz en assez de manvais cas et de granz outrages 
qn’il fesoient an menu peuple et; й, ceus qui ne s’osoient revenchier. Par 
ceste reison estoit le menu pueple trop defoule, ne ne pooit Pen avoir droit 
des riches homes, pour les granz dons qu’il faisoient au prevost. Qui en ce 
temps disoit voir devant le prevost, et qui vouloit son serement garder qu’il 
ne feust faus parjnre d’aucune debte ou d’aucune chose oil Pen fust tenuz de 
respondre, le prevost en levoit amende, on il estoit domagiez et puniz. Par 
les granz rapines qui estoient fetes en la prevoste, le menu pueple n’osoit 
deinourer eu la terre le roy, ainqois demouroit ea autres seignorez, si que la 
terre le roy estoit si vague que quant le prevost tenoit les plez, il i venoitsi 
poi de gent que le prevost estoit san oir personne nulle qui se vosist presenter 
devant lui. Avoec tout ce, il estoit taut de lavrons environ le pais, qae main- 
res plaintes en furent devant le roy. Si volt que la prevoste de Paris ne fust 
plus vendue.... si donna hons gages a ceus qui garderent la prevoste de Paris, 
et aboti toutes mauveses coustumes dont le pueple estoit greve, et fist en- 
querre par tout le pais ou il peust trouver honme qui feist bonne justice et 
roide, et qui ne soustenist plus de riche que le povre. Si И fu endite Estienne 
Boiliaue, lequel Estienne garda la prevoste sibien quo le maufeteeurs s’enfou- 
irent ne nul n’i demoura qui tantost ne feust pendnz ou destruit: ne porente, 
ne lignage, ne or ne agrent ne le porroit garantir, ice Boiliaue pendi son fil- 
luel pour ce que sa mere li dist qu’il ne se pooit tenir d’embler, et fist pendre 
son compere pour ce qu’il renia 1 quelle de deniers que son hoste lui avoit 
baillie a garder.

Por ce que la terre le roy fu franchie de pluseurs servage, et pour le 
bon droit que le prevost fesoit, le pueple lessoit les autres seignoriz pour 
demourer en la terre le roy. Si moulteplia tant et amenda que les ventes et 
les saisines et les ac'naz et les autres levees valurent plus Pies III! pars que 
quangue le loy 1 prenoit devant»... Chronique de S. Denis. Historiens des Gaules 
et de la Prance, t. XXI, p. 117—118. Почти тоже говорить и Joinville, съ 
т^мъ только pa3UH4iesib, что, no Joinville’io, доходы короля, съ прекраще- 
шемъ откупа, увеличились только въ два раза.—Histoire de Saint Louis. 
Historiens des Gaules et de la France, t. XX, pp. 296—297.
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справедливому и твердому управленш Этьенна Буало оста- 
вилъ гдубошй сл’Ьдъ въ воображенш массы. Буало сделался 
народнымъ героемъ. Вотъ почему обстоятельства его жизни 
изукрашены такими легендарными подробностями. Это тотъ 
самый Буало, который предпринялъ редакцпо Livre des Me­
tiers, положивши этимъ начало письменной регламентами це­
хового производства, до тЪхъ поръ действовавшей въ виде 
обычая. Буало умеръ въ 1270 году \  Безпорядки въ управ- 
ленш, связанные съ откупомъ, не повторялись и при его 
преемникахъ.

Со времени Филиппа Августа прево имедъ свою рези- 
денщю въ древней крепости—Шатлэ, расположенной на пра- 
вомъ берегу Сены, около Большого Моста. Сначала онъ лично 
заведывалъ всеми делами управлешя, избирая себе поыощ- 
никовъ по собственному усмотр1шш. Отменивши откупъ, 
Людовикъ Святой назначилъ рядъ новыхъ чиновниковъ при 
Шатлэ, изъ которыхъ одни действовали въ качестве помощ- 
никовъ прево, друпе были отъ него независимы1 2. Вообще, 
надо сказать, что съ 1254 года функцш прево были значи­
тельно сужены. Прежде всего у него было отнято зав’Ьдыва- 
Hie apniefi и финансами. Начальство надъ apMiefi перешло 
непосредственно къ королю, а для заведывашя финансами 
при Шатлэ были учреждены должности хранителя печати 
(scelleur) и сборщика (receveur)3. Скрепляя королевскою пе­
чатью разнаго рода акты и протоколы судебныхъ процессовъ 
при Шатлэ, хранитель печати взималъ при этомъ установ­
ленные закономъ налоги и штрафы и передавалъ ихъ въ рас- 
норяжеше сборщика. Послйдшй отправлялъ собранный деньги 
непосредственно въ счетную палату— главный органъ финан­
совая управлешя королевства4. Въ рукахъ прево были остав­
лены только полицейсшя и судебный функща 5, которыя онъ

1 Семидесяти л4тъ отх роду—Joinville. Histoire de Saint Louis, p.297.
2 Delamarre. Traits de la police, t. 1, p. 104.
3 Ibid., t. I, pp. 104-105.
* Ibid,, t. I, p. 105. Cp. Ordonn. des rois de Prance, t. I, p. 738, 1’an

1320.
5 Le Grand Coustumier de Prance (par Laboulaye et Dareste. Paria- 

MDCCCLXVII1), p. 33. Delamarre. Traite de la police, t. I, pp. 99, 106.
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отправлялъ при содЕйствш цЕлаго ряда помощников!, съ 
течетем! времени получавших! общее назваше conseilleur’oB!, 
т. е. советников!1. Таковы аудиторы (auditeurs), слЕдова- 
тели (examinateurs), прокуроры (procureurs), адвокаты (advo- 
cats) и нотар1усы (notoires). Аудиторы первоначально играли 
роль простых! полицейских! чиновников!. С ! течешем! вре­
мени они самовольно расширили своиполномоч1я, присвоивши 
себЕ и судебный функцш 1 2. Вь 1813 году парламент! огра­
ничил! их! дЕятельность прежними рамками 3. Однако уже 
в! том! же 1313 году королевским! ордоннаесомь им! было 
разрЕшено разбирать мелшя граждансшя тяжбы, кончающаяся 
штрафами до 60 су4. В ! концЕ концов! кь ним! перешло 
все судопроизводство при Шатлэ. Прево лично не разбирал! 
жалобъ. Он! только председательствовал! на судЕ аудито­
ров! 5. На обязанности слЕдователей лежало предварительное 
разслЕдоваше гражданских! и уголовных! дЕль, подлежа­
щих! суду аудиторов!, и доклад! этих! дЕл! во время раз­
бирательства 6. Прокуроры играли роль обвинителей 7. Один! 
из! них!, носивппй назвате королевскаго прокурора (procu- 
reur du Roy), присутствовал! при разбирательствах! в ! ка- 
чествЕ охранителя интересов! короля 8 9. Оп! же обыкновенно 
выступал! защитником! прево при апеллящях! на его дЕй- 
CTBia в ! королевскШ парламент!а. Адвокаты защищали под­
судимых! 10, a HOTapiycbi вели протоколы судебных! процес­
сов! и скрЕпляли своею подписью разнаго рода граждансшя

1 Delamarre. Traite de^la police, t. I, pp. 209—210. Les Olim, НГМ 
p. 1514, n. 8.

2 Les Olim, 11I2, p. 1514, n. 8.
a Ibid.
4 Ordonn. des rois de France, t. I, p. 517, 1’an 1313, art. 6—7.
5 Les Olim, III2, p. 1514, n. 8.
8 Delamarre. Traite de^la police, t. I, pp. 149, 192.
7 Le Grand Ooustumier de France, pp. 393—398.
8 Delamarre. Traite de la police, t. 1, pp. 180— 181.
9 См., напр., Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n° XXII, XXV.

10 Ordonn. des rois de France, t. I, p. 300, Fan 1274. Le Grand Coustu- 
mier de France, pp. 399—403.
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•ед'Ьлки Ч ВсЬ эти чиновники (за исключешемъ адвокатовъ и 
нотар1усовъ) отправляли въ то же время и подицейсв1я функ- 
цш, какъ наприм’Ьръ, давали разрЗнпеше на устройство со- 
брамй, присутствовали на этихъ собрашяхъ, конфисковывали 
недоброкачественные продукты и т. п .1 2.

Изъ другихъ помощниковъ прево назовемъ лицъ, зав4- 
дующихъ ночной стражей (clercs du gu e t)3, городского па­
лача 4, цгЬлый штатъ мелкихъ полицейскихъ служащихъ (такъ 
наз. sergents’oB'b)5, и наконецъ, военный отрядъ численностью 
въ 320 челов'Ькъ— н^что врод'Ь почетныхъ телохранителей6.

Какъ мы уже упоминали, прево принадлежалъ выспий 
контроль надъ парижскими цехами. Этотъ контроль прояв­
лялся въ надзоре за порядкомъ производства (полищя ремесла) 
и за качествомъ производимыхъ продуктовъ (la visitation de 
tous les diz mestiers, vivres et marchandises), въ охраненш цехо- 
выхъ статутовъ, съ правомъ изменять ихъ по собственному 
усмотренш (garder les Registres..., en ponrveant en cela ou 
il convendra annuler pour le prouffit commun), наконецъ, въ 
цеховомъ судопроизводстве (accomplissement de justice)7. Над- 
зоръ за производствомъ и за качествомъ производимымъ про­
дуктовъ прево совершаетъ черезъ посредство цеховыхъ при- 
сяжныхъ, статуты онъ изменяетъ по совету цеховыхъ собра- 
шй, наконецъ, творитъ судъ при содМствш своихъ „событ­
ии ковъ“.

1 Ordonn. des rois de France, t. I, p. 352, l ’an 1502, art. 14; Ibid., t. II, 
p. 53; Ibid., t. I ll, p. 532.

2 Ordonn. des rois de France, t. I ll, p. 371, art. 13. Leber. Coll, des 
meilleures notices, t. XIX, p. 450, 460; Ibid., p. 389, l ’an 1357. Delamarre. 
Traite de la police, t. I, pp. 1 14, 200, 204, 209, 571.

3 Ordonn. des rois de France, t. I l l ,  pp. 668—672.
4 Leber. Coll, des meilleures notices, t. XIX, pp. 173 et^suiv., Fan 1372. 
6 Ordonn. des rois de France, t. I, p. 352, art. 11. Delamarre, Traite de

la police, t I, pp. 102 — 103.
6 Delamarre. Traite de la police, t. I, p. 247. См. нФкот. указашя объ 

юрганизацш Шатлэ въ сомин. Tanon’a «L’ordre du proces civil au XIV siecle 
,au Chatelet de Paris». Paris. 1886.

7 Ordonn. des rois de France, t. V, pp. 526—527, l’an 1372.
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Если, съ одной стороны, къ прево восходятъ всякаго 
рода споры и тяжбы, возникавшие среди членовъ цеховой 
общины, то сх другой стороны, имъ же скрепляются и дово­
дятся до всеобщаго св^д^щя всякаго рода распоряжешя вер­
ховной власти, касаюпцяся ремесленниковъ. Въ гЪхъ случаяхъ, 
когда прево является проводникомъ королевскихъ распоряже- 
н!й, онъ нередко властно вмешивается во внутреннюю жизнь 
цеховой общины и производить въ ней существееныя измене­
н а  вопреки, воле ремесленниковъ Ч Но это исключительные 
случаи. Въ обыкновенное время прево предоставляетъ цеху 
самому управлять своей внутренней жизнью. Вся его деятель­
ность направлена къ удовлетворенно требовашй самихъ же 
ремесленниковъ. Припомнимъ тяжбу королевскаго прокурора 
съ серебряныхъ делъ мастерами. Прево категорически запре- 
тилъ прокурору совершать визиты въ мастерскихъ этого цеха. 
По его мнешю, контроль надъ производствомъ принадлежалъ 
в*д4нш однихъ только цеховыхъ присяжныхъ *. Случалось, 
что помощники прево замечали так1я злоупотреблешя въ про­
изводстве, которыя ускользали отъ внимашя должностныхъ 
лицъ цеховой общины. Даже и тогда они не имели права 
произвести конфискацт. Они должны были сообщить о нару­
ш ена цеховыхъ регламентовъ присяжнымъ, которые и при­
водили виновныхъ въ Шатлэ для наказала 1 2 3.

Четыре парижскихъ цеха, именно, меряльщики зернового 
хлеба 4, меряльщики жидкостей 5, винные глашатаи 6 и вин­
ные маклеры 7, были изъяты изъ в'Ьд'Ьшя королевскаго прево 
и подчинены власти прево торговцевъ. Эти цехи были такъ 
или иначе связаны съ водной торговлею, которая сосредото­
чивалась въ рукахъ могущественной ассощацш парижскихъ

1 См. объ этомъ ниже, въ гд. десятой.
2 Fagniez. Etudes suz l’indnatrie... Append. n° XVIII, 49.
8 Ibidem., p. 125, n. 6.

. 4 См. у  Delamarre’a (Traite de la  police, t. II, p. 759) ордоняанеъ св.
Людовика, отн осящ ая  къ1258 г. См. также Lespin. Livre des Metiers, t. IV« •

6 Lespin. Livre des Metiers, t. VI.
6 Ibid., t. V.
7 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 352. Ordonn. des rois de France,, 

t . X, p. 257, Fan 1415,
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-торговцевъ по СенЬ (mercatores aquae). Отсюда естественно, 
что и управлеше этими цехами сосредоточивалось въ Parloir 
aux Bourgoisis—резиденцш представителей названной ассо- 
щащи. Прево торговцевъ и городсюя эшевэны принимали 
клятву отъ вновь вступающихъ членовъ, собирали съ нихъ 
денежный повинности и судили мелше проступки ремеелен- 
никовъ\ Въ д'Ьлахъ, касающихся вверенной ему области, 
прево торговцевъ им'Ьетъ право непосредственно обращаться 
въ королевсый парламентъ, минуя всЬ промежуточный инстан- 
цш 1 2. Королевсшй парламентъ есть высшее судебное учреж- 
jeHie королевства. Зд'Ьсь принимаются апеллящонныя жалобы 
на д,Ьйств1я обоихъ прево и другихъ высшихъ королевскихъ 
соновниковъ 3.

Посмотримъ теперь, какова была организащя управлешя 
въ магистер1яхъ. Магистерш—это тЬ цехи, которые образо­
вались изъ вотчинныхъ организащй ремесленниковъ. Такое 
происхождеше магистерШ наложило своеобразный отпечатокъ 
и на ихъ внутреннюю организащю, въ частности, на органи- 
в а ц т  управлен1’я. Изъ парижскихъ магистерШ назовемъ слЪ- 
дуюпце: монетчики, мясники Большой Бойни, булочники, куз­
нецы, старьевщики, перчаточники, выд'Ьлыватели товаровъ изъ 
кордовской кожи, башмачники, чеботари, рыбаки и пять це- 
ховъ кожевниковъ. Плотники, каменщики и брадобреи по 
своей организащя тоже близко подходятъ къ магвстер1ямъ.

Организащя управлешя не одинакова въ разнаго рода 
магистер1яхъ. Это зависитъ отъ того, что одни изъ магисте- 
рШ въ большей степени сохранили свое первоначальное уст­
ройство, друие удержали только некоторый черты его, почти 
всец'Ьло подчинившись общему праву ремесленниковъ. Кром'Ь

1 Впрочемъ, меряльщики хлеба были подсудны королевскому прево— 
lesp in . Livre des Metiers, t. IV.

2 ...«Statuimus.,. in perpetuum praedictis Praeposito et Scabinis, quod in
-causis quae tangunt dicta privilegia praedictis Praeposito et Scabiuis.....  (et)
statnm Praepositurae mercatorum, ipsi non cogantur litigare, agendo vel def- 
fendendo, coram aliquo judice, proeterquam coram gentibus nostris nostrum 
tenentibus Parlamentum*. Ordonn. des rois de Prance, t. I, p. 781, l ’an 1324.

3 См. по поводу этого многой. Appendices у  Pagniez’a. Etudes sur 
.l’industrie.
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того, такая разница определяется сазшмъ родомъ занятШ ре- 
месленниковъ. Магистерк, ремесло которыхъ им1>етъ большее 
значете для общества и государства, наделены ббльшими 
привилепями, и наоборотъ. Къ первой категорш магистерШ 
ютнесемъ монетчиковъ и мясниковъ, ко второй категорш—все 
проч1е магистерш Парижа.

Монетчики и мясники Большой Бойни пользуются почти 
полнымъ изъят1ямъ изъ ведешя общаго права. Они управля­
ются собственными, издревле сложившимися кутломами. Во 
главе управлешя цеха монетчиковъ стоить выборный „прево“ 
или „мастеръ“ К Въ его распоряженш находится несколько 
присяжныхъ, тоже избираемыхъ цеховыми собрашями 1 2. Цехъ 
носить совершенно замкнутый характеръ. Въ его среду при­
нимаются только родственники старыхъ членовъ, и притомъ 
съ общаго соглашя всей общины 3 4. Ремесленники и ихъ семьи 
не подсудны местной судебной власти. Всякаго рода про­
ступки, за исключешемъ тяжкихъ уголовныхъ преступленШ, 
разбираются цеховою адмипистращей— „мастеромъ" и присяж­
ными *. Цеховой судъ пользуется широкой компетенщей. Его

1 Ordonn. des rois de Prance, t. I, p. 30, l’an 1211; ibid., p. 802, l’an 
1327; ibid., t. II, l ’an 1343.

2 Ibid.
3 «Et super his etiam taliter diximus statnendum, quod nullus in opere 

eorumdem commorari, nec ad illud opns evocari possit, nisi sit frater, filius 
vel nepos eorumdem» — Ordonn. des rois de Prance, t. I, pp. 30—31, art. 2, 
l ’an 1211. «Item. Que il ne puissent recevoir es franchises que nous lenr avons 
octroies fors que enfant d’ouvrier on de monnoier, on filz  de fille  d’ouvrier 
ou de monnoier, ne acqueillir ou mestier iceus, ne autres, sans appeller les 
mestres de noz monnoies, ou celles qui de par les diz mestres у  seront depu- 
tez»... Ibid., t. I, p. 802, art. 25, l ’an 1327.

4 «Videlicet quod ego reddidi ipsis operariis totam opus eorumdem et 
ipsorum libertatem, quae libertas talis est, quod ego volui et concessi et con- 
firmavi eisdem operariis, per totum regnum meum, quod ipsi sunt liberi et 
immnnes ab tallia et exercitu et quod coram nullo judice possint conveniri, 
ne in judicium evocari, nisi coram Magistro monetae eorumdem, nisi in tribus 
casibus, videlicet in homicidio, raptu et combustione ignis*—Ordonn. des rois 
de Prance, t. I, p. 30, art. 1. «Premierement. Que euls, leur fames et leur 
famille, ne soient tenus de respondre du aucun cas, quel qui il soit, pardevant
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деятельность простирается не на однихъ только членовъ- 
общины. Онъ им^етъ право тЬлеснаго наказав!я даже надъ- 
посторонними цеху лицами. „Если кто нибудь постороннш, 
читаемъ мы въ ордоннансЬ Филиппа Августа отъ 1211 г., 
совершитъ беззаконное насил!е надъ к^мъ либо изъ этихъ 
ремесленниковъ, обидчикъ должеяъ быть выданъ родственник 
камъ (обиженеаго) совершенно голый, распростертый на ска­
мейке. Они могутъ наказывать его по собственному усмотри 
шю“ г. Вообще, цехъ пользуется громадными привилеиями. 
Короли ставятъ монетчиковъ на ряду съ „знатью, духовен- 
ствомъ и другими привилегироваными лицами" * 1 2, .освобождая 
ихъ отъ несешя какихъ бы то ни было налоговъ 3. МФстныыъ 
судьамъ делаются веоднократныя напоминашя о томъ, чтобы 
они всячески защищали интересы монетчиковъ 4, которые со­
стоять „подъ особымъ королевскимъ покровительствомъ" 5.

quelconque Jnge de n. Royaume, se n’est devant lea maistres de поз monnoies,. 
oa de Prevost des diz ouvriers et monoyers,... excepte de trois cas tant settle­
ment, de murtre, de larrecin, et de rapt».—Ibid., t. II, p. 197. l’an 1343.

1 «Item volni et eoncessi eisdem qnod si aliqnis extranens manus inje- 
cit in aliquem eorum operariornm injnste, qnod idem injuriator venire tenea- 
tnr totus nndns, ad misericordiam eornmdem habendam, snpra delicto perpet­
rate». Ordonn. des rois de Prance, t  I, pp. 30—31, art. 3, l ’an 1211.

2 ... «Nobles, Ecclesiastiques et autres personnes p r iv i le g ie e s » I b id . ,  
t. V, p. 484, Pan 1372.

8 Ibid., t. I, p. 30, art. 1; p. 802, art. 31, Pan 1327.

4 Ibid. См. также t. II, p. 197, Pan 1343; t. IT, p. 731, Pan 1366.
5 «Et prenons... les monnoiers dessns diz, lenr cors et lenr biens en 

nostre garde especiaie»—Ibid., t. I, p. 802, art. 31.' «Et prenons.. chascun de 
enls en nostre sanve et especial garde»... Ibid,, t. II, p. 197, fevrier, Pan 
1343. Рядъ королевскихъ ордоннансовъ говорил о прибавка монетчикамъ 
жалованья. См. Ordonn. des rois de France, t. II, p. 139, art. 3, Pan 1339, 
ibid., t. 11, p. 329, l ’an 1350; ibid., t. II, p. 431, Pan 1351; ibid., t. II, p. 490r 
Pan 1351; ibid., t. I ll, p. 52, Pan 1355. Одинъ изъ ордоннансовъ короля 
Филиппа YI Валуа объясняетъ привилегш монетчиковъ незначительнымъ

' количествомъ ихъ и постоянной въ нихъ нуждой, въ виду частой перече­
канки монеты.—Ordonn. des rois de France, t. II, p. 197. Однако надо ска­
зать, что вс4 эти привилепи влекли за собою и тяжедыя обязанности. 
Монетчики должны были являться на королевскдй монетный дворъ по- 
первому зову ихъ «мастера», случится ли это въ будни или въ празд-
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Другимъ привилегированымъ цехомъ являетъ цехъ мяс- 
никовъ Большой Бойни. Во главЪ управлешя этого цеха стоить 
выбираемый пожизненно „мастеръ“ У него есть помощникъ, 
носягщй вазваше „мэра“ (maire) * 1 2. Присяжные, въ числ'Ь 
четырехъ, избираются ежегодно 3. Роль полицейскихь чинов- 
никовъ выполняютъ выборные живодеры (escorscheurs) 4. 
Составлешемъ разнаго рода актовъ и судебныхъ протокодовъ 
зав^дують нисколько клерковъ 5. Акты и протоколы скрепля­
ются цеховою печатью, хранимой въ особо предназначенной 
для этого шкатулке 6. Шкатулка запирается тремя ключами, 
причемъ одинъ ключъ хранится у „мастера1*, другой у мэра, тре- 
тШ у одного изъ присяжныхъ 7. „Мастеръ" является главнымъ 
начальникомъ цеха и блюстителемъ его привилепй. Ему, напри- 
меръ, принадлежитъ право конфискации лавокъ, построенныхъ 
не мясниками 8. Онъ же вызываетъ въ судъ провинившихся чле- 
новъ общины 9. Самое отправлен1е правосуд1я принадлежитъ по­
мощнику „мастера"—мэру 10 11. При разборе д$лъ присутствуютъ 
и присяжные, въ качестве советниковъ мэра п . Цеховой судъ 
ведаетъ все дела, въ которыхъ члены цеха выступаютъ въ 
роли обвиняемыхъ. Прево не имеетъ права суда надъ мяс­

никъ. Въ какомъ бы месте королевства монетчикъ ни находился, онъ 
непременно должеиъ быть къ определенному сроку въ Париже. Въ против- 
номъ случае онъ подвергается штрафу, липшпю всехъ привилепй я даже 
копфискацш имущества—Ordonn. des rois de France, t. II, p. 139, art. 2; 
ibid., t. II, p, 316; ibid., t. IV, pp. 731-732 .

1 Выборы мастера были двухстепенные. Сначала цеховое собраше 
избирало 12 кандидатовъ и ужъ эти кандидаты выбирали изъ своей среды 
«мастера» — Ordonn. des rois de France, t. VI, pp. 590—597, art. 1—2.

2 Ibid., art. 9.
8 Ibid., art. 7.
4 Ibid., art. 3.
6 Ibid., art. 10.
6 Ibid., art. 10.
' Ibid., art. 10.
8 Ibid., srt. 41.
8 Ibid., art. 4.

10 Ibid., art. 9.
11 Ordonn. des rois de France, t. УГ, pp. 590—597, l’an 1381, art. 9.

15
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никами *. Цеховые статуты запрещаютъ имъ подчиняться 
юрисдикцш этого сановника. Въ случай вызова въ Шатлэ, 
они непременно должны требовать перенесешя своего дела 
въ судъ цеха 1 2. Приговоры цехового суда приводятся въ испол- 
неше живодерами. Если виновные не подчиняются этимъ при- 
говорамъ, живодеры имеютъ право разрушить ихъ лавки, а 
содержимое сжечь или выбросить въ Сену 3. Третья часть 
судебнаго штрафа отдается „м а с т е р у а  две трети идутъ въ 
пользу общины 4. Иногда доходы съ судопроизводства сдаются 
на откупъ 5. Въ противномъ случае ими заведуютъ присяж­
ные, которые даютъ ежегодные отчеты въ своей деятельности 
передъ цеховыми собрашями 6. Т е же присяжные заведуютъ 
и распределешемъ лавокъ 7 8, причемъ доходы съ этихъ лавокъ 
всегда отдаются на откупъ в.

Цехъ мясниковъ носить еще более замкнутый характеръ, 
нежели цехъ монетчиковъ. Въ него допускаются исключительно 
сыновья членовъ общины9. Подобно монетчикамъ, мясники 
освобождаются и отъ всякихъ повинностей 10 11. Король беретъ 
ихъ подъ свое высокое покровительство и предписываетъ 
прево заботиться о сохранены ихъ вольностей п .

Какъ видимъ, монетчики и мясники пользуются полней­
шей автоном1ей въ своемъ управлеши. Друпе магистерш авто- 
HOMiefi не пользуются. Они подчинены или высшимъ королев- 
скимъ сановникамъ, или же простымъ парижскимъ горожа- 
намъ.

1 Ibid., art. 14.
2 Ibid., art. 14.
8 Ibid., art. 4.
* Ibid., art. 5.
8 Ibid., art. 4,7.
« Ibid., art. 7.
7 Ibid., art. 15.
8 Ibid., art. 18— 19.
• «Nul ве pent estre Bouchier de la grant Boucherie de Paris, ne faire 

fait de Bouchier, se i l  n’est filz de Bouchier de ycelle Boucherie»—ib id , art. 23.
10 Ordonn. des rois de France, t. IV, pp. 349—350, Tan 1358; ibid., 

t. VI, pp. 57 6 -5 7 7 , Tan 1380.
11 Ibid.
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Парижсые булочники (talemeliers) подчиняются королев­
скому хлебодару *. Хл’Ьбодаръ (panetier) управляетъ цехомъ 
черезъ посредство „мастера", котораго онъ выбираетъ изъ 
среды булочниковъ. Онъ же избираетъ двенадцать присяж- 
ныхъ, которые приносятъ клятвенное обещаше смотреть за 
исполнешеыъ цеховыхъ регламентовъ. Хлебодаръ имеетъ 
право „продавать" ремесло булочника кому угодно, назначая 
за это плату по собственному усмотрешго. Отправлеше пра- 
восуд1я принадлежитъ „мастеру". Онъ разбираетъ все про­
ступки членовъ общины, за исключеиемъ важныхъ уголов- 
ныхъ преступлешй 1 2. Штрафы, налагаемые мастеромъ, идутъ 
въ пользу королевскаго хлебодара. Последшй принимаетъ и 
апеллящонвыя жалобы на действ1я своего помощника, разби­
рая ихъ совместно съ цеховыми присяжными. Обязанности 
присяжныхъ те же, что и въ остальныхъ цеховыхъ общинахъ. 
Они смотрятъ за соблюдешемъ статутовъ и конфискуютъ 
хлебы, сделанные несогласно цеховымъ предписашямъ. Кон­
фискованное передается „мастеру" и поступаетъ въ пользу 
хлебодара. Въ случае сопротивлешя со стороны виновныхъ, 
присяжные обращаются къ королевскому прево, который даетъ 
въ ихъ распоряжеше полицейскихъ чиновниковъ3. Иногда 
прево издаетъ предписатя относительно производства хлеба 
и его стоимости помимо хлебодара. Такъ было, напримеръ, 
въ 1305 году, во время голода4. То же мы видимъ въ 1366 
году 5. Вмешательство прево во внутреннюю жизнь цеха обы-

1 Надо думать, что сановники королевскаго двора (хлЕбодаръ, Куз­
нецк, экономь, камсргеръ, конюппй) первоначально играли роль тЕхъ т а -  
gistri, которые ставились во главЕ помЕстныхъ ремесденниковъ, выдЕлен- 
ныхъ въ магястерш. Только этимъ и можно объяснять то обстоятельство, 
что они сохранили власть надъ известными категор1ями ремесленниковъ 
въ пермдъ расцвета цехового строя—См. объ этомъ подробнее въгл. первой.

2 Внрочемъ, въ 1281 г. юрисдикция хлЕбодара и его помощпиковъ 
подверглась сильному ограничешю. Съ этого времени хлЕбодару было остав­
лено право судить исключительно професиональяые проступки ремесленни­
ковъ. Разборъ остальныхъ дЕлъ перешелъ въ вЕдЕше королевскаго прево—

.См. объ этомъ у Fagniez’a. fitudes виг l ’lndnstrie, р. 136.
3 Lespin. Livre des Metiers, t. I.
* Ordonn. des rois de France, t. I, p. 427.
6 Ibid., t. IV, p. 708—710.

15*
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иовенво встречало энергичный отпоръ со стороны хлебодара* 
Однако прево всегда оставался победителем^. Въ конце- 
XIV ст. онъ получилъ право назначать особыхъ должно- 
стныхъ лицъ, которыя надзирали за качествомъ хлеба и кон- 
фисковывали его въ случае надобности \

Рядъ цеховъ, занимающихся изготовлешемъ разнаго рода, 
железныхъ издел1й, былъ подчиненъ первому кузнецу коро­
левской конюшни. Сюда относятся две категорш кузнецовъ 1 2, 
буравники 3, выдедыватели железныхъ запоровъ 4, выделыва- 
тели шлемовъ 5, ножевщики 6, слесаря 7 и выделыватели нож- 
ницъ 8.

Королевсшй кузнецъ (mestre marischal) продаетъ въ 
названныхъ цехахъ право на отправлеше ремесла, и взимаетъ 
за это сумму, не превышающую пяти су. Онъ же принимаетъ 
отъ ремесленниковъ клятвенное обещаше соблюдать цеховые 
статуты. Кроме платы за отправлеше ремесла, кузнецы а  
слесаря уплачиваютъ королевскому кузнецу ежегодные взно­
сы — первые въ количестве шести денье, вторые — одного 
денье. Въ цехе железныхъ делъ мастеровъ королевсшй куз­
нецъ имеетъ право суда за проступки, нарушающее цеховые 
уставы. Онъ же беретъ въ свою пользу судебные штрафы. 
Для приведешя въ исполнеше своихъ приговоровъ онъ обра -̂ 
щается къ королевскому прево, который даетъ ему полицей- 
скихъ чиновниковъ. Далее королевскому кузнецу принадле- 
житъ право созывать железныхъ делъ мастеровъ для отпра- 
влешя караульной службы. Для заведывашя карауломъ онъ 
избираешь изъ среды цеха шесть представителей. Власть-

1 Delamarre. Traite de la police, t. I, pp. 149 — 150.
2 Lespin. Livre des Metiers, t. XT. Это—marissaus ferrants et grossiers. 

Первые занимались изготовдешемъ подковъ, вторые—крупныхъ жед$зннхъ- 
И8Д$Л1Й.

8 Ibid., t. XV.
4 Ibid.
6 Ibid. B ci зти ремесленники входили въ состав* одного деха fevres,- 

т. е. желФзныхъ д$дъ мастеровъ.
6 Ibid., t. XTI.
7 Ibid., t. XVIII.
8 Depp. Ordonn. relatifs aax metiers, pp. 357—359, Гад 1288.
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королевскаго кузнеца надъ ножевщиками, слесарями и вбгд'Ь- 
лывателями ножницъ ограничивается продажею права на  ̂
отправлеше ремесла и учаспемх въ штрафахъ. Присяжные 
этихъ цеховъ утверждаются прево. Ему же принадлежитъ 
надзоръ за производствомъ и судъ надъ ремесленниками г.

Старьевщики и перчаточники подлежать вЬдЬнш двор- 
цоваго эконома (chamberier). Цехъ старьевщиковъ управляется 
помощникомъ эконома, носящимъ назван1е „мастера". „Ма- 
стеръ" продаетъ право на отправлеше ремесла, принимаетъ 
клятву отъ вновь вступающихъ членовъ, совершаетъ обходы 
мастерскихъ и судить професшонадьные проступки ремесЛен- 
никовъ. Онъ им'Ьеть въ своемъ распоряженш нЪсколькихъ 
помощниковъ, носящихъ назваше sergents’oBb. „Мастеръ“ 
им’Ьеть право собственноручно сжигать фальшивую работу и 
собирать въ пользу эконома судебные штрафы. Неисправи- 
мыхъ ремесленниковъ онъ можетъ изгонять изъ общины. Въ 
случаЬ непослушашя провинившихся, онъ обращается къ 
королевскому прево за содЬиств1емъ. Подмастерья за право 
судиться у мастера уплачиваютъ ему по одному денье еже­
годно 2.

Въ цехЬ перчаточниковъ дворцовый экономь получаетъ 
только половину доходовъ, доставляемыхъ продажею права на 
отправлеше ремесла и судебными штрафами. Другая половина 
дохода принадлежитъ королю. Плата за отправлеше ремесла 
взимается „мастеромъ", который назначается экономомъ. 
„Мастеръ" судить мелше проступки ремесленниковъ, за что 
каждый подмастерье ежегодно уплачиваетъ ему по одному 
денье—точно такъ же, какъ и въ цехЬ старьевщиковъ. Над­
зоръ за производствомъ не входить въ компетенщю эконома 
и его помощниковъ. Цеховые статуты охраняются двумя вы- 1

1 0 компетенцш церваго кузнеца, кром^ указанныхъ титуловъ изъ 
Livre des Metiers, см. Fagniez. Etudes sur l ’indnstrie... Append, n" XX, XXII. 
Права этого сановника надъ ремесленниками были подтверждены въ 1384г. 
ордоннансомъ короля Карла VI—См, Delamarre. Traite do la police, t. I, 
p. 150.

Lespin. Livre des Metiers, t. LXXYI.
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борными присяжными, которые подчинены королевскому прево^ 
Отъ мастера они, повидимому, независимы г.

Плата за отправлеше ремесла къ цехахъ выд'Ьлывателей^ 
товаровъ изъ кордовской кожи и башмачниковъ д-Ьлится между 
экономомъ и камергеромъ (chambellan). Изъ общей суммы въ 
16 су камергеръ получаетъ 10 су, а экономъ 6 су 1 2. У выд!>- 
лыйателей товаровъ изъ кордовской кожи клятву отъ вновь 
вступающихъ членовъ принимаетъ камергеръ. Онъ же назна- 
чаетъ „мастера" цеха и выбираетъ цеховыхъ присяжныхъ 3. 
Въ эпоху издашя Livre des Mdtiers цеховое судопроизводство 
и доходы съ него захватилъ въ свои руки королевсшй прево. 
Постановлешемъ парламента отъ 1287 г. судопроизводство 
снова было передано камергеру4. Въ цехй башмачниковъ 
„мастеру" принадлежитъ право взимашя штрафовъ. Повиди­
мому, онъ же отправляетъ и цеховую юрисдикцйо 5.

Управлен1е цеха чеботарей принадлежитъ королевскому 
конюшему (esquiers). Онъ продаетъ право на отправлеше 
ремесла. Онъ же назначаетъ „мастера" цеха. Посл'Ьдшй" 
судитъ професшональные проступки ремесленниковъ и взи- 
маетъ въ пользу конюшаго судебные штрафы 6.

Намъ остается разсмотрйть организацш управлешя въ 
тйхъ магистер1яхъ Парижа, которые были подчинены про- 
стымъ горожанами Изъ нихъ прежде всего назовемъ рыба- 
ковъ королевскихъ водъ. Въ эпоху издашя Livre des Metiers - 
управлеше этимъ цехомъ принадлежитъ некоему Guerin'y

1 Lespin. Livre des Metiers, t. LXXXVIII. Oelamarre. Traite de la police,., 
t. I, p. 150. Заийтимь, что постановдешемъ парламента отъ-2 марта 1368 
года эконому было дано право надзора за производствомъ скорняковъ 
(visiler les pelletiers)—Delamarre. Traite de la police, t: I, p  149.

2 Lespiu. Livre des Metiers, tt. LXXX1Y, LXXXY.
8 Ibid., t. LXXXIV.
4 Eberstadt. Magisterium und Fraternitas, SS. 97—98.
6 Lespin. Livre des Metiers, t. LXXXY. Камергеръ и экономь продаютъ 

также право на отправлеше ремесла у  сйдедьниковъ, но бол4е никакого 
ynacTia въ жизни этого цеха не принимаютъ—Lespin. Livre. des M etiers,. 
t. LXXV1II.

6 Ibid., t. LXXXVI.
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Dubois. Съ каждаго новаго рыбака Guerin беретъ въ каче­
стве платы за отправление промысла 5 су, причемъ одну 
пятую часть этихъ денегъ отдаетъ королю, а четыре пятыхъ 
оставляетъ въ свою пользу. Кроме того, Guerin ежегодно 
получаетъ съ каждаго рыбака coutume въ размере четырехъ 
денье, выплачиваемыхъ на Пасху в на праздникъ св. 1оанна 
Крестителя, и congie, выплачиваемое въ количестве трехъ 
денье чрезъ каждые три года. Guerin судитъ профессюналь- 
ные проступки рыбаковъ и взимаетъ въ свою пользу судеб­
ные штрафы. Для надзора за рыбаками Guerin выбираетъ 
себе пять помощниковъ (sergens), изъ которыхъ одинъ живетъ 
въ Париже, остальные въ городкахъ, расположенныхъ по 
течешю Сены (Carrikres, Saint Maur des Fosses, Villeneuve 
Saint George и Choisy) \  Въ конце XIII ст. управлеше ры­
баками передается некоему Jehan’y M ouret1 2.

Въ 1160 году Людовикъ VII продалъ доходы съ пяти 
магистер^ кожевниковъ въ наследственное владеше некоей 
Thecie, супруге Yacohe’a Lvon’a. Магистерш эти cлeдyющie: 
дубильщики (tanatores или tanneurs), выделыватели кожаныхъ 
поясовъ (baudreores или baudroyers), сапожники (sutores или 
suteurs), сыромятники (mesgeisores или megisseurs) и выде­
лыватели кожаныхъ кошельковъ (bursiores или bursiers). 
Магистерш освобождены отъ всякаго рода податей и повин­
ностей. Управлеше и юрисдикция сосредоточены въ рукахъ 
названной Thecie 3. Въ эпоху издашя Livre des M6tiers под- 
4HHeHie выделывателей кожаныхъ кошельковъ и поясовъ част- 
нымъ лидамъ сказывается въ покупке у нихъ права на от- 
правлев!е ремесла и уплате ежегоднаго взноса 4. Управлеше 
и юрисдикщя принадлежатъ королевскому прево. Въ 1287 г. 
постановлешемъ парламента все пять цеховъ снова отданы 
въ управлеше некоей Marcelle’e, жене Marion’a, съ правомъ 
разбирать профессшнальные проступки ремесленниковъ 5. Въ 
конце XIV ст. управлеше цехами переходить въ руки Cimon’a

1 Lespin. Livre des Metiers, t. XCVTII.
8 Depp. Livre des Metiers, p. 263, n. I.
8 Грамота издана у Fagniez’a. Documents... I, p. 279.
4 Lespin. Livre des Metiers, tt. LXXYII, LXXX1II.
6 См. грамоту у  Fagniez’a. Documents... I, p. 301.
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Chauffecier’a 4. Накоаецъ, въ 1405 году „мастеръ“ кожевни- 
еовъ Pierre Marescot перепродаетъ право зав^дыватя этими 
цехами обратно, королю за дв,6 тысячи парижскихъ экю 5.

Организащя управлешя у плотниковъ, камеещиковъ и 
брадобр'Ьевъ, или цирюльниковъ близко напомипаетъ органи- 
защ'ю управлешя въ магистер1яхъ. Въ X III ст. цехи плотни­
ковъ управляются дворцовымъ плотникомъ— мастеромъ Fou- 
ques’oM^ Для надзора за производствомъ онъ выбараетъ себ-б 
въ каждомъ цех’Ь по одному помощнику Мастеръ Fouques 
судитъ профессюнальные проступки ремесленниковъ и взи- 
маетъ судебные штрафы. Половина этихъ штрафовъ отдается 
королю, а другая половина остается Fouques’v. Кром^ того, 
Fouques ежегодно получаетъ изъ Шатлэ одно платье, стои­
мостью во 100 су, и 18 денье денегь *. Постановлешемъ 
парламента отъ 1313 года плотники изъяты изъ в ^ д ^ т я  
Fouques’a и подчинены власти королевскаго прево, т. е. урав­
нены въ юридическомъ отношеши съ остальными ремеслен­
никами 8.

Цехами каменщиковъ, тесальщиковъ камней, штукату- 
ровъ и цементщиковъ въ эпоху издашя Livre des M etiers 
управляотъ дворцовый каменьщикъ— Guillaume de Saint Patu. 
Онъ приноситъ торжественныя клятвы въ королевскомъ дворц'Ь 
и въ Шатлэ, обещаясь строго смотрЪть за соблюдешемъ ста- 
тутовъ. Каменщики и штукатуры уплачиваютъ Guillaume’y 
вступныя деньги въ количеств^ пяти су. Они же вм,£ст'& съ 
цементщиками нриносятъ ему клятву въ верности. Guillaume 
лично наблюдаетъ за исполнешемъ цеховыхъ предписан1й и 
разбираетъ профессюнальные проступки ремесленниковъ. ВсЬ 
судебные штрафы щЬликомъ поступаютъ въ его пользу. Для 
взыскашя этихъ штрафовъ прево даетъ въ распоряжеше Guil- 
laume’a полицейскихъ чиновников!.3. 1 2 3

4 Eberstadt. Magisterium und Praternitas, S. 52.
6 См. грамоту у  Bberstadt’a. Magisterinm und Praternitas. in hang I,

S. 2- 6—209.

1 Lespin. Livre des Metiers, t. XLYII.
2 Depp. Livre des Metiers, p. 105, note.
3 Lespin. Livre des Metiers, t. XLYIII.
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Управлеше цехомъ цирюльниковъ принадлежать двор­

цовому цирюльнику. Онъ производить испыташя ремеслеени- 
«амъ, судить ихъ профессшнальные проступки и взимаегъ 
судебные штрафы, часть которыхъ принадлежать королю. 
Иногда дворцоваго цирюльника заменяете его помощи 
«(lieutenant). Цехъ выбираетъ четырехъ присяжныхъ, к 
смотрятъ за соблюдешемъ статутовъ. Анелляцш на д 
цирюльника принимаетъ королевсшй прево. Онъ же 
шаетъ и цеховыя собрашя \  ч" .. ' :

Ремесленники, живппе на цервовныхъ пом’Ьстьяхь, под­
лежали церковной юрисдикцш. Мы видели, что въ половин!* 
X III ст. парижские горожане, спасаясь отъ хищешя прево- 
-откушциковъ,' убегали на церковныя земли, подъ защиту власти 
духовныхъ сеньоровъ а. Изъ ста зарегистрарованныхъ въ Livre 
•des Metiers цеховъ одинъ подчиненъ собору Парижской Бого­
матери. Это—мельники съ Большого Моста. Капитулъ имЪетъ 
право надзора за помоломъ, судитъ професшональные про­
ступки мельниковъ и взимаетъ въ свою пользу судебные штра­
фы 1 2 3 4 5. Въ XIY ст. въ Парижа насчитывается до сорока цер- 
ковпыхъ пом!*стш, которыя претендуютъ на право имЬть соб­
ственную юрисдикцш *. Главный изъ этихъ пом!*ст1й—гб, 
которыя принадлежать парижскому епископу. Между прочимъ, 
юрисдикцш епископа была подчинена вся средняя часть го­
рода, расположенная на остров!*, охватываемомъ двумя рука­
вами Сены, и носившая назваше Cite 5. Впрочемъ, зд!*сь были 
расположены исключительно релипозеыя учреждешя Парижа. 
Ремесленныхъ цеховъ въ Cite мы не находимъ. Они поме­
щались въ северной части города, расположенной на правомъ 
берегу Сены и носившей назваше Quartier d’outre Grand

1 Ordonn. des rois de Prance, t. Y, pp. 440—442; Ibid., t. VII, pp. 
1 5 -1 7 .

2 СМ. выше, стр. 216.
8 Lespin. Livre des Metiers, t. II.
4 Fagniez. Guides sur I’industrie. Append. n° XXYIII.
5 «Item, ledit evesque a la justice en l ’isle Nostre Dame de Paris, et de 

^adicte y lle , il a toute justice en l'eaue de Seine jusques A Grant Pont et a  
JPetit Pont»—Cartulaire de l ’lSglise N. D. de Paris, t. I ll, p. 274, XIY® siecle.
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Pont или L a V ille1. Зд^сь контролю епископа были подчи­
нены т-Ь ремесленные цехи, которые производили предметы,, 
относяпцеся къ релииозному обиходу. Таковы художники, 
скульпторы, вышивальщики, вышивальщицы, финифтщики в 
выд'Ьлыватели печатей1 2. Кром4 того, епископъ получалъ 
третью часть доходовъ со всЬхъ торгово-проыышленныхъ це- 
ховъ, расположенныхъ на королевскихъ земляхъ. Для сбора 
этихъ доходовъ была установлена такъ наз. „третья неделя®, 
въ течеше которой епископъ разсылалъ по Парижу своихъ 
сборщиковъ3. Епископское управдеше сосредоточивалось въ 
Four l’6vesque— замв^, расположенномъ рядомъ съ Шатлэ, 
около Большого Моста. Зд’Ьсь засЬдалъ епископскШ прево,. 
отправлявшШ гражданское и уголовное правосудие4. Ему былъ 
подчивенъ цЗзлый рядъ другихъ мелкихъ епископскихъ чинов- 
никовъ, управлявшихъ отдельными кварталами и поместьями 5. 
А пеллянт на действия епископскаго прево подавались въ ко­
ролевский парламентъ 6.

1 Geraud. Paris sous Phil, le Pel, pp. 357—358.

2 «Item, ledit baillif, ou nom dudit evesque, a en toute la  v ille  de Pa­
ris la  cognoissance des paintres et ymagiers, hroudenrs, hvouderesses, esmail- 
leurs et autres personnes faisaut ymages, quelz que ilz  soyent, et ainsi a. 
i l  justice des seelleurs»—Cartnlaire de l ’Eglise N. D- de Paris, t. I l l ,  p. 276, 
XIY® siecle.

3 «Item, que, par la noblesse, de ladite fondacion, ledit evesque a en 
la ville de Paris la tierce partie; en bien il appert que dedenz le Chastellet- 
de Paris, etpartout ailleurs, 5. Paris, oil les boistes sont к recevoir les coustu- 
mes, led it eveeque met gens de par lui, qui reijoivent, ou nom de lui et pour 
Ini, les proffiz et emolumens de la tierce sepmaine, en signification de la  
tierce partie que il у a, dont il est en saisine paisiblement». Ibid., t. I ll, p. 
273, XIY® siecle.

4 «Item, ledit evesque a en ladite ville de Paris son prevost, lequel a 
toute cognoissance sur tons les hostes dudit evesque».—Ibid., t. I ll, p. 274, 
XIVе s. «Item, le prevest dudit evesque doit demourer en son cbastel da  
Four l ’Evesque»... Ibid., p. 275. См. также pp. 274—275.

‘ Ibid., t. Ill, p. 273, XIYe s.

6 Ibid.: «Item, ledit evesque, son baillif, gens, officiers, ;hostes, usticiables. 
ne sont] tenus de plaider par devant aucuns justiciers, forsque en par- 
]ement>...
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Большая часть духовных® пом'Ьспй была расположена-' 
въ пригородахъ Парижа. Каждое помЬстье представляло из® 
себя отдельный, вполн’Ь самостоятельный MipoK®, обладавший 
собственным® управлешемъ. Таково, например®, аббатства 
Св. Женевьевы. Торгово-промышленное населеше аббатства 
не зависит® от® власти королевскаго прево. Оно управляется 
духовнымъ начальством®. Представители аббатства им$ютъ 
право редактировать цеховые статуты ремесленнивовъ, назна­
чать цеховых® присяжных!, для надзора за производством®, 
отправлять гражданское и уголовное правосуд1е и взимать 
въ свою пользу судебные штрафы Ч Въ городк'Ь С. Марсел-Ь' 
подобный права принадлежать местному капитулу Ч Вмеша­
тельство посторонней власти во внутреннюю жизнь ремеслен- 
никовъ духовных® сеньорШ встречает® со стороны послед­
них® энергичное сопротивлеше1 2 3 4 5. Впрочем®, надо заметить, 
что эти сеньорш иногда добровольно уступают® свое право 
юрисдикщи над® ремесленниками высшим® королевским® са­
новникам®. Мы видим®, что въ эпоху издашя Livre des Мё- 
tiers королевсшй кузнец® заведует® всеми железных® дел®- 
мастерами (fevres), живущими на церковных® поместьях®. 
Исключеше составляют® пршрство S. Martin des Champs и 
аббатство S. Genevi6ve Ч В® XIV ст. пршрство S. Martin 
des Champs, капитул® S. МагсеГа и аббатства S. Genevikve 
и S. Germain de Ргёэ отдают® королевскому хлебодару право 
надзора за теми изъ булочников®, которые живут® на цер­
ковных® землях®, расположенных® в® стенах® ПарижаЧ 
Королевская власть, стремясь к® централизацш управдев1яг 
все время старается ограничить права духовныхъ сеньоров® 6.

1 Fagniez. Eltudes sur Findustrie... Append. n° XXYII, XXIX, XLVI.
2 Ibid. Append. n° XXX.
8 Ibid. Append. n° XXVI.
4 «De ces justices a li mestres use et use encore pesiblement en toutea 

lee terres aus joustices de Paris,... hors misse la terre Sainte Genevieve et 
Saint Martin-des-Chans, qui li  empeechent et destonrbent A user»... Depp. 
Livre des Metiers, p. 46.

5 Fagniez. Etudes sur l’industrie... Append. n° XXV, XXVI, 8.
6 Cp. Cartalaire de l ’Eglise N. D. de Paris, t. I ll, p. 277: ...«oil le pre- 

vost de Paris fait mettre la > a in , de jour en jour, ou prejudice du dit eves^uff: 
et de sa juridiction»...
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'Ордоннансомъ отъ 1371 года прево было дано право высша- 
го надзора за всЬми парижскими ремесленниками, включая 
въ это число и тЬхъ, которые жили на цер'ковныхъ помЬ- 
стьяхъ. Въ 1372 г. этотъ ордоннансъ получилъ подтверждение. 
Въ 1380 году подтверждены оба предыдущихъ ордоннанса V 
Невидимому, они своей цЬли не достигли. Надо думать, что 
не больший успЬхъ имЬлъ и ордоннансъ 1380 года. Вообще, 
духовенство съ большою неохотою уступало свои права надъ 
ремесленниками.

Организащя цехового управлешя на церковныхъ помТ’»- 
стьяхъ вполнЬ тожественна съ организащей управлешя цеховъ 
на королевскихъ земляхъ. Мы видимъ здЬсь тЬ же цеховыя 
собрашя и тЬхъ же присяжныхъ. Разница только въ томъ, 
что власть королевскаго прево зд’Ьсь замЬняется властью ду- 
ховнаго начальства 1 2.

Въ заключеше скажемъ нЬсколько словъ по вопросу о 
цеховой автономш. Мы видЬли, что полная автоном!я при- 
надлежитъ монетчикамъ и мясникамъ Большой Бойни. Реме­
сленники, подчиненные прево, а равно и тЬ, которые живутъ 
на земляхъ духовныхъ сеньоровъ, теоретически автоном1ей не 
пользуются, но фактически ею владЬютъ. Автономш нЬтъ во 
всЬхъ магистер1яхъ (за исключешемъ мясниковъ и монетчи- 
ковъ) и въ тЬхъ цехахъ, которые похожи на нихъ по своей 
организацш, т. е. у плотниковъ, каменщиковъ и цирюльни- 
вовъ. ЗдЬсь фактическимъ руководителемъ ремесленниковъ 
является постороннее цеху лицо— свыше поставленный ma­

s t e r .

1 Fagniez. Etudes sur l’industrie... Append. n° XXYIII.

2 Cm. St. des foulons de S. Genevieve (Fagniez. Etudes sur l ’industrie... 
Append. n° XXIX) и St. des tisserands de draps du bourg S. Marcel (Ibid. 
Append, n1’ XXX).



Глава седьмая.

Налоги и друг1я повинности.

Обпйя зам'Ьчашя о цеховыхъ нало- 
гахъ. Налоги гражданств: tallia, auxi- 
lium и gabella salis. Налоги промыш­
ленно-торговые. И х ъ  д’Ьлеше. Налоги 
при провоЗ’Ъ товаровъ: chaucies, paage, 
linge, rivage dc Saine, chantellage d e  
Paris, rouage de Paris, conduit. Налоги 
при купл'Ь-продаЖ'б: hajage, etalage, 
denier de Dieu, tonlieu, minage или 
mesurage, Poids de Roy. Остатки древ- 
нихъ натуральныхъ повинностей: ban- 
num, achat du metier, hauban, cutumes, 
prises. Личныя повинности: guet и 
milice.

Самой больной стороной цехового устройства является 
налоговое обложеше. Раздробленность королевства, неусиЬв- 
шаго окрепнуть подъ властью одного сюзерена, открывала 
широкое поприще злоупотреблешямъ федальныхъ сеньоровъ 
при сборе налоговъ. Съ другой стороны, неразвитая финан­
совая техника королевства была причиною возникновение 
откупа со всеми его нежелательными после дств1ями. Вотъ 
почему, налоги представляли изъ себя такое тяжелое бремя 
для цехового ремесленника. Они тормозили правильное раз- 
BHTie его деятельности. Нередко они отнимали у него по- 
следшя средства существоватя. ЕГарижъ, управляемый коро- 
лемъ, въ надоговомъ отношеши пользовался ; сравнительно
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лучшими усл(шями, нежели друпе города Франщи. Однако 
>и здЬсь XIV в-Ькъ ознаменовался рядомъ возсташй, возник- 
шихъ именно на почвф недовольства налогами.

Налоги, уплачиваемые цеховыми общинами, могутъ быть 
разделены на двЪ болышя категории налоги гражданств 
(civiles) и налоги промышленно-торговые; (commerciales). На­
логи перваго рода ремесленникъ платилъ наравне со всЪми 
прочими жителями королевства, независимо отъ своего про­
мысла. Налоги второго рода онъ уплачивалъ за ремесло и 
торговлю. Налоги гражданств въ свою очередь делятся на 
два разряда: налоги прямые и косвенные. Налоги промыш­
ленно-торговые делятся на налоги, уплачиваемые при про­
воз^ и продаж!; товара, и налоги, представляюпце изъ себя 
остатки древнихъ натуральныхъ повинностей. Разсмотримъ 
каждую изъ этихъ налоговыхъ группъ по отдельности.

Изъ прямыхъ гражданскихъ налоговъ прежде всего на- 
зовемъ taille или tallia (талья)1 Этотъ налогъ феодальнаго 
происхождешя. „Tallia, говорить Ducange, это налогъ (ргае- 
statio), взимаемый въ случаяхъ нужды сеньоромъ со своихъ 
держателей или вассаловъ“ 1 2. Случаи взимашя тальи не были 
строго определены феодальными кутюмами. Это налогъ слу­
чайный. Сеньоръ во всякое время могъ обложить своихъ дер­
жателей тальею, и они должны были безпрекословно платить 
ее. Въ однихъ случаяхъ tallia является прямымъ налогомъ 
на имущество, въ другихъ случаяхъ это налогъ поголовный. 
Перваго ?рода tallia называется tallia realis, второго рода 
tallia—tallia personalis (taille sur lechef et la personne). Tal­
lia personalis бываетъ двухъ родовъ: tallia servilis или serve, 
взимаемая съ несвободныхъ, и tallia libera или franche, пла­
тимая свободными 3. Tallia 1292 года была tallia libera, такъ

1 Свое назван!е taille или tallia получила отъ того, что сборщики 
этого налога обыкновенно записывали собранныя суммы при помощи taille 
de bois—заостренной деревянной палочки. См. Cheruel. Dictionnaire historique^ 
v. «taille».

2 «Tallia—praestatio, qnae dominis fit atenentibus sen vassalis, in cer- 
iis eornm necessitatibue, nostris vnlgo taille»—Dn-Cange. Glqssarium, t. 8, v- 
•tallia».

8 «Talliarum pvaeterea aliaesnnt Eeales, aliae personales. Reales dicun- 
i ttir, qnae ratione tenementorum debentnr. Personales, queratione capitis, «qui
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вакъ она взималась исключительно съ свободныхъ. Вь то же 
время эта tallia была и realis и personalis, тавъ какъ въ 
одвихъ случаяхъ налогъ падалъ на имущество1, въ другихъ 
на личность* 1 2 3. По мнЬнпо G-eraud, tallia 1292 года была со­
брана для территор!альной защиты королевства въ виду гото­
вящейся войны съ Англ1ейs. Следовательно, налогъ этотъ 
случайный. Таковымъ онъ былъ и въ XIV* с г .4 *. Лишь въ 
средине XY ст. (19 шня 1449 г.) Карлъ VII сделалъ талью 
налогомъ постояннымъ и предназначилъ ее для содержала 
регулярная войска 6.

Въ XIV ст. первоначальное значейе термина taille рас­
ширяется. Это слово начанаетъ употребляться въ качестве 
техническая термина для обозначена всякаго вообще прямого 
налога. Taille взимается не только сеньоромъ. Сами горожане 
иногда облагаютъ себя гальей для удовлетворена насущныхъ 
нуждъ города. Ми знаемъ, напримеръ, что вь 1314 году 
амьенспе горожане получили огъ короля Людовика X разр£- 
шейе собрать талью для устройства мосговъ и дорогъ въ

■sont snr le chef et la personae», nt loquitur Consuetado Barbonensis. ТаШае 
personales, rnrsum aliae snnt serviles, aliae liberae, sen Franciles: serves et 
Tranches. Liberae dicuntnr, quae a liberis exiguntur. Serviles, qnae a servis». 
Ibid.

1 Hanp., «Nicholas Mainnet; ses biens sont en la rue ans Fevres»—(Je- 
raud. Paris sous Philippe le Bel, p. 555.

2 Съ другой стороны, обложеЮю нередко подлежали прояетар1и, нанр., 
цеховые подмастерья—Ibid.

3 Ibid., р. 554.
4 Правда, Карлъ Y въ 1369 году установилъ, было, постоянную taille, 

,подъ именемъ fouages (такъ вакъ она взималась по числу «дымовъ* — feux ), 
но на смертноиъ одр1> отлгбиидъ ее.-Cherael. Dictiounaire histovi^ue, v.
«taille*.

6 Ordonn. des rois de Franco, t. XIII, p. 428. Обыкновенно taille взималась 
въ количеств^ Vioo илн1/6о стоимости всего имущества (Beanmanoir. Coutumes 
<le Beauvaisis, ch. L). Вь 1292 г, taille платили 15,200 жителей Парижа. Собрано 
было 12,218 ливровъ и 14 су. Минимумъ обдожешя равнялся 12 денье, 
максимумъ 114 ливрамъ н 10 су съ человека—Ge rand. Paris sous Philippe 
le Bel, pp. 557-566.
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своемъ города *. Въ 1373 году жители городка С. Марселя 
собираютъ талью для содержашя набережной1 2. Иногда талья 
собирается для поврыПя судебныхъ издержекъ города, въ 
случай продолжительной тяжбы горожанъ съ какими либо 
вл!ятельными липами 3.

Талья не отдавалась на откупъ. Ея сборъ поручался 
выборнымъ представителями Людовикъ Святой, напримЗфъ, 
поручалъ сборъ тальи знатн'Ьйшимъ горожанамъ 4. Въ 1301г. 
сборомъ тальи въ Париже завйдывали 24 выборныхъ отъ 
деховъ 5. Самые выборы зав^дующихъ тальею производились 
съ большими предосторожностями. Одинъ изъ ордоннансовъ 
Людовика Святого содержитъ следующая предписашя относи­
тельно этихъ выборовъ: Въ каждомъ города, подлежащемъ 
обложешю тальею, образуется особый совётъ (concilium) изъ 
лицъ духовнаго звашя и другихъ наиболее вл1ятельныхъ жи­
телей. Этотъ сов^тъ выбираетъ взъ своей среды или изъ 
среды другихъ знатн^йшихъ горожанъ известное количества 
представителей (обыкновенная норма— 40 или 30 человйкъ, 
но можетъ быть более или менее, смотря по количеству на- 
селешя). Выбранные такимъ образомъ мужи (boni viri) изби- 
раютъ изъ своей среды 12 новыхъ мужей. Последше и зани­
маются распред'Ълешемъ налога между отдельными горожа­
нами. Для контролировала действ1й двенадцати совать со­
рока тайнымъ голосовашемъ выбираетъ еще четырехъ мужей. 
Имена этихъ четырехъ вносятся въ особый списокъ и сохра­
няются въ тайне до окончашя раскладки налога. По оконча- 
ши раскладки имена четырехъ публикуются. Последше про­
в ер я ю т  списки, составленные двенадцатью и если находятъ

1 Aug. Thierry. Commune d’Amiens, I, p. 1355, l’an 1314. Еще Beauma- 
noir говорите о правй горожанъ собирать талью: »Mes se la vile fesoit la 
taille sails le seigneur, li seurplus qui est trouves de ceus qui ce parjurent 
c’est aquis a la vile et non pas au seigneur». Cout. de Beauvaisis, ch. L.

2 Pagniez. Dociments, II, p. 48.
3 Въ 1312 г., напр., burgeuses Bituricensi и жители н'бкоторнхъ окрест- 

ныхь городовъ исаросили у короля Филиппа Красиваго разрйшеше со­
брать талью для покрыт1Я издержекъ по ихъ тяжбД съ абб. св. Петра— 
Les Olim, II, р. 542, X.

* Ordonn. des rois de France, t. I, p. 291, безъ даты.
* Pagniez. Documents, II, § 1.
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ихъ отвечающими требовашямъ справедливости, утверждают*. 
В* противном* случае вносят* необходимый поправки, и 
только тогда приступают* к* сбору налога * 1.

Составлеше налоговых* списков* производится таким* 
образом*: Каждый горожанин* под* присягою должен* пока­
зать цифру, определяющую стоимость его имущества. Изве­
стный процент* съ показанной цифры отчисляется в* талью. 
Если у сборщика возникает* сомнете относительно справед­
ливости показанШ облагаемаго, приступают* к* проверке 
имущества. То, что оказывается выше показанной суммы, по­
ступает* в* пользу сеньора, за вычетом* из* этой суммы 
денег*, следуемых* в* талью. Если, например*, облагаемый 
определит* стоимость своего имущества в* 100 ливров*, а 
при проверке окажется 100 ливров* лишних*, то 10 лив­
ров* из* этого излишка идет* в* талью, а 90 ливров* по­
ступают* сеньору 2.

1 «Eligantur per consilium sacerdotum parochialium et aliorum virorum 
religiosarura, nec non et Burgensinm, etalornm probovum virorum docommnni 
ipsorum usque ad quadraginta vel triginta bonos viros et fideles, vel plures 
ant panciores, secundum quantitatem ipsarum villarum. Et illi qui sic electi 
fuerint, jnrabnnt super §ancta, quod ipsi de ipsis, vel de aliis probis viris 
earum villarum, eligent usque ad duodecim de villis, qui raeliores erunt, ad 
illam talliam assidendam. Et illi duodecim nominati jurabunt super sancta, 
quod bene et iideliter assidebunt dictam talliam ad libram aequatiter. Et va- 
Jor immobilium appretiabitur ad medietatem mobilium in assisia praedictae 
talliae. Eligentnr etiam simul mode, cum praedictis duodecim alii quatuor boni 
viri et scribantur nomina eorum secreta tamen ita quod electio eorum non pu- 
blicetur aliquibus, sed snr secreto habeatur, quo usque illi duodecim assede- 
rint, sicnt praedictum est, talliam praedictam, quo facto, antequam publicetur 
tallia vel aperiatur scriptuva facta super talliam praedictam, illi quattuor sic 
electi, juramento ab aliis praestito de illis duodecim fideliter talliandis, sub 
forma praedicta, assidebunt talliam competentem». Ordonn. desroisde France, 
t. J, p. 291.

1 «Bien se gardent cil qui sont taillie selonc ce qu’il out de mueble 
on d’eritage, quant il lenr convient jurer leur vuillant, qu’il dienl verite; 
car s’il juroient meins qu’il n’ont et il en estoit atait, il auroient perdu tout 
le seurplus, liqueus seurplns seroit an segneur par qui la taille seroit fete, 
fors taut que l’en metroit en la taille selonc ce qu’il jura a la livre: c’est a 
entendre, s’il devoit paier de C lb. X 1. et l’en trouvoit C lb. par deseur son 
secernent, X 1. conrroient en la taille et les IIIIxi et X 1. seroient aquise an

16
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По свидетельству Бомануара, сборъ тальи часто ‘ со­

провождался крупными безпорядками. „Много безпорядковъ, 
говорить ученый юристъ, происходить въ городахъ при сборе 
тальи; ибо часто случается, что богатые, управлякнще делами 
-города, платятъ сами и берутъ со своихъ родственниковъ 
менее того, что следуетъ по закону, равнымъ образомъ и 
другимъ богатымъ они делаютъ снисхождеше; а недостающее 
взимаютъ съ бедныхь. Въ результате громадное зло (et par 
се ont est6 m aint mal fet), ибо бедняки, (съ одной стороны) 
не желая платить, (съ другой стороны) не умея законнымъ 
путемъ защитить свое право, пускаются на путь насилп!. 
Происходятъ уб^ства и безпорядки всл4дств1е алчности сбор- 
щиковъ“. Подобнаго рода безпорядки Бомануаръ совЬтуетъ 
подавлять справедливыми и гуманными мерами. Въ такомъ 
случае сеньоръ долженъ взять сборъ налога въ свои руки и 
возвратить бедному люду то, что взято у него незаконно Ч

Освобождеше отъ taille давалось въ исключительныхъ слу- 
чаяхъ. Обыкновенно этимъ налогомъ облагались все горожане. 
Въ Livre des M6tiers мы не находимъ ни одного случая осво­
бождена отъ тальи. Привилегированные цехи, освобождаемые отъ 
разнаго рода другихъ денежныхъ и натуральныхъ повинно- 1

seigneur. Mes se la vile fesoit la taille sans le seigneur, li seurplus... est aquis 
a la vile, et non plus aus eigneur».—Beaumanoir. Coutumesde Beauvaisis, ch. L.

1 «Mont de contens muevent es bonnes viles de commune pour lenr tall­
ies, car il advient souvent que li riche qni sont gouverneur des besoignes de 
la vile raetent a meins, qu’il ne doivent ausriet leur parens, et deportent les 
autres riches homes pour qn’il soient deport6, et ainsi queureut tuit li free 
seur la communete des povres. Et par ce ont este maint mal fet, pour ce que 
li povre ne se vouloient soufrir ne il ne savoient pas bien la droite fors que 
par aus courre ses. Si en ont li aucun esta ocis et les villes mal menus par 
les fans empreneurs. Donques quant li sires de la vile voit mouvoir tens con- 
tens, il doit courre au devant et dire an commune qu’il les fera tailler a 
droit asBeoir la taille en sa ville par loial enqueste, aussi les riches comme 
les povres, chascun selonc son estat et selonc ce qu’il est mestiers a la  vile.... 
et apres doit fere paier ce qni est leve de la taille la dont il est plus grans 
besoins au pourfit de la vile, et en ce fesant pourra estre li contens de la 
vile apaisies».—Beaumanoir. Coutumes de Beauvaisis, ch. L.
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•стей, талью все таки уплачивали Ч Духовный поместья, поль­
зовавшийся иммунитетами, тоже должны были уплачивать 
талью 1 2 * * * * * 8.

Другимъ прямыми налогомъ, платимымъ жителями коро­
левства, является aide или auxilium. Auxilium—это та же 
талья. Различ1е между этими налогами чисто формальное. 
Талья взимается сеньоромъ когда ему вздумается. Для сбора 
тальи не требуется соглатя подданных!.. Ихъ д'Ьло—безпре- 
кословно повиноваться вол'Ь сеньора. Случаи взимашя тальи 
не определены никакими обычаями. Случаи взимашя auxilium 
напротивъ, строго определены феодальными кутюмами. Для 
сбора auxilium требуется еоглаае подданныхъ. Они могутъ 
и отказать сеньору въ уплате auxilium, если найдутъ сборъ 
итого налога несвоевременными. „Если они (т. е. вассалы) 
не захотят?, (платить этотъ налоги), говорить одна грамота 
отъ 1224 г., мы (т. е. сеньоръ) не можемъ и не должны 
принуждать ихъа 3. „Tailles не есть Aydes, говорить другая 
грамота отъ 1810 г., ибо tailles взимаются въ случае нужды 
исключительно по воле сеньора, a Aydes никто не можетъ

1 Исключеше сосгавляютъ монетчики—Ordonn. des rois de France, 
4. I, p. 30, art. 1; p. 802, art. 31.

2 I. «Per testes super hoc prodnctos, probatum eet quod dominns Rex 
est in saisina talliae Parisius, in terrra P. Eligii»....
II. «Similiter probatum est quod dominus Rex est in saisina habendi
talliam Parisius, in terra de Tyronio»...
III. «Item probatum est quod dominus Rex est in saisina tallie in 
terra Demus Deo Parisiensis»...
IY. «Item probatum est quod dominus Rex est in saisina tallie Pari­
sius, in terra Sancti Maglorii»...
Y. «Item probatum est quod dominus Rex eet in saisina habendi tal­
liam Parisius, in terra Sancti Germani de Pratis etc».—Les Olim, I, 
p. 347, anno 1270. Cp. Cartulaire de I’Eglise N. D. de Paris, t. I, pp. 
25, 37, 38, 122 et suiv.; t. Ill, pp. 354, 382. Do Beaumanoir’y, отъ 
тальи въ нЬкоторыхъ случаяхъ освобождались королевсвде служа­
щее (cil qui sent an service le roi), знатные люди (gentil homme), и 
духовенство (clerc), если только онн не занимались ремесломъ и 
торговлею (qui ne marchandent pas)—Coutumes de Beauvaisis, ch. L.

8 ...«quod si noluerint, ipsos non possumus cogere nec debemus»... Du- 
«Cange. Glossariura, v. «auxilium».

16*
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взимать, кромЬ какъ въ установленныхъ обычаемъ случаяхъ" *. 
Этихъ случаевъ въ однихъ кутюмахъ указывается менЬе, въ 
другихъ болЬе. Почти веЬмъ кутюмамъ общи слЬдуялще три 
случая: посвящеше въ рыцари старшаго сына, выдача стар­
шей дочери замужъ и выкупъ сеньора изъ плЬна1 2. Въ XIV 
ст. намъ известно нисколько случаевъ взимашя aide. Въ 
1В1Вгоду, напримЬръ, король Филиппъ IV Красивый собиралъ 
въ ПарижЬ aide по случаю посвящешя въ рыцари своего стар­
шаго сына. Налогъ взимался съ „дыма" (feu) и далъ 13.021 
ливровъ, 19 су и 8 денье3. Въ 1367 году жители провинцш 
Дофинэ дали королю Карлу V aide въ количеств!» 30 тысячъ 
флориновъ4. Какъ видимъ изъ источниковъ, порядокъ взима­
шя aide точно такой же, какъ и порядокъ взимашя тальи. 
Вообще, надо сказать, что въ XIV ст. различ!е между taille 
и aide (или subside) исчезаетъ. Всяюй прямой налогъ, добро­
вольный ли онъ или недобровольный, въ однихъ случаяхъ 
называется taille, въ другихъ случаяхъ subside или a id e 5. 
Впрочемъ, терминъ aide получаетъ къ этому времени другое 
значеше— значеше временнаго косвеннаго налога, иногда уста- 
навливаемаго королемъ самовольно, а иногда съ соглашя под- 
чиненныхъ. Этотъ налогъ идетъ на покрьше военныхъ издер- 
жекъ. Таковъ налогъ, установленный въ 1349 г. въ ПарижЬ. 
Въ февраль этого года король Филиппъ VI Валуа обращается 
къ жителямъ Парижа съ просьбой о помощи. Онъ говорить 
о трудной, требующей громадныхъ издержекъ войнЬ съ англи­
чанами и объ истощенш королевскаго фиска. Страна нуж­
дается въ защитЬ отъ непр1ятеля, а войско содержать не- 
чЬмъ. Необходима немедленная денежная субсщця. Обсудивъ 
королевское предложеше, горожане рЬшили взимать въ течеше 
года налогъ на всЬ продаваемые въ ПарижЬ товары и про­

1 «Tailles ne sont mie Aydes, ne de nom lie leur semblent, car tailles
sont levees par cas de necessity, et de volente de Prince. Mais celles Aydes
nnl ne pnet lever, si ce n’est u cas ponr qnoi elles sont denes». Du-Cange.. 
Glossarium, v. «auxilium».

2 Ibid. Cp. Cartulaire de l’feglise N. D. de Paris, t. I, pp. 122 et suiv.
3 Ordonn. des rois de France, t. I, p. 534, l’an 1313.
4 Ibid., t. V, pp. 64—65, aout, l’an 1367.
6 Ibid., t. I, p. 369, l’an 1302; p. 534, l’an 1313. Bibl. de ГЙсо1е des

Chartes. I serie, t. II, p. 170, l’an 1328 и мя. др.
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дукты первой необходимости. Налогъ исключительно былъ 
предназначенъ для войны съ англичанами \  Въ 1351 году 
подобнаго же рода налогъ былъ установленъ въ Парижа по 
просьб!» короля 1оанна Добраго1 2 3 4. Въ 1351 году aide взи­
мается по всему королевству. Платится по 12 д. съ каждаго 
ливра, вырученнаго отъ продажи всякаго рода товаровъ. На­
логъ отданъ на огкупъ. Не подлежать обложенш нишде, сту­
денты и монашесше ордена госпитальеровъ и шатрезовъ8.

КромЬ косвеннаго налога aide, существовалъ еще кос­
венный налогъ на соль, известный подъ именемъ gabelle или 
gabella salis. Этотъ налогъ существовалъ еще до XIII ст. 
Каждый сеньоръ, въ случай экстренной нужды въ деньгахъ, 
«благалъ потребляемую въего домэнЬ соль особымъ налогомъ. 
Налогъ этотъ не былъ постояннымъ. Когда финансовый кри­
вись прекращался, налогъ отмЬняли *. Въ XIV ст. (съ1331г.) 
соляной налогъ сгалъ взиматься по всему королевству. Въ 
1342 году Филиппъ VI Валуа постройдъ во всЬхъ королев- 
скихъ домэнахъ ■ особые магазины для соли. Каждый долженъ 
былъ брать соль изъ этихъ магазиновъ, уплачивая за нее на 
Vs бол$е того, что она стоила ран^е. Такая м^ра возбудила 
всеобщее негодовате. „Въ этомъ году, читаемъ мы въ источ- 
никЬ, король наложилъ подать на соль, именуемую gabelle;

1 Ordonn. des rois de France, t. II, pp. 319—321.
2 Ibid., t. II, pp. 423-426-
3 Ibid., t. YI, pp. 2—6. Въ Ш 9 г. въ Bonrges’i  королевсше чинов­

ники стали собирать aide безъ королевскаго разр$шешя. Король приказалъ 
сборъ налога иртстановить. Однако его не послушались. Король издалъ 
новый ордоннансъ, запрещавши сборъ aide подъ угрозою «вечной королев­
ской опалы» (sus encourre nostre indignation й tons jours). Глашатаи должны 
были прокричать ордоннансъ по вс4мъ городамъ и ы’Ьстечкаиъ бальяжа. 
Сборщнкамъ приказано отдать деньги по принадлежности. Ослушники под­
вергаются лиш ент свобода и конфискащи имущества. ИсполнеЩе ордов-' 
нанса должно быть засвидетельствовано грамотою за подписью S или 10 
выборныхъ отъ каждаго города. Бальи Bourges’a поведывается привести въ 
исполиеЩе ордоннансъ подъ страхомъ тяжкаго паказан1я (nous Pen puni- 
rions еп tele maniere et si griefement qne tout li autre у prendroit example). 
Ordonn. des rois de France, t. 1Г, p. 29, Pan 1329.

4 Du-Cange. Glossariuin, v. «gabella salis».
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этимъ онъ возбудилъ негодоваше.... и богатыхъ и б$дныхъ 
и всего народа® \  Именно съ этого времени Филиппъ YI по- 
лучилъ шутливое прозваше „соляного короля®— nroi salique®, 
лрозваше, указывающее, между прочимъ, на его право пресго- 
л о н ас л ^ я  (по салическому закону)1 2. Въ 1345 году мага­
зины уничтожили и налогъ отменили. Въ 1355 году налогъ 
возстановленъ снова и снова отм$ненъ въ самомъ непродол- 
жительномъ времени 11 августа 1858 года gabella salis снова 
возстановлена для сбора денегъ на вывупъ короля Тоанна I 
изъ англтйскаго шгЬна Съ 1360 года торговля солью окон­
чательно становится государственной монотшей 3. Вся соль, 
производимая въ королевств^, поступаетъ въ королевств ма­
газины. Отсюда она распределяется между отдельными жите­
лями. Королевсще чиновники —gabeliers, gabellateurs— отпу- 
скаютъ каждому жителю определенное количество соли, кото­
рое онъ долженъ потребить въ течете трехъ месяцевъ. По 
истечейш этого времени онъ обязанъ приходить за новымъ 
запасомъ даже въ томъ случае, если старая соль у него оста­
валась 4. Эта принудительная покупка соли сделала gabelle 
самымъ тяжелымъ и ненавистнымъ налогомъ. Самое слово 
gabellateur сделалось браннымъ словомъ среди населешя. 
„Если бы я былъ королемъ, говорится въ одномъ современ-

1 «Еп се meisme an mist le Roi ппе exaction an sel, laquelie est apcl- 
lee Gabelle, dont le Roi aquiet l’indignatiou et malegrace tant des grans 
comme des petits, et de tout le people*. Du-Cange. Glossarium, v. «gabella 
salis». См. также Cheruel. Oictionnaire historique, v. «gabelle».

2 Cheruel. Dictionnaire historique, v. «gabelle*.
3 Ibid. См. также Du-Cange. Glossarium, v. «gabella ealis».
* «Praeterea non patitur Rex quemdam regnisui salem edere, quern non 

emat ab ipso rege, pretio ejus solum arbitrio assesso. Et si insalsum pauper 
quivis mavult edere, quam salem excessio pretio comparare, mox compellitur 
ille tantum de sale regis ad ejus pretium emere, quantum congruet tot per- 
sonis, quot ipse in domo sua fovet». «Mercatores et veluterii salis, qui... sal 
capere consueverint et mercari de salinis regni nostri, et ibidem gabellare 
etc.»... Du-Cange. Glossarium, v. «gabella salis*. См. также Gaudefroy. Dic­
tionnaire de l’anc. langue t'ranq., v. «gabellaut»: «Et enregistreront en leurs- 
dicts livres sur lesdictes regies tout le sol qui si distribuera ausdits greniers 
et chambres, et les noms et surnoms des gebellans, nombre des bestes et cha- 
retes»... См. также Cheruel. Dictionnaire historique, v. «gabelle*.
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номъ прои8веденш, я бы прежде всего приказали перевешать 
вс^хъ этихъ разжиревшихъ gabeliers’oBb" \  Возсташе 1382 
года главнымъ образомъ произошло на почве недовольства 
солянымъ налогомъ. Однако и после этого gabella не была 
уничтожена. Этотъ налогъ просуществовалъ до самой рево- 
дюцш1 2.

Налоги промышленно торговые (commerciales) отлича­
лись чрезвычайною многочисленностью и разнообраз1емъ. Вся 
вторая часть Livre des M6tiers посвящена исчислен!ю этихъ 
налоговъ. Какъ мы уже выше говорили, налоги промышленна 
торговые можно подразделить на два разряда: налоги, взи­
маемые при провозе и продаже товаровъ, и налоги, пред- 
ставляюпце изъ себя остатки древнихъ натуральныхъ повин­
ностей. Налоги при провозе товаровъ—это те же таможен- 
ныя пошлины. Все они феодальнаго происхождешя. При раз­
дробленности королевства, каждый сеньор1альный домёнъ пред- 
ставлялъ изъ себя маленькое государство, правительство ко- 
тораго пользовалось празомъ собирать на границахъ своихъ 
владенШ пошлины. По мере того, какъ государство объеди­
нялось подъ властью одного сюзерена, самостоятельность мел- 
кихъ домэновъ уничтожалась, но пошлины существовали по- 
прежнему, какъ весьма удобный источнике доходовъ для ко- 
ролевскаго фиска. Отсюда рядъ внутреннихъ таможенъ, страш­
но тормозившихъ ростъ промышленности и торговлиs. Изъ 
такихъ таможенныхъ пошлинъ въ Livre des M6tiers названы 
следуюшдя: chaucies, paage, liage, rivage, chantelage, rouage 
и conduit.

1 «Si j ’estoit roy, je feroit pendre
«Beaucnp de ces gros gabeliers»—Gaudefroy. Dictionn. de Pane. langue 
frang., v. «gabelier».

2 Chernel. Dictionnaire historiqne, v, «gabelle».
8 Насколько били развиты внутреншя пошлины, видно изъ слЬдую- 

щаго: товары, шедппе изъ Фландр1и въБургунд1ю, Шампань или Нровансъ, 
па своемъ нуги пять разъ облагались пошлинами (paages), именно: у Ва« 
рапте’а, Рсгоппе’а, Boye, Compiegne’H и Crespy (Pagniez. Documents, I,.$242; 
l’an 1279). Купцы неоднократно ходатайствовали передъ кородемъ объ от- 
iiiH't этихъ пошлинъ н всяк1Й разъ ходатайства ихъ оставались безрезуль­
татными (Ibid. И, §§ 18, 29, les ans 1318 et 1331).



—  248 —

Chaucies есть дорожная пошлина (chaussees), взимаемая 
съ каждой повозки товаровъ, привозимыхъ въ Парижъ для 
продажи. Эта пошлина идетъ на содержите путей сообще- 
шя. Для сбора пошлины назначаются особые чиновники, ко­
торые должны поклясться въ томъ, что они будутъ собирать 
ее по закону (bien et loiaument). Chaucies взимается со 
всбхъ товаровъ и продуктовъ, за исключетемъ птицы. За  
большую повозку (char) chaucies платится въ большемъ ко­
личеств!», ч$мъ за малую (charrete). Еще менЬе платится за 
ручную повозку. MeHise всего—за выокъ на спингЬ живогнаго. 
За малый вьюкъ chaucies вовсе не платится. Обыкновенно 
за большую повозку взимается 4 денье chaucies, за малую— 
2 д., за ручную повозку 1 д., за вьюкъ на спинЪ животнаго 
7 а Д* или 1 оболъ. За продукты, провозимые черезъ Парижъ 
и не предназначенные для продажи въ этомъ города, chaucies 
взимается въ половинномъ разм^р-Ь. Отъ уплаты chaucies 
освобождаются знатные люди (chevalier, escuier) и духовен­
ство (prestre, clerc, не nulle maniere de gent de religion) К 

Paage de Petit Pont есть пошлина, взимаемая съ раз- 
наго рода товаровъ при провоз^ ихъ черезъ Малый Мостъ 
на Сен$, соединяюпцй часть города, носящую назваше Quar- 
tier d’outre P etit Pont, съ центромъ Парижа! Cite. Эта пош­
лина идетъ на содержите моста. Съ однихъ предметовъ бе­
рется бол^е. пошлины, съ другихъ мен'Ье. Обложешю не под­
лежать слЬдугопия вещи: хд4бъ, покупаемый и продаваемый 
на рынкахъ Парижа, статуи святыхъ, предназначаемыя для 
монастырей и церквей, продукты, покупаемые религшзно- 
благотворительными братствами, испанская кожа (cordouan), 
если она куплена выд-Ьлывателями товаровъ изъ этой кожи 
(cordouaniers), железо, купленное кузнецами, шерсть, пред­
назначенная для выд'Ьлви сукна, и сукно, предназначенное 
для окраски. Отъ уплаты paage освобождаются сл’Ьдукнщя 
лица: всякая женщина, если она несетъ на рукахъ продукты, 
предназначенные для продажи, парижсше горожане, если они 
продаютъ хд^бъ, собранный на собственныхъ нивахъ, и вино 1

1 Depp. Livre des Metiers, pp. 275—279. Съ товаровъ, шедшихъ въ 
Парижъ, chaucies еще взималось вьыйстедкЬ Bonrg la Beine—Depp. Ordonn. 
relatifs anx metiers, p. 428.
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отъ собственныхъ виноградниковъ; изъ ремесленниковъ—юве­
лиры 1, и выд'Ьлыватели головныхъ уборовъ изъ павлиньихъ 
перьевъа. Кром^ того, отъ уилаты paage освобождаются 
тели мЪстечекъ Moret, Melun, Gorbei, Bagneux, Bourg|pe£ 
Roine и другихъ, имЬющихъ королевсше патенты (leitres 
Roy de France), наконецъ, служанце капитула С. Марсель 
епископа. Некоторые ремеслеевики (напр., канатчики), аббат­
ства (св. Женевьевы и С. Жермэнъ де Прэ) и местечки 
(напр., Lourci£ne) освобождаются отъ пошлины за опреде­
ленную ежегодно выплачиваемую сумму. Съ праздника св. 
Дюнишя (9 октября) до праздника св. Андрея (ВО ноября) 
paage собирается въ пользу аббатства св. Женевьевы 1 2 3.

Liage есть налогъ на вино, идущее внизъ или вверхъ 
по рЬкамъ СенЬ и по Марне. Судно, идущее вверхъ по 
сене— въ Шампань, облагается налогомъ въ количестве 4 
ливровъ, 5 су и 6 денье; съ судна, идущаго внизъ по СенЬ— 
въ Руанъ, взимается 45 су и 6 денье. Судно, нагруженное 
виномъ въ местечке Frette de Corneille (4 лье отъ Парижа) 
и ближе къ Парижу,' налога не платитъ. Вино, идущее по 
Марне, облагается налогомъ по усмотрЬнш сборщиковъ 4.

Rivage de Saine взимается съ разнаго рода товаровъ, 
разгружаемыхъ и нагружаемыхъ въ Париже, на Гревской 
набережной. Вино, покупаемое въ гавани и тотчасъ же от­
правляемое далее по реке (иъ Шампань или Нормандш)* 
не подлежитъ обложению этимъ налогомъ, такъ какъ съ него 
уже взята подать въ виде liage’a. Фрукты, зерновой и пече-

1 Lespin. Livre des Metiers, t. XXX, 14,
2 Ibid., t. ХСШ, 2.
3 Del paage de Petit Pont ем. Depp. Livre des Metiers, pp. 280—295. 

■Съ товаровъ, шедшихъ въ Парижъ, paage брался еще въ5м4стечкахъ Melun, 
Corbeil и Monthery (Depp. Ordonn. relatifs anx metiers, pp. 427—428, 446— 
448). Между прочнмъ, зд$сь интересно отметить то обстоятельство, что два 
прево Montlehery-Piere de Gnillerville и Mariner Garcien составляютъ спи­
ски этого налога подъ руководствомъ женщины Asseline—супруги умершаго 
прево Jehan’a de Brethigny. Интересно также постановлеше отдосительно 
евреевъ: «item, livres A juifs q̂ ui ont aiz, chascun livre, IIII d.; le juit pour 
«он corps, obole; s’il porte lampe, il en doit obole» (ibid., p. 447).

i Del liage cm. Depp. Livre des Metiers, pp. 300—301.
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ный хл!бъ не подлежать обложенш пи при нагрузи1! ,  ни при 
разгрузи!. Съ этихъ продуктовъ берутся рыеочныя пошлины 
при ихъ продаж! или покупк! въ Париж!. Обыкновенно 
rivage взимается въ количеств! 1 обола съ куля или съ 
бочки \  *

Chantelage есть налогъ на вино, продаваемое въ П ариж ! 
оптомъ и въ розницу. Chantelage платится продавцомъ въ 
количеств! 1 д. за каждое проданное mui. Парижск1е горо­
жане, привезпйе вино изъ провинцш по Сен!, при продаж! 
этого вина въ Париж!, chantelage’a не платятъ1 2.

Новымъ налогомъ на вино является rouage. Этотъ на­
логъ взимается съ вина, отправляемаго изъ Парижа въ про­
винцш. Съ большой повозки, нагруженной бочками съ ви- 
номъ, rouage взимается въ количеств! 4 денье, съ малой по­
возки взимается 2 д. Вино, вывозимое на ярмарки Lendit или 
S. G. d. Ргёэ, валогомъ не облагается. Вино неперебродив­
шее (а таковымъ оно считается до праздника св. Мартина— 
11 ноября) тоже не подлежитъ обложенш rouage'eMb3.

Баконецъ, conduit есть налогъ, взимаемый при провоз! 
черезъ Парижъ иногородвихъ товаровъ. Каждый товаръ обла­
гается особою податью. Въ болыпинств! случаевъ съ боль­
шой повозки взимается 4 денье conduit, съ малой— 2 д. То­
вары, купленные въ П ариж! и вывозимые въ провинцш, не 
подлежатъ обложенш conduit, ибо съ нихъ уже взяты рыноч­
ныя пошлины. Отъ налога освобождаются парижсше горожане 
и жители н!которыхъ пригородныхъ м!стечекъ. Духовенство 
и знать не платитъ conduit при провоз! товаровъ, предназна- 
ченныхъ для собственнаго потреблешя. Если же эти товары

1 Dei rivage de Saine см. Depp. Livre des Metiers, pp. 301—305. Замй- 
тимъ, что въ Livre des Mdtiers названъ еще одинъ налогъ на хлйбъ и 
вино, тоже взимаемый при нагрузив и разгрузив этихъ продуктовъ въ 
Гревской гавани. Налогъ носитъ назваше Ceintnre de la Seine. Онъ отдается 
на откупъ. Отъ налога освобождаются продукты, привозимые абб. S. Mag- 
loive для собственнаго потребивши. Абб. S. Denis, S. Maur, S. G. d. Ргёз, 
8. Genevieve, S. Martin pes Champs, капитулъ собора Париж. Богоматери и 
еиисконъ освобождаются отъ налога за известную ежегодную плату—Depp. 
Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 430—432.

2 Del Chantelage de Paris cm. Depp. Livre des Metiers, p. 306.
s Del rouage de Paris cm. ibid., pp. 295—296.
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предназначаются для перепродажи, они подлежать обложенш. 
на равн4 съ прочими1.

Налоги при продаж̂  товаровъ (или налоги рыночные) 
суть сл'Ьдуюшде: halage, etalage, denier de Dien, tonlieuy 
minage или mesurage и Poids de Roy.

Halage есть пошлина, уплачиваемая за право выставлять, 
товары на рынкахъ и ярмаркахъ. Рыночными днями въ На- 
риж’Ь считались пятница и суббота. Въ эти дни ремеслен- 
н и е ъ  долженъ былъ закрывать мастерскую и продавать свои: 
изд,Ьл1я на рынк41 2 3. Освобождеше отъ этой обязанности дава­
лось въ качеств!} привилегш. Подобной привилейей пользо­
вались очень немнопе. Таковы цехи выд'Ьлывателей гвоздей 
для прикр1шлешя пряжекъ 3, плавильщиковъ—литейщиковъ4, 
пряжниковъ5. выд’Ьлывателей кубковъ 6 и выд'Ьлывателей хлоп- 
чатобумажныхъ шляпъ7. Некоторые цехи освобождаются отъ 
обязанности ходить на рынокъ за известную ежегодно упла­
чиваемую сумму. Цехи поясниковъ, наприм̂ ръ, мелочныхъ 
торговцевъ, выд̂ лывателей навощеныхъ дощечекъ для письма, 
и чеботарей освобождаются отъ обязанности вывозить свои

1 Del conduit—Depp. Livre des Metiers, pp. 306—309.

2 Ремесленник*, не идупйй на рынок*, подвергается штрафу в* ко. 
личестве 40 су. При каждом* новом* укдоненш  от* этой обязанности 
штраф* увеличивается. Сбором* штрафа заведую т* особые чиновники (ser- 
gens), въ пользу которых* отчисляется *'6 часть взимаемых* денег*. Если 
донос* о неисправном* лос4щенш рынка поступает* от* частнаго лица, 
l /s часть штрафа отдается доносчику—Depp. Ordonn. r e la tif  aux metiers, 
pp. 4 3 7 -4 3 8 .

Главные парижсше рынки (Halles) помещались въ северной части 
Парижа, носившей назван1е «Quartier d’outre Grant Pont», около кладбища 
«Св. Повинных*». Они представляли ив* себя два обширных* помещешя, 
обнесенных* стенами и снабженных* навесами для защиты от* дурной по­
годы. Каждый цех* имел* на этих* рынках* определенное место—Geraud. 
Paris sous Philippe le Bel, pp. 359—360.

3 Lespin. Livre des Metiers, XXV, 7.
4 Ibid. XLI, 4.
6 Ibid. LII, 6.

6 Ibid. XLIX, 3.
1 Ibid. XC1I, 7.
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издЗшя на ярмарку S. Germain des Ргёэ за ежегодную плату 
въ количестве 40 с у х. Отъ обязанвости быть на ярмарке 
S. Ladre освобождаются следуюпце цехи: торговцы шелкомъ 
за 10 ливровъ и 8 су, менялы за 8 ливровъ, мясники за 4 
ливра, седельники и выделыватели железной оправы для 
сбруи за 40 су 1 2.

За одни продукты halage уплачивается въ болыпемъ 
количестве, за друйе въ меньшемъ. Повозки хлеба, напри- 
меръ, облагается halage’eMb въ количестве 4 денье, за по­
возку зерна платится 1 д. и т. д .3. Во время ярмарокъ ha­
lage удваивается4.

Если ремесленникъ нанимаетъ на рынке лавку (estal), 
онъ не платитъ halage’a. Въ такомъ случае halage заме­
няется etalage’eMB—платой за лавку. Лавки снимаются на 
годъ. У горшечниковъ etalage равняется 3-мъ су въ годъ, 
уплачиваемымъ въ два срока— на праздникъ S. Remi и на 
П асху5. Цехъ ткачей платитъ за лавки 18 парижскихъ лив­
ровъ въ три срока6, сукноваловъ—34 с у 7, мелочныхъ тор- 
говцевъ— 64 с у 8, скорняковъ— 10 ливровъ 19 су 9, коверщи- 
ковъ— 6 ливровъ 13 су и 6 деиье10 11, тряпичниковъ— 11 лив­
ровъ 1 с у п , чулочниковъ 10 ливровъ 10 с у 12 и т. д. За 
право иметь лавки на ярмаркахъ платится особый etalage. 

•Сборъ этого etalage'a или huche’a сдается на откупъ13.

1 Depp. Livre des Metiers, р. 237.
2 Depp. OrdoDn. relatifs aax metiers, pp. 443—444.

3 Ibid., pp. 3 1 0 -3 1 1 , 330, 3 3 2 -3 4 1 , 342-345 .]
4 Ibid., p. 311.

6 Depp. Livre des Metiers, p. 191.
3 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers. Cm. Produit du hallage de Paris, 

■ pp. 4 3 3 -4 3 6 .
7 Ibid.
8 Ibid.
• Ibid.

10 Ibid.
11 Ibid.

Ibid.

13 Ib id , pp. 438—444. Droit de la foire S. Ladre.
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При покупка и продаж^ какихъ бы то ни было про- 
дуктовъ въ Парижа, продаведъ и покупатель уплачиваютъ 
одно дееье на д'Ьла благотворительности. Это денье носить 
назваше яБожьяго денье“ (denier de Dieu). По свидйтельству 
Бомануара, уплата Божьяго дееье знамееуетъ собою окон­
чите сделки. Пока не уплачено Божье денье, сделка не счи­
тается оконченной и o6i стороны мог уть отъ нея отказатьсях.

Другимъ налогомъ, взимаемымъ при. купл’Ь - продаж^,, 
является tonlieu. Tonlien платится обеими сторонами—и иро- 
давцомъ и покупателемъ. Освобождение отъ tonlieu дано очень 
многимъ ремесленникамъ. Изъ 100 зарегистрированныхъ въ 
Livre des Metiers цеховъ 34 цеха пользуются полнымъ осво- 
бождешемъ отъ этого налога 3. Шесть цеховъ платятъ его не 
въ полномъ разм^р^ 3. Кром^з того, отъ уплаты tonlieu осво- 1 2

1 «Nous entendons que marchie est fes si tost come il est creates a 
tenir par l’acort les parties entre gens qui pueent fere marchies on conve­
nances, de ce dont il  sont marchie, ou si tost coinme H deniers Dieu en est 
donnees». Contumes de Beauvaisis, chap. XXXiY, pp. 37—3S.

2 Эти цехи сл4дуннще: *) orfevres (XI, 10), cordiers (Х11Г, 8i, sernriers 
(XYIII, 9), houcliers d’archal (XXII, 4), 5) trefiliers de fer (XXIII, 3), trefiliers 
d’arcbal (XXIV, 12), faiseurs de cleus(XXV, 7), haubergiers(XXVI, 5), cristalliers et 
perriers (XXX, 14>, 10)batteurs d’etain (XXXII, 2), batteurs d’or et d’argent en feuil- 
les (XXXIII, 7), filaresses it petits fuseaux (XXXVI, 12), fondeurs et molleurs (ХЫ, 4), 
fremelliers (XL1I, 17), u ) barilliers (XLYI, 9), esculliers (ХЫХ, 4), tapisseurs 
(LI, 18), tainturiers (LIV, 7), ymagiers-tailleurs (LXI, 12), 20) ymagiers-pein- 
tres (LXI1, 3), huiliers (LXIII, 4), tabletiers (LXVIII, 18), pulailliers (LXX, 4), 
deyciers (LXXII, 14), S5) peintres et selliers (LXXYIII, 39), lormiers (LXXXII, 8), 
cordouanniers (LXXXIV, 15), savetonniers (LXXXY, 6), chapeliers de fleurs (XC, 
6), 30) chapeliers de feutre (XCI, 16), chapeliers de coton (XCII, 6), chapeliers 
de paon (XCIII, 2), archiers (XCVIII, 4 \  3t) poissoniers de l ’eau douce (C, 14).

•Talemeliers не платятъ tonlieu при продаж^ свиней, откорнленпыхъ 
собственнымъ зерпомъ (Depp. Livre des Metiers, p. б). Ткачи не платятъ 
tonlieu при продаж!; суконъ въ ровницу (ibid., р. 123). Чулочники платятъ 
tonlieu въ томъ только случай, если они покупаютъ drap entiers (Lespin.. 
Livre des Metiers, t. LV, 9). Горшечники не платятъ за горшки, привози-, 
мне на ручныхъ повозкахъ (LXXIV, 2). Выд'Ьлыватели кожаныхъ кошель- 
ковъ платятъ лишь за оленью шкуру (LXXVII, 1), торговцы с$номъ—при. 
продажЬ с4на въ ровницу (LXXXIX, 13).
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бождается звать и духовенство \  Во второй части Livre dcs 
M6tiers д^лыхъ 24 титула посвящены исчисленш tonlieu для 
разнаго рода товаровъ1 2.

Minage или Mesurage ееть плата за меряше королев­
скими мерами зернового хлеба и жидкостей. Для этой цели 
установлены два цеха мерялыциковъ —  меряльщика зерна 
(mesureurs de Ыё) и меряльщики жидкостей (jeugeurs). Плата 
за мерян!е зернового хлеба взимается съ продавца, плата за 
меряше жидкостей— сь продавца и покупателя вмёсте. Зер­
новой хлебъ можно было продавать и безъ мерялыциковъ, 
если покупатель находилъ меру продавца справедливою. При 
продаже жидкостей меряше королевскими мерами было обя­

зательно3.
Poids de Roy есть плата за пoльзoвaвie королевскими 

весами при продаже продуктовъ на рынке. Во время ярмарки 
этотъ валогъ отдавался на откупъ4. Королевскими весами 
пользовались также заказчики при отдаче ремесленникамъ 
матер1ала для обработки (шелка, льна, шерсти и т. и.). Для 
этой цели существовали особые весы при Ш атлэ—резиденцш 
королевскаго прево. Въ 1303 году изъ за права пользовашя 
королевскими весами возникъ споръ между чесальщицами и 
прядильщицами шерсти съ одной стороны, и ткачами съ дру­
гой. Ткачи говорили, что они имеютъ право пользоваться 
весами въ первую очередь. Чесальщицы и прядильщицы это 
право оспаривали. Для разрешешя спора обратились въ ко- 
ролевсшй парламентъ. Парламентъ постановилъ сделать трое 
новыхъ весовъ. Одни изъ нихъ велено оставить при Шатлэ, 
друие отдать цеху ткачей, третьи чесальщицамъ и прядиль- 
щицамъ5.

1 Си. втор, часть Livre des Metiers, t. IX—XXXII.
2 Ibidem.
8 Lespin. Livre des Metiers, tt. 1Y, VI.
4 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 438 et suiv.
8 Les Olim, II, p. 466, art. 11, Tan 1303. Королевств вЬсы были 

снабжены особымъ клеймомъ съ изображешемъ лилш (ibid ). ЗамЬтиыъ, что 
стъ всякаго рода платежей при покупка товаровъ для собственнаго по- 
треблеЮя освобождались жители местечка Genevilliers, въ 2-хъ лье отъ 
Парижа (Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 429). Замйтимъ еще, что,
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Изъ повинностей, представляющихъ изъ себя остатки 
древнихъ натурадьныхъ платежей, прежде всего назовемъ 
hauban. „Hauban, говоритъ Livre des M6tiers, есть собствен­
ное назваше одного древня го кутюма, уплата котораго осво- 
бождаетъ отъ н'Ькоторыхъ платежей за отправлеше ремесла 
и торговли" \  Hauban есть замена барщинной службы сеньо­
ру натуральными принотешями. Первоначально hauban пла­
тился въ разм'Ьр'Ь одного mui, т. е. трехъ бочекъ вина. За- 
тЪмъ вместо вина стали уплачивать его текущую стоимость. 
‘Опред'Ьлете этой стоимости повело въ многочисленнымъ спо- 
рамъ ремесленниковъ съ сборщиками. Ордоннансомъ отъ 1201 
года Филиппъ Августъ разъ навсегда опред’Ьлилъ размеры 
hauban’a. Онъ повелйдъ взимать его въ разм'Ьр'Ь 6-ти пар. 
су, уплачиваемыхъ на праздннкъ св. Мартина (11 ноября)8. 
Уплативши hauban, ремесленникъ получалъ освобождеие отъ 
ц’Ьлаго ряда другихъ повинностей, платимыхъ не haubaniers’- 
ами. Вотъ почему изъ тяжелой повинности этотъ налогъ со 
временемъ превратился въ привилепю. Право платить hauban 
было дано немногимъ цехамъ. Это или магистерш, или т$ 
цехи, которые отъ нихъ отделились. Для того, чтобы сде­
латься ЬаиЬашег’омъ, непременно нужно было принадлежать 
въ этимъ цехамъ. Hauban не былъ однимъ и темъ же для 
всехъ ремесленниковъ. Одни цехи уплачивали hauban въ 
полномъ размере (plain hauban), друпе въ половинномъ 
(demi hauban), третьи платили полтора hauban’a (hauban et 
deraie). Hauban въ полномъ размере (6 су) платили мясники, 1 2

кроэгЬ воЬхъ перечисленных® повинностей, были еще некоторый, свойствен­
ный только отдельным® цйхамъ. Такова плата торговцев® федадьнымъ 
сеньорам® за право объявлять о качеств^ и цЬшЬ своих® товаров® на их® 
поместьях® (ibid., рр. 444—446). Такова плата торговцев® вином® винным® 
глашатаям® (Lespin. Livre des Metiers, t. Y. Ordonn des rois de Prance, t. II, 
p. 439).

1 «Hauban est uns proprcs nons de nne coustume assise ancieneraent, 
par iaquele il  fu establi que quiconques serroit baubaniers, qu’il serroit frans, 
et & mains de droitnre paians del mestier et de la marchandise dont i l  ser­
roit haubaniers que) cilz qui ne serroit pas haubaniers»—Depp. Livre des 
Metiers, p. 299.

2 ...«Noverint universi praesentes pariter et futuri, quod nos concessi- 
mns burgensibus nostris Parisiensibus, ut quicnmque intergrum halbannum 
nobis debebit, pro integro balbanno reddet nobis singulis annis sex solidos, 
in die festi Saucti Martini».,. Ordonn. des rois de France, 1.1, p. 25, Pan 1201.
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жел’Ьзныхъ д'Ьлъ мастера, скорняки, сукновалы и тряпичники. 
Половина hauban’a (3 су) платилась торговцами хлебомъ и 
овощью, торговцами солью, рыбаками кородевскихъ водъ, баш­
мачниками, выд’Ьлывателями кожаныхъ поясовъ, выд^лывате- 
лями кожаныхъ кошельковъ, кожевниками и перчаточниками. 
Полтора hauban’a платили дубильщики кожъ V Самая важ­
ная привилепя, предоставляемая въ силу уплаты hauban’a, 
это преимущество при покупка сырыхъ продуктовъ на рынке. 
Haubanier имФетъ право делить покупаемые продукты со вся- 
кимъ не haubanier’oMi. Но не haubanier принимать учасме 
въ покупке haubanier’a не можетъ1 2. Кроме того, некоторые 
haubaniers’H освобождаются отъ tonlieu при купле-продаже 
продуктовъ своего производства 3.

Изъ другихъ платежей, представляющих^ изъ себя 
остатки древнихъ натуральныхъ повинностей, отмЬтимъ achat 
de metier— „покупку ремесла” у короля или другого сеньора. 
Въ эпоху натуральнаго хозяйства право на трудъ считалось 
собственностью сеньора. Ремесленникъ, работавпий въ сеньо- 
ргальномъ поместье, долженъ былъ покупать это право, 
уплачивая часть продуктовъ своего производства сеньору. Въ 
XIII ст. натуральныя повинности этого рода заменяются де­
нежными. Изъ ста зарегистрированвыхъ въ Livre des M etiers 
цеховъ 25 цеховъ обязаны „покупать ремесло” у короля или 
королевскихъ сановнивовъ. Остальные цехи отъ „покупки 
ремесла” освобождаются4.

Новой повинностью, подобвой только что названнымъ, 
является сеньор1альный баеалитетъ или баннумъ. Бапалитетъ 
есть сеньор!альная моношшя на продажу и обработку раз- 
наго рода продуктовъ. Въ эпоху натуральнаго хозяйства из- 
вестнаго рода продукты (напр., уголь, соль) можно было 
покупать исключительно у сеньора. Молоть муку можно было 
только на сеньор1альныхъ мельницахъ, печь хлебы— въ сеньо­

1 Depp. Livre des Metiers, pp. 297—BOO.
2 Ibid., pp. 17— 18, 200.
3 Ibid., pp. 6. 204, 226.
* Во второй части Livre des Metiers, при перечислети цеховъ, ноку- 

латщихъ ремесло отъ короля, названо только 20 общннъ. Въ этотъ пере­
чень не вошли ouvriers de draps de soye (XL, 10), savetonniers (LXXXV), 
-savetiers (LXXXYI), gantiers (LXXXYIII) и pescbeeurs de l ’eaue deRoy (XCYIII).
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р1альной печи, давить виноградъ—въ сеньор1альномъ точил!} К 
Въ X III ст. въ Париж?! сохранился bannam panis и bannum 
vini. Фи ли п п ъ  Августъ зам'Ьнилъ парижскимъ булочникамъ 
обязанность печь хл'Ьбы въ королевсЕихъ печахъ денежною 
повинностью. Каждый булочникъ получилъ право содержать 
собственную хлебопекарню, ежегодно уплачивая королю по 
9 су и 3 обола въ качестве выкупа bannum’a panis/. Ban- 
num vini состоялъ въ следующемъ: Ежегодно въ августе 
месяце парижсые виноторговцы (taverniers) должны были 
торговать исключительно королевскими винами. Розничная 
продажа всякаго другого вина запрещалась подъ угрозою 
штрафа 1 * 3. Bannum vini существовалъ и въ другихъ городахъ 
Францш. Въ 1263 году королевсый парламентъ разбиралъ 
интересную тяжбу между н?шимъ Дгониаемъ Фаринелли,—  
жителемъ города Амбазш, и сеньоромъ этого города. Тяжба 
касалась виннаго баналитета. Фаринелли говорилъ, что онъ 
занимается розничной торговлей виномъ около города Амба- 
зги, и имеетъ здесь собственную таверну. Какъ свободный 
человекъ, онъ не считаетъ себя подвластнымъ сеньору Амба­
зш и имеетъ право торговать виномъ даже тогда, когда объ­
является bannum vini. Однако сеньоръ старается создать ему 
разныя затруднешя при этой торговле. Какъ только онъ— 
Фаринелли посылаетъ глашатая для розничной продажи своего 
вина, тотчасъ же слуги сеньора нападаютъ на глашатая и 
разбиваютъ его посуду. Фаринелли проситъ парламентъ огра­
дить его отъ этихъ насилгё. Сеньоръ возражаетъ Фаринелли. 
Онъ говоритъ, что во время bannum’a vini ни одинъ чело­
векъ не имеетъ права торговать собственнымъ виномъ въ 
пределахъ его— сеньора владйнШ. Онъ не препятствуетъ 
Фаринелли заниматься розничной торговлей виномъ въ своей

1 Fagniez. Documents, I, р. 141. См. также Bibl. de l ’Bcole des Char- 
tes, III serie, t. II, p. 249 et sniv. Loi de Beaumont, art. V—VII.

* Depp. Ordonn. relatifs aux m etiert, pp. 349—350.
3 «Se И Rois met vin a taverne, tuit li  autre tavernier cessent, et H 

crieur tout ensemble doivent crier le vin le Roi an mein et an soir par les 
quarrefour de Paris, et les doivent l i  mestre des crieur mener, et de ces vins 
crier doivent ils  avoir chascun IV deniers ausi come de leur„. autres taver- 
nes»—Depp. Livre des Metiers, p. 26.

17
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таверне. Но какъ только нога глашатая ступить на землю, 
принадлежащую ему— сеньору, онъ имеетъ полное право унич­
тожить сосуды и разлить ихъ содержимое, въ охранеше сво­
его bammm’a. Парламента сеньора оправдалъ, а просьбу Фа- 
ринелли оставили безъ удовлетворена Ч

Уплата hauban'a и achat de тёП ег не всегда освобож­
дали ремесленника отъ натуральныхъ приношешй. Парижсше 
булочники, напримЬръ, уплачивая hauban, должны были еже­
недельно давать въ пользу королевскаго двора по полутору 
хлеба каждый Ч „Покупая* ремесло, кузнецы были обязаны 
безвозмездно ковать лошадей королевской конюшни1 2 3. ВыдЬ- 
лыватели товаровъ изъ кордовской кожи доставляли для ко­
ролевскаго семейства обувь4 *. Въ половине X III ст. все эти 
повинности заменяются денежными платежами. Coustumes, 
платимые магистер!ями, есть не что иное, какъ замена по- 
добнаго рода натуральныхъ повинностейЧ Впрочемъ, въ 
АмьенЬ и въ X III в. остались натуральный приношешя. 
Амьенсше скорняки, напримеръ, ежегодно должны были да­
вать епископу Амьена по одной ягнячьей шкуре 6 7.

Самою тяжелою изъ всехъ натуральныхъ повинностей 
является повинность, известная подъ именемъ prises. Prises 
есть право сеньора брать съ рынка . все необходимые ему 
товары и продукты. Иногда продукты берутся безъ всякой 
платы, иногда сеньоръ платить по собственному усмотрЬтю. 
Въ Париже, при всякомъ въезде короля въ городъ, торговцы 
сеномъ (faniers) должны были давать ему по вязанке све- 
жаго сЬнаЧ EoponeecKie повара и представители высшихъ 
сановниковъ имёли обыкновеше покупать съестные припасы 
на рынкахъ Парижа за незначительную плату8. На этой

1 Les Olim, I, р. 552, art. IV, anno 1263.
2 Depp. Livre des Metiers, p. 7.
8 Ibid., p. 44.
* Ibid., p. 229.
6 Ibid., pp. 7, 32, 34, 204, 226, 261.
6 Ang. Thierry. Commune d’Amiens, t. I, p. 431.
7 Lespin. Livre dee Metiers, LXXXIX, 13.
8 Ibid., p .32, n. 4. Cp. Cartnlaire de l ’Eglise N. D. de Paris, t. I ll, p. 273. 

См. также Leber.Coll, des meillenres notices, t. XIX, pp. 173 et sniv., l ’an 1372.
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почве развилась спекулящя. Покупая съестные припасы отъ 
имени короля, королевсие служапце перепродавали ихъ за 
высшую цену покупателями Livre des МёНегз запрещаетъ 
это злоупотреблеше, какъ чрезвычайно вредное для обще­
ственна™ благополуч1я Ч Постоянные поборы (prises) чрезвы­
чайно тяжело отзывались на благосостоянш парижскихъ жи­
телей. я Съестные припасы такъ вздорожали всл,Ьдств1е выше- 
названныхъ поборовъ, читаемъ мы въ ордоннанс'Ь Людовика 
X отъ 18 ноября 1815 г., что простой народъ лишь съ тру- 
домъ можетъ поддерживать свое существоваше“ Ч Этотъ 
ордоннансъ категорически запрещаетъ поборы, и повелЬваетъ 
брать у торговцевъ продукты по справедливой оц’Ьнк'Ь Ч Од­
нако ордоннансъ успеха не имелъ. Не имело успеха и рас- 
поряжеше Филиппа Длиннаго отъ 25 февраля 1318 года, под­
твердившее распоряжение Людовика X 4. Мы видимъ, что въ 
1348 году парижсше горожане горько жалуются королю Фи­
липпу IV на тотъ вредъ, который имъ причиняютъ постоян­
ные поборы. По ихъ словамъ, эти поборы въ концЬ концовъ 
могутъ довести ихъ до голодной смерти. Въ отвЬтъ на эту 
жалобу король отм’ЗЬняетъ prises на три года. Королевскимъ 
служащимъ запрещается производить поборы „подъ страхомъ 
заслужить королевское неудовольств1е“ (sous peine encourre 
nostre indignation). Горожане могутъ не повиноваться сбор- 
щикамъ поборовъ. Мало того, они им’Ьютъ право хватать та- 
кихъ лицъ и отводить ихъ въ Шатлэ или другое судебное учре- 
ждеше для наказашя. А прево и бальи должны содействовать 
арестамъ и не выпускать виновныхъ до особаго королевскаго 
pacnopaaieeia 5. Какъ и следовало ожидать, королевсшй ордон­
нансъ остался безрезультатнымъ. 25 марта 1351 года горо­
жане снова являются къ королю и снова жалуются на по- 1 * 3 4 5

1 «Item, que низ ne pregnie oes ne frommages en nom da Roy пе de
Reine рог revendre, quar ce est grief* —Lespiu. Livre des Metiers, X, 19.

3 ...«et sent les yivres si encheriz par les prises dessudites, qne a peine 
•a le menu people adeqaoy  soy vivre».—Ordonn. desrois de Prance, t. I, p. 608.

3 Ibid.
4 Ibid., p. 678.

5 Ordonn, des rois de Prance, t. IY, fp. 326. Vidimus короля Гоанна I, 
•отъ 1355 года.

17*
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боры. Оказывается, что королевские слуги попрежнему про­
должали отбирать у них* лошадей, повозки и другое движи­
мое имущество. При этом* сборщики утверждали, что подоб- 
наго рода поборы вовсе не противоречили королевскому ор-, 
донеаесу, который запрещалъ исключительно взимаше съест­
ных* припасов*. Король продолжаетъ отсрочку взимашя p ri­
ses еще на три года. Горожанамъ попрежнему дается право 
преследовать сборщиков*1. Результаты получаются те же 
самые. 15 ноября 1354 г. следует* новая жалоба. Король 
отменяет* prises еще на пять лет*. Сборщики могут* быт* 
арестованы. Впрочем*, если они при аресте подвергнутся 
какому либо оскорбленш, виновные в* оскорбленш будут* 
преследоваться судебным* порядком* и подвергнутся тяжкому 
н а к а з а н т 1 2. Как* вндимъ, король ведет* себя очень дву­
смысленно. Издавая ордоннансъ, он* в* то же время создает* 
всевозможныя затруднешя для его исполнешя. Горожанамъ 
предоставляется самим* бороться против* сборщиковъ, и при­
том* бороться так*, чтобы, последним* не было нанесено- 
какого-либо оскорблешя.

28 декабря 1355 года горожане снова жалуются на 
сборщиковъ. Король 1оаннъ Добрый издает* новый ордон- 
нанс* о поборах*. Он* разсыпается в* целом* потоке лю­
безностей по адресу дорогих* ему жителей Парижа. Между 
прочим* он* упоминает* о их* геройской борьбе съ англи­
чанами, говорит* о любви к* своим* подданным* и о готов­
ности во всякое время помочь им*. Следует* выражеше не- 
годовашя по адресу непослужныхъ сборщиковъ и т. п. P ri­
ses отменяются еще на десять лет*, считая съ 15 ноября 
1354 года 3. По истеченш десяти лет* Карл* У продолжаетъ 
отмену prises до 1 мая 1367 года4. В* 1367 году издается 
новый ордоннансъ по вопросу о поборах*. Из* него мы ви­
дим*, что сбор* prises не прекращался съ самаго начала.

1 Ordonn. dee rois de France, t. IY, p. 326.
2 Ibid.

8 Ibid., t . IV, pp. 3 2 6 -3 3 3 . Jehan I, 28 dec., Tan 1355.
4 Ibid., t . IY, pp. 461—464. Charier V, 12 Jnillet, Tan 1364.
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XIV ст. Королевсюе слуги брали все, что попадалось имъ 
подъ руку: лошади, рогатый и мелкШ скотъ, повозки, по­
стели, столы, стулья, разная домашняя утварь, обувь, одежда, 
Головные уборы, сукна и друпя матерш, хл$бъ, вино, пше­
ница, сено, овесъ, разная живность—все это собиралось въ. 
пользу короля и его приближенвыхъ. И это явлеше наблю­
далось не въ одномъ Париже, но и во всемъ королевстве. 
Страна окончательно разорилась. Жители разбегаются съко- 
ролевскаго домэна, и оставляютъ незасеянными свои нивы. 
Королевству угрожаетъ неминуемый голодъ. Только теперь 
король понялъ, какую грубую ошибку допустилъ онъ и его 
предшественники, позволяя безнаказанно грабить и безъ того 
уже истощенное тяжелой войной населеше. Prises уничто­
жаются на вечныя времена по всему королевству. Чиновники, 
повинные въ нарушенш ордоннанса, подлежать лишешю долж­
ности и судебному преследованш. Продукты для королев- 
скаго дома должны покупаться но цене, назначаемой про­
давцами \  Повидимому, этотъ ордоннансъ имелъ свое дей- 
CTBie, такъ какъ въ дальнейшемъ жалобъ на prises не встре­
чается.

До сихъ поръ мы говорили о денежвыхъ налогахъ и 
натуральныхъ повинностяхъ. Теперь скажемъ несколько словъ 
о личныхъ службахъ цехового ремесленника—gueit и milice.

Начало gueit—ночной караульной службы на улицахъ 
Парижа,1 * 3 * * * * 8 — относится къ очень отдаленному времени. Несо­
мненно, по крайней мере, что во времена короля Филиппа 
Августа она уже существовала3. По словамъ короля 1оанна 
Добраго, „ночная караульная стража установлена съ неза- 
памятнаго времени <(feust... ordonnd... certain Gueit... desi 
longtemps qu'il n ’est memoire du contraire) для избежашя...

1 Ordonn. des rods de France, t  Y, pp. 33—34. Charles Y, 17 aofit,
Van 1367.

3 Впрочемъ, garde feodale ' или gueit—не только ночная караульная
служба. Въ нйкоторыхъ случаяхъ она отправлялась н днемъ, именно,
тогда, когда въ Парижъ стекались больпПя массы народа но причин* ка- 
"Кихъ-либб торжественныхъ событий. См. распор, объ охран* Парижа во
время свадьбы сына Людовика ев,—Филиппа въ 1284 г.—Bibl.de l’Bcole des
■Cbartes, II serie, t. V, p. 68.

8 Cm. Lespin. Livre des Metiers, XXXIII, 7.
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разныхъ опасностей (afin de pourveoir... aux perilz)..., могу- 
щихъ произойти въ ночное время (qui toutes les nuiz povoient 
ou pourroient seu rven ir)..: пожара..., воровства, грабежа, 
убШства, насил1я и похищешя женщинъ (tant par fortune de
feu.....  des roberies, murfcres, et larrecins, efforcements et ra-
vissements de femmes) “ \  Различалась двояваго рода стража^— 
стража королевская и стража, отправляемая горожанами. 
Последняя исключительно лежала на обязанности цеховыхъ 
общинъ. Веб друпе жители Парижа отъ этой обязанности 
освобождались 1 2. Освобождались отъ несешя gueit и некото­
рые цехи— одни по своему привилегированному положенш 3, 
друпе вследств1е питаемаго къ нимъ среди населешя отвра­
щение4, третьи по роду своихъ заняий, непозволявшему имъ 
отлучаться изъ мастерскихъ5 6, наконецъ, четвертые вместо 
караульной службы платили королю денежный выкупъ в. Въ

1 Ordonn. des rois de Prance, t. Ш , pp. 668—672. Jehan I, 6 mars,
Г an 1363.

2 Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 426.

3 Hanp., haubergiers освобождены отъ gueit, «quar li  mestier l ’aquite; 
qnar li mestier est pour servir chevaliers et escuiers et sergens, et pour gar- 
nir chastaus» (XXVI, 5). Tailleurs de robes освоб. отъ gueit «pour les granz 
robes qu’i leur convient fere et gardcr de nuiz qui sont aus gentius homes» 
(LVI, 9).

4 Hanp., ecorscheurs и estuveurs, такъ какъ ихъ ремесло связано съ 
продийемъ крови (.Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 426). Estuveurs вдо- 
бавокъ пользовались очень илохой репутац1ей, такъ какъ бани того вре­
мени были настоящими домами разврата (LXXI1I, 2. Ср Dulaure. Histoire 
de Paris, t. I ll, p. 273).

5 Hanp., barbiers и apoticaires—Ordonn. des rois de Prance, t. IV, pp. 
6 0 9 -6 1 1 , l ’an 1365.

6 Escnlliers, nanp., «ne doit point de gueit; et par la franchise de ce 
qu’il sont quite du gueit, doivent cliaseuns, chascun an, an Roy, VII auges  ̂
pour son .celier, c’est i), savoir, aug.es de 11 piez de lone» (XLIX, 5). Ткачи 
чрезъ каждыя три недели платили королю 32 су и 11 денье. Взам4нъ 
итого имъ позволялось нанимать 60 челов^къ караульныхъ, которыхъ они 
посылали сторожить за себя всяк1й разъ, какъ приходила ихъ очередь- 
(Depp. Livre des .Metiers, p. 125. Depp. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 427). 
Съ 1372 г. ткачи стали нести караульную службу лично (Fagniez. Docu-
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XIII ст, караульная служба была организована сл’Ьдующимъ 
образомъ: Королевскою стражею зав’Ьдывалъ особый полицей- 
сый офицеръ, восивпйй назвав1е chevalier du gueit. Король 
платилъ ему определенное жалованье въ количестве 10 су 
въ день. Кроме того, онъ получалъ 20 ливровъ въ годъ „на 
одежду® (pour manteaulz). Въ распоряженш chevalier du gueit 
было два отряда королевской стражи: конный отрядъ въ ко­
личестве 20-ти человекъ и пешШ въ количестве 26 ти чело- 
векъ. Конному стражнику ежедневно платилось 2 су, шЬшему 
въ два раза менее, т. е. 12 денье.

Стражей горожанъ заведывали два чиновника при 
Шатлэ, именовавппеся clercs du gueit. Каждый изъ нихъ 
получалъ по 12 денье ежедневнаго жалованья. Clercs du 
gueit составляли списки тйхъ цеховъ, которые должны были 
нести караульную службу. Каждый цехъ караулилъ одну 
ночь въ три недели. Передъ наступлев1емъ вечера клерки 
просматривали расписав1е стражи и уведомляли очередной 
цехъ, чтобы онъ присылалъ людей для караула. Горожане, 
вооруженные чемъ попало, являлись въ Шатлэ детомъ къ семи 
часамъ вечера, зимою— съ ваступлешемъ сумерокъ. Клерки 
перекликали явившихся по имеющимся у нихъ спискамъ. На 
место отсутствовавшихъ за ихъ счетъ нанимали заместите­
лей. Сюда же являлся и chevalier du gueit со своими отря­
дами. Неявивппеся стражники теряли поденное жалованье. 
По окончаши переклички, клерки разставляли городскую 
стражу по восьми наблюдательныхъ постамъ. Каждый постъ 
состоялъ изъ шести человекъ. Первый постъ стоялъ на улице, 
около воротъ Шатлэ. Онъ былъ обязанъ препятствовать по­
бегу пленниковъ, заключенныхъ въ Шатлэ,. черезъ ворота 
крепости на улицу. Второй постъ стоялъ на улице св. Петра, 
опоясывавшей Шатлэ полукругомъ. Онъ смотрелъ за темъ, 
чтобы пленцики не получили съ улицы отъ кого либо по-

men ts, II, р. 102). См. у  Depp. Ordonn. relatifs anx metiers, p. 426 цодр. 
перечислеше цеховъ, освобождаемыхъ отъ караульной службы.

Въ цехахъ, отправлявшихъ караульную службу, отъ этой обязанно­
сти освобождались присяжные, люди, достигпие шестидесятил$тпяго возра­
ста, мастера, у  которыхъ жены были беременны, члены цеха, отлучив­
шееся изъ города по д'Ьламъ ремесла и торговли, больные и раненые—Depp. 
Ordonn. relatifs aux metiers, p. 426.
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мощи и чтобы они не спустились со стены крепости по к а ­
нату. ТретШ постъ стоялъ на дворцовомъ дворе. Онъ охра- 
нялъ личность короля и его семейство, „св. мощи королев­
ской капеллы (des Saintes Reliques de nostre chapelle) и 
тела усопшихъ королей Францш (corps et personnes de les- 

- diz Predecesseurs)". Четвертый постъ стоялъ в.ъ центре го­
рода— Cite, около капеллы св. Магдалины; пятый—на пере­
крестке улицъ Feronnerie и S. Нопогё, шестой— на улице 
S. Innocents, седьмой— на Гревсвой площади и, наконецъ, 
восьмой—около Ostel des Chapellez. Остальную, стражу клерки 
разставляли по своему усмотренш. Горожане были обязаны 
всю ночь неподвижно стоять на одномъ месте. Переходъ съ 
одного пункта на другой не дозволялся. Королевская стража, 
напротивъ, должна была переходить отъ одного поста къ дру­
гому и проверять наличность городской стражи. Побеги съ 
сторожевыхъ постовъ —  явлеше обыкновенное. Королевсше 
стражники ловили бйглецовъ и доставляли ихъ къ прево для 
допроса. Стража продолжалась до ранняго утра. Часовые при 
Шатлэ подавали сигналъ окончашя стражи соответствующими 
трубными звуками1.

Караульная служба обыкновенно отправлялась чрезвы­
чайно неисправно. Горожане часто совсЬмъ не являлись на 
караулъ, подкупая завЬдывавшихъ стражею клерковъ. Коро­
левская стража тоже часто не исполняла своихъ обязанно­
стей. Благодаря такимъ злоупотреблешямъ, караульная служба 
иногда совсЬмъ прекращалась. Въ результате массовые по­
беги изъ Шатлэ, развипе воровства и разбоя. Карлъ У въ 
феврале 1367 г. произвелъ коренную реформу королевской 
стражи. Число стражниковъ съ 46-ти было увеличено до 
60-ти (20 конныхъ и 40 пЬпшхъ). Увеличивъ стражникамъ 
жалованье, король назначилъ строгШ контроль за ихъ дея­
тельностью а.

Городская милищя (milice) вербовалась въ техъ слу- 
чаяхъ, когда королю нужна была помощь при какомъ нибудь 
трудномъ походе или при защите города отъ непр!ятелей. 1 2

1 Ordonn des rois de France, t .  I l l, pp. 668—672. Jebau I, 6 mars, 
Pan 1363- '

2 Ibid., t. У, pp. 9 7 -9 9 .



—  265 —

13ъ 1315 году, наприм'Ьръ, Парижъ далъ королю Людовику X 
400 конныхъ и 2.000 к&шихъ милицюиеровъ для борьбы съ 
■Фландр1ей. Король приказалъ дать и содержав1е этому вой* 
•ску на все время похода. Отказъ платить на содерлшие вой­
ска  наказывался вонфискащей имущества *. 11 шля 1328 года 
для войны съ той же Фландр1ей Парижъ далъ королю Фи­
липпу VI Валуа 400 конныхъ милищонеровъ съ трехмЪсяянымъ 
■содержашемъ2. * 2

г1 Ordonn. des i-ois de Prance, t. I, p. 602.
2 Ibid., t. II, p. 20.



Глава восьмая.

Женек1й трудъ въ  цеховой систем* промыш­
ленности.

Д-Ьлеше цеховъ съ точки зр-Ьшя уча- 
епя  въ нихъ женщинъ. Мужсадецехи. 
Вдовы и дочери мастеройъ. Положеше 
женщины въ см'Ьтанномъ цех-fe. Ж ен- 
cnie цехи. Ихъ внутренняя организа- 
щя. Вопросъ объ управлеши женскаго 
цеха. Нравственный уровень женщины- 
ремесленницы XIII—XIV стол’Ьтж.

Въ современной публицистической литератур^ твердо 
укоренилось мнйше, будто учаспе жевщины въ производств^ 
товаровъ является однимъ изъ резулътатовъ развиия ыаши- 
низма. Въ настоящей главй мы намерены показать, что жен- 
скШ ремесленный трудъ вовсе не есть порождеше новаго вре­
мени. Еще въ среднев’Ьковыхъ цехахъ онъ получилъ доволь­
но широкое распространете и усп'Ьлъ дать свои отрицатель­
ные результаты—разложеше семьи рабочаго и иадев1е нрав­
ственности. Мы увидимъ, что цеховая ремесленница стяжала 
у своихъ совремевниковъ печальную славу безнадежной ку­
тилы, женщины легкаго поведешя. Отсюда ясно, что изучен1е 
женскаго ремесленнаго труда въ цеховой систем^ промыш­
ленности им'Ьетъ высокш интере съ и въ бытовомъ отношеншу 
такъ какъ даетъ весьма ценный матер1алъ для характеристики 
нравствениаго состояшя средвевйковаго общества. Въ исто­
рической литератур^ затронутый вами вопросъ не получилъ 
еще надлежащаго осв'Ьщешя. Изъученыхъ историковъ одинъ.
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только Озэ далъ характеристику женскаго ремесленнаго труда? 
во Франщи на протяженш ХУ— XVI ст. \  Мы намерены 
исполнить ту же работу по отношению къ двумъ предыду- 
щимъ в^камг— XIII и XIY.

По степени у ч а т я  женшины въ цеховомъ производств1!», 
парижск1е ремесленные цехи XIII— XIV вв. могутъ быть раз­
делены на три болышя категор1и: цехи мужск!е, цехи сме­
шанные и, наконец!-, цехи жевсые. Въ перваго рода цехи 
(большинство) женщины допускались лишь въ качестве вдовъ 
и дочерей мастеровъ. Въ смешанныхъ цехахъ оне имели 
право открывать мастерсшя на равне съ мастерами-мужчи- 
нами. Что касается женскихъ цеховъ, то они состояли исклю­
чительно изъ женщинъ-, мужчины туда доступа не имели. 
Мы будемъ разсматривать женскШ ремесленный трудъ въ каж­
дой изъ этихъ категорш въ отдельности.

Обыкновенно во всехъ мужскихъ цехахъ существовало 
такое правило: если мастеръ умиралъ, его жене предостав­
лялось право свободно продолжать ремесло своего мужа, т. е. 
непосредственно делаться мастерицею, минуя стажи ученика 
и подмастерья. Очевидно, что такое обыкновеше было на­
веяно чувствомъ простого человеколюб1я. Само собой разу­
меется, что вдова мастера только въ томъ случае могла спа­
сти себя и свое семейство отъ голодной смерти, если къ ней 
переходило ремесло умершаго супруга. Вотъ почему цехи 
обычно терпятъ женскш трудъ, отступая въ данномъ случае 
отъ своего основного принципа: не допускать къ отправлешю 
ремесла лицъ, не получившихъ определеннаго профеесюналь- 
наго образовашя. Въ Париже только коверщики совершен­
но устраняли женщинъ отъ учаотя въ производстве. Цехо­
вые статуты мотивируютъ такое поставовлеше чрезмерной 
трудностью ремесла, отправлеше котораго могло очень вредно 
отразиться на женщинах!., въ особенности на жевщивахъ 
беременныхъ. „Ни одна женщина, читаемъ мы въ уставахъ 
цеха выделывателей туземныхъ ковровъ (tapisseurs nostrez), 
не можетъ и не должна участвовать въ вазвавномъ ремесле, 
ибо ремесло (это) связано съ чрезвычайными трудностями" 2.

1 Hauser. Ouvriers du temps passe, eliap. VIII.
s «Nule fame ne puet he he doit estre aprise au mestier devant dit, 

pour le mestier qui est trop greveus». Lespin. Livre des Metiers, t/LI, 7.
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^Статуты выд4дывателей восточныхъ ковровъ (tapisseurs sa rra -  
jsinois) гласятъ с лицующее: „Ни одна женщина не должна 
заниматься ремесломъ, всл£дств!е опасностей (periz), иото- 
рымъ она можетъ (при этомъ) подвергнуться; ибо если жен­
щина беременна, а ремесло изнурительно, она можетъ полу­
чить так1я увечья, отъ которыхъ погибнетъ ея будупцй ре- 
беноЕъ; да и друпя опасности могутъ отъ этого случиться. 
Ботъ почему признано за лучшее исключен1е женщинъ.“ 1 
Бпрочемъ, коверщики не запрещали вдовамъ содержать ма- 
стерсшя. Не участвуя въ производств^ лично, онЬ имйли 
право содержать подмастерьевъ (ouvriers), которые ‘и выпол­
няли заказы, взятые мастерицами 1 2.

Мастера-мужчины принимали въ свою среду вдовъ-ма- 
стерицъ съ явною неохотою. Историчесше памятники гово- 
рятъ намъ, что некоторые цехи неоднократно пытались от­
нять у нихъ право содержать мастерскую. Въ такихъ слу- 
чаяхъ на защиту женщины выступало королевское правитель­
ство. Въ 1399 году, напримйръ, къ королевскому прево явля­
ются представители цеха .парижскихъ св’Ьчниковъ и хода­
тайствую т передъ нимъ объ удаленш изъ цеха некоей вдо­
вы—супруги умершаго мастера Реньо Оливье. По ихъ мнЪ- 
шю, эта женщина, какъ недостаточно опытная въ ремесла 
•евЪчниковъ, не им^ла права выделывать свечи. Прево хода­
тайство свечниковъ откюнилъ. Было постановлено, что на­
званная женщина имеетъ право заниматься ремесломъ, такъ 
иакъ „должна же она и ея дети иметь средства для под- 
держашя своего существовашя (que ladicte femme et enfans

1 «De rechief... que nolle femme ne doit ouvrer on mestier, pour les pe­
riz qu’i l  i ont; car quant une femme est grosse et le mestier despiece, e lle  se 
porroit se blechier en te lle  maniere que son enfant seroit peris, et pour mout 
d’autres periz qui у  sent et pueent avenir; pourquoi i l  ont resgarde pieqa qu’il 
ne doivent»—Depping. Ordonn. relat. aux metiers, p. 480, art. 14, l ’an 1290. 
См. также ibidem, p. 404, art. 7, l’an 1277: «De rechief, nolle fame ne poet 
estre an mestier desus dit pour qu’i i  n’en doivent mie ouvrer.»

2 ... «et se il  avenoit que nus des mestres du mestier moureust, sa fame 
:puet tenir les mestiers, et les ouvriers tant come elle est veive; ne ne puet 
ouvrer de sa main, si come i l  est dit desus»—Depping. Ordonn. relat. aux me­
tiers, p. 404, art. 16, l ’an 1277.
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puissent avoir leur vye et sustenacion)* * \  Изъ провинц]‘адь- 
ныхъ деховъ большой нетерпимостью въ женщинамъ отли* 
чались понтуазсгае булочники. Въ 1263 году они обращаются 
въ королевсшй парламентъ съ ходатайствомъ о запрещенш 
вдовамъ умершихъ мастеровъ facere ран ет  venalem, т. е. 
изготовлять хл$бъ для продажи. Въ подврйплете своей прось­
бы они ссылаются на хартш  короля Филиппа Августа, по­
зволяющую торговать хлйбомъ только тому, кто ум^етъ де­
лать его собственными руками. А вдовы, по ихъ словамъ, 
не умЗиотъ печь хл'Ьбы; следовательно, онЪ не имЗиотъ пра­
ва и торговать ими. Вдовы, напротивъ, говорили, что он£ 
выучились печь хл^бы у своихъ мужей; следовательно, хар- 
т1я Филиппа Августа въ нимъ неприложима. Кроме того,онЪ 
ссылались на распоряжеше королевы-регентши Бланки Ка­
стильской, позволившей имъ содержать собственный хлебо­
пекарни. Парламентъ ходатайство булочниковъ отклонилъ. 
Постановлено, что вдовы могутъ содержать хлебопекарни 
даже и въ томъ случае, если ове не умеютъ делать хлебы 
собственными руками 2.

Положете вдовъ мастеровъ въ разныхъ дехахъ было 
неодинаково. Въ невоторыхъ дехахъ оне, повидимому, рав­
ноправны съ мужчинами*. Однако тай е  случаи— исвлючете.

1 Fagniez. Documents, II, р. 172.
* «Petebant boulengarii Pontysarenses quod mulieres, vidue relicte bolen- 

gariorum Pontisarensium, compellerentnr desistere facere panem venalem, cum 
per cartam liceat soil's bonlengariis facere panem venalem, sicut dicebant. Et 
cum secundum tenorem ipsius carte, ipse mulieres no(n) potaverint boulenga- 
rics nec propria manu sciant facere panem venalem, sicut boulengarii dicebant; 
ipse vero mulieres e contrario dicebant adbocncn debeant compelli, cum ipse, 
una cum maritis suis, cum viverent insimul, potaverint boulengarios, ut dice­
bant, de bonis inter se commuuibns, cum etiam, de mandate regine Blanche, 
in hac saysina fuerint multo tempore et maxime cum carta predicta contra 
ipsas in hoc casu non faceret, ut dicebant. Tandem... determinatnm est quod- 
mulieres possunt facere panem venalem, sicum alii boulengarii quamdiu sunt 
vidue. Et etiam nisi potavissent cum maritis suis, si modo vellent potare bou­
lengarios, possent ipsum panem facere venalem».—Les Olim, I, 129, V.

* Cm. Lespin. Livre des Metiers. St. des foulons, t. ЫИ, 5—«Se li mestres- 
muert, sa fame puet tenir le mestier et les aprentiz en la maniere desus de­
visee franchement; et avec les II aprentis, les enfans de son seigneur et ses- 
freres nes de loial mariage». См. также t. LXXXY, 9 и др.
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-Обыкновенно права ихъ подвергаются сильному ограниченш. 
У парижскихъ мясниковъ, наприм’Ьръ, вдова мастера не 
им'Ьетъ права вновь убивать животныхъ для продажи. Она 
ограничивается продажею того мяса, которое было заготовле­
но ея умершимъ супругомъ *. У мясниковъ города Анжера 
вдова можетъ продавать только trippes, т. е. внутренности 
убитыхъ животяыхъ г. Некоторые цехи позволяютъ вдовамъ 
работать только собственноручно (singulierement), запрещая 
держать наемныхъ подмастерьевъ и брать учениковъ для обу- 
ч еш я1 2 3. „Женщина, занимающаяся ремеслбмъ послй смерти 
своего мужа, не можетъ брать учениковъ для обученш, чи- 
таемъ мы въ статутахъ парижскихъ ювелйровъ; ибо пред­
ставители цеха думаютъ, что женщина не можетъ съ такимъ 
усиЬхомъ выучить мальчика ремеслу, съ какимъ это можетъ 
сделать мастеръ-мужчина, такъ какъ данное ремесло требуетъ 
большого искусства“ 4 5. Парижеше свечники позволяютъ вдовй 
держать въ своей мастерской только того ученика, который 
былъ взятъ для обучешя ея мужемъ \  Точно такому же пра­
вилу сл'Ьдуютъ и руашпйе шпажники 6. У руанскихъ сукон- 
щиковъ, напротивъ, вдова не им^етъ права оставлять у себя 
подмастерьевъ и учениковъ умершаго мужа. Тотчасъ же по 
смерти патрона они пршскиваютъ себ$5 новую мастерскую 7.

1 Ordonn. des rois de Prance, t. VI, p. 590, art. 13, mai, 1’an 1381.
2 «Item. Ont de coustume que nulle femme ne pent vendre Trippes en la  

v ille  d’Angers, se elle n’est on a esto femme & Bouchier»—Ordonn. des rois de 
Prance, t. VII, pp. 251—256, art. 20. Charles VI, mars, Pan 1388.

* ... «et on cas qu’elle demonrroit vefve d’icellui mary, elle en ponrra 
user singulierement»— Ordonn. des rois de Prance, t. VIII, p. 504. St. des gai- 
niers de Rouen, art. 6, avril, l ’an 1402.

* «Nnlefame a mestro, qui tiegne le mestier apres la mort son seigneur, 
ne puet prendre aprentis; quar i l  ne semble pas an prendes homes du mestier, 
que fame peust tant savoir da mestier qae ele soufist a aprendre l’enfant 
tant que il  en feust mestre; quar Iear mestier est moult sontif»—Lespin. Livre 
des Metiers, t. XXX, 8.

5 Pagniez. Documents, II, pp. 172— 173.
8 Ordonnances des rois de Prance, t. VIII, p. 504. St. des gainiers de 

Rouen, art. 7, l ’an 1402.
7 ... '«et se aucun des Maistres dudit mestier vade vie a trespassement, 

aiant varlez ou aprentiz, ycellu i varlet ou aprentiz parfera son service a il-  
lcurs au congie des jurez»... Qrdonn. des rois de Prance, t. VI, p. 364, Pan 1378 .
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Впрочемъ, если вдова вторично выходила замужъ за члена 
даннаго цеха, прежше рабоч1е и ученики у нея оставались Ч 
Вообще, вторичное замужество играетъ громадную роль въ 
жизни вдовы мастерицы. Если вдова выходить вамужь за 
человека изъ своего цеха, права ея расширяются. Напро- 
тивъ, бракъ вдовы съ челов^комъ, къ цеху непринадлежа- 
щимъ, влечетъ за собою ограничеше и даже окончательную 
потерю гЬхъ правь, которыми она пользовалась до замуже­
ства. Въ статутахъ парижскихъ сукноваловъ мы читаемъ 
такое постановлейе: „Если женщина-вдова, занимающаяся 
ремесломъ сукноваловъ, выйдетъ замужъ за человека, не при- 
надлежащаго къ названному цеху, она не можетъ бол^е за­
ниматься ремесломъ этого цеха; если же она выйдетъ за 
человека, принадлежащаго къ цеху, будь онъ ученикъ или 
подмастерье, она можетъ свободно содержать мастерскую* 1 * 3. 
Въ цехЪ выд'Ьлывателей восточныхъ ковровъ замужество съ 
постороннимъ цеху человЬкомъ тоже влекло за собою отня- 
Tie правь у вдовы-мастерицы 3. Точно такое же правило было 
у анжерскихъ мясниковъ 4 и руанскихъ канатчиковъ 5. По- 
сл-Ьдше делали исключенле только для дочерей мастеровъ и 
для т^хъ женщинъ, который прщбрЪтали королевств патенты 
на зваще мастерицы 6. Друпе цехи были гораздо болйе сни-

1 ... «se la farame dn trespasse ne se marioit а un horame dn meatier 
sonffisant»—Ordonn. des rois de France, t. VI, p. 364.

! «Se fame veve tenent le mestiev des Foulons devant dit se remarie a 
home qui ne soit dn mestier devant dit, elle ne pnet pas tenir Це mestier; 
et se elle se marie a home qni dn mestier soit, soit ce aprentis on a vallet, 
tenir le  pnet franchement». Lespin. Livre des Metiers, t. LIII, 6.

8 ... «Et se ilavenoit qu’elle sem ariast & aucun preudomme qni n efu st  
de ce mestier desus dit, elle perdroit les ouvriers et les mestiers et les appen- 
tiz, s ’elle l ’avoit»—Depping. Ordonn. relat. aux metiers, p. 404, art. 16.

4 ... «et se son seigneur se menrre, quisera Bouchier, et elle pregne nn 
homme qu’il ne soit Bouchier, elle n’en vendra nulles (c’est a sav. trippes)».—
Ordonn. des rois de France, t. VII, p. 251, art. 20.

6 Ibid., t. Ylir, p. 141. Charles VI, 30 aont, l’an 1397.
« ... «et s ’il  avenoit... qne depnis i l  alast de vie й, trespassement, et sa  

femme se marioit к autre homme qne dudit mestier, et qne dores mais en 
avant elle n’en ponrra ouvrer, et qni sera tronvS avoir fait le contraire, il



—  2 7 2  —

сходительны къ вдовамъ, вторично вышедшимъ замужъ. У 
парижскихъ башмачниковъ, вапримйръ, вдова могла зани­
маться ремесломъ и послй замужества съ постороннимъ цеху 
чедовйкомъ. Въ такомъ случай она должна была „купить ре­
месло у короля1*, какъ лицо выбывшее изъ цеха и вновь въ 
него принимаемое *. У парижскихъ четниковъ, при вторич- 
номъ замужествй, вдова лишалась права содержать учениковъ, 
но сама она попрежнему могла свободно заниматься ремесломъ 
этого цеха а. У выдйлывателей шелковыхъ тканей и атласа 
вдова, по выходй замужъ, могла оставаться въ цехй въ томъ 
только случай, „если она умйла отправлять ремесло собствен­
ными руками“ * 1 2 3. У амьенскихъ колпачниковъ вышедшая за­
мужъ вдова можетъ „имйть одного подмастерья, свйдущаго 
въ ремеслй, для завйдыватя мастерской и торговли товара­
ми. “ Имйть учениковъ и заставлять работать своего мужа 
ей запрещается подъ угрозою значительная штрафа (въ раз- 
мйрй 20 с у ) 4. Вдова мастера не имйетъ права обучать сво-

l ’amendera d’Amende arbitrage A la  volonte de Justice; sauf que se la  femme 
estoit fille  de Maietre, ou enst aequis la franchise du meatier, en icelni cas, 
elle en pourra onvrer»—Ordonn. des rois de Prance, t. T il l , p. 141.

1 «La fame an ebavetonnier qui acha(te) le mestier de eavetonnier 
puet le mestier tenir afcres la  mort son seigneur, sanz achater le tant come 
ele  se tendra de marier, par paiant les coustumes devaut dites. Se fame a 
Cavetonnier se marie a autre home que de son mestier, i l  converra que ses 
sires achate le mestier du Eoy en la maniere desus devisee, avant qu’elle  
oevre ou face onvrer puis qu’ele sera remarie»—Lespin. Livre des Metiers, t. 
LXXXY, 9— 10.

2 «Item, se aucune fame, qui a it este fame a homme du metier, se 
marie auenn autre qui ne soit mie du metier, elle ne pourra ne ne devra 
prendre point d’aprentiz; mes elle pourra bien ouvreron metier»—Lespin. Livre 
des Metiers, t. XY1II, 8.

s ... «se elle... Ie savoit faire de sa main». Lespin. Livre des Metiers, 
t. XL, 11.

4 «Item, seune femme vesve seremarie h. homme qui ne soit dudit mes­
tier, e lle  porra bien tenir led it mestier et avoir ung varlet souffisant du mes­
tier pour ice llu i gouverner et le faict de sa merchandise mais elle ne sen 
mary ne porront prendre aprentis, ne icellui marry ouvrer dudit mestier, sur 
peine de XX solz a applicquer X1III solz d la v ille  et YI solz ausdis eswars»— 
Aug. Thierry. Commune d’Amiens, t. II, p. 179. Точно такое же правило было и у
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его второго мужа ремеслу и упарижсвихъ свйчнивовъ. Кро- 
м'Ь того, и до замужества, и посл$ замужества она не мо- 
жетъ ходить въ частные дома для исполнешя заказовъ 
Понтуазсте булочники, вообще, вакъ мы видели, недруже­
любно относивш1еся къ вдовамъ, посл4 неудачной попытки 
изгнать ихъ изъ своего цеха всЬхъ безъ исключетя, въ тн &  
1264 года ходатайствуютъ передъ парламентомъ объ удале- 
Hin, по крайней м4р4, тйхъ вдовъ, которыя вступили во вто­
ричное замужество. Однако и это ходатайство оканчивается 
неудачею. Парламентъ опред’Ьлилъ, что вторичное замуже­
ство не можетъ служить поводомъ къ сокращенш правъ жен­
щины-мастерицы даннаго цеха * 1 2.

Въ цех’Ь поясниковъ, на равпЬ со вдовами, къ отправле- 
н ш  ремесла допускались девицы, исключительно дочери ма­
стера 3. Ученичество он£ проходили у женщинъ 4. Если, по 
окончаши ученичества, девица не выходила замужъ, или если 
она выходила замужъ за человека, несвйдущаго въ ремеслу 
то открывать собственную мастерскую ей запрещалось, <Жа 
могла работать только въ чужихъ мастерскихъ, въ к а ч е с т в ^ ' 
платной работницы 5. Интересна мотивировка такого поста- 
новлешя. „Этотъ обычай, говорятъ цеховые статуты, установ- 
ленъ присяжными издавна, ибо (случалось), что молодыя де­
вицы повидали своихъ родителей, открывали собственный 
мастер сю я, набирали ученивовъ и заводили съ ними интриж-

ларижскихъ колпачниковъ, такъ какъ, во словамъ колпачниковъ Амьена, 
ихъ статута лредставляютъ изъ себя извлечете «des briefz et status fais 
en la ville de Paris sur ledit mestier»—Ibidem.

1 Fagniez. Documents, II, p. 172.
2 «Determinatum est quod, ex quo alias ad hoc admissa fuerat ipsa 

bolengaria, tempore vidaitatis sue, iterum debet ad hoc admitti, non obstante 
matl’imonio inter ipsos, non obstante etiam quod nesciat panem facere propria 
manu sua maritus ejusdem»—Les Olim, t. I, p. 575, III.

3 Lespinasse. Livre des M6tiers, t. LXXXY, 8.
* Ibidem, t. LXXXY, 9.
5 «Se fille a corroier set le mestier, et ele n’est mariee 5. home qui ne 

le set, ele puet ouvre(r) du mestier par la vile en hostel a mestres, se mest- 
res li est; mes ele puet a son seigneur aprendre le mestier, quar ele ne puet 
estre mestres se ele n’a este fame a corroier, ne tenir aprentiz»... Depping. 
Livre des Metiers, p. 236.

18



&и (ribauderies); а  затЬмъ, вдоволь насладившись порокомъ 
и истративши то, что получили отх отца съ матерью, снова 
приходили къ нимъ, надеясь на ихъ милосерд!е; (приходили) 
со скудными средствами, но за то обременныя грехами (а 
m ains d’avoir et a plus de pechiez)“ \

Какъ видимъ, въ мужскомъ цехЬ женщина по большей 
части не пользуется вс§ми правами мастера. Въ такомъ слу­
чай простая справедливость требовала бы освобождешя ея и 
отъ части повинностей, уплачиваемыхъ мастерами. Однако 
источники не даютъ намъ права для подобнаго утверждешя. 
Правда, въ цех'Ь парижскихъ башмачниковъ женщина осво­
бождается отъ караульной службы 1 2. Но это вовсе не общее 
явлеше. Въ Livre des M6tiers обыкновенно подробно пере­
числяются лица, освобождаемыя отъ той или другой повин­
ности. О женщинахъ-вдовахъ тамъ упоминается только одинъ 
разъ—въ названномъ цехЬ башмачниковъ. Следовательно, въ 
другихъ цехахъ вдовы ни отъ какой повинности не освобож­
дались. Караульная служба, повидимому, заменялась у нихъ 
денежною платою.

Объ участш женщины въ управленш цеха, конечно, не 
можетъ быть и рЬчи. М ужсйе цехи смотрели на женсшй 
трудъ какъ на необходимое зло. Въ глазахъ мастеровъ жен­
щина являлась нарушительницею цеховыхъ традищй, такъ 
какъ она получала право отправления ремесла не въ закон- 
номъ порядкё. Вотъ почему мастера пользуются каждымъ 
удобнымъ сдучаемъ для того, чтобы поставить ее въ возможно 
худпйя услов1я жизни. Само собой разумеется, что при та- 
кихъ обстоятедьствахъ женщина не могла надеяться видеть 
себя въ среде руководителей цеховой общины. Вообще, поло- 
жеше вдовы-мастерицы X III — XIY вв. оставляетъ желать 
многаго лучшаго. Стеснительныя услов1я производства, не-

1 ... «et се estabiirent li preudome ancifinement рог ее que les garces 
lesoient leur pfires et leur meres, et commen^oient leur meatier, et prendroient 
aprentis, et ne faisoient se ribauderies non, et quant files avoient ribaudfi et 
quillfi ce poi que elles avoient enblfi a leur pares et a lenr meres, files reve- 
noient avec leur pfires et leur meres, qui ne les poient faillir, & mains d’avoir 
et & plus de pechiez». Pepping. Livre des Metiers, p. 236.

2 «La fame veve ouvrans du mestier desus dit ne bom ait passe LX ans 
ne doivent point de gueit»— Lespin. Livre des Metiers, t . LXXXY, 11.
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Ф&ДВО совсЬмъ запрещавппя брать учениковъ и нанимать 
подмастерьевъ, несете тяжелыхъ повинностей, прит'бснешя 
-со стороны мастеровъ—все это вм^стЪ взятое делало жизнь 
вдовы мастера чрезвычайно тяжелою.

Гораздо лучше положеше женщины въ см^шанномъ це- 
xfc. Зд'Ьсь ея права не подвергаются никакому ограничетю * *. 
Возникновеше смйшанныхъ цеховъ, повидимому, одновремен­
но ,съ возникноветемъ цеховой системы вообще. Несомненно, 
по крайней м^рЬ, что во времена Филиппа Августа они уже 
существовали а. Въ Livre des Mdtiers зарегистрированы ста­
туты восьми см4шанныхъ цеховъ 3. Въ XIV ст. ихъ уже на­
считывается до 16-ти *. Изъ провинщальныхъ городовъ cmIj-  
.шанные цехи мы находимъ въ Руане \

Организащя смешаннаго цеха вполне тожественна съ 
организащей цеха мужского. Мы находимъ здесь те  же са- 
мыя ycxoBia получения ремесла, ту же регламентащю про- 
■изводства, те  же правила объ ученикахъ и подмастерьяхъ, 
точно такое же управлеше. Женщина смешаннаго цеха поль­
зуется одинаковыми правами съ мужчинами. Она содержитъ

1 Исклгочете иредставляетъ цехъ парижскихъ пирожниковъ. См. Ье- 
‘Ъег. Collection des meillenres notices, t. XIX, p. 460. St. des onbliers de Paris, 
•art. 2—3. Lesans 1397—1406: «Item. Que femme quelle qu’elle soit, nepnisse 
faire pain it cellebrer en l ’eglise, et aussi ne puisse porter aval la ville vendre 
aucune chose dudit mestier. Item. Que femme oubloiere senz estre Нее de т а ­
гу, ne puisse prendre aprentiz dudit mestier».

2 Цехъ ткачей и ткачихъ полотна ведетъ свое начало «des le tans 
au boin roi Phelippe» (Depping. Ordonn. relat. aux metiers, p. 388).

8 crespiniers (t. XXXVII), braaliers de fil (t. XXXIX), liniers (LVI1), 
espingliers (LX), tabletiers (t. LXYI1I—sec. redaction), ponllailiers (t. LXX),estu- 
veurs (t. LXXIII), poissoniers de l’ean douce (t. C).

* Кром4 назв. въ Livre des Metiers: brodeurs (Depping. Ordonn. relat. 
aux metiers, pp. 379—382), tisserands de toile (ibidem, pp. 387—391), fri- 
piers (ibidem, pp. 410—412), barbiers (Pagniez. Etudes sur I’indnstrie... App. 
XXIII et XXIV), coustiers (Ordonn. des rois de France, t. IV, p. 136),- mires 

<Geraud. Paris sous Philippe le Eel. Въ списка тальи 1292 г. навв. 29 mires 
и 8 mirgesses, p. 524), regratiers (ibidem, p. 534), onbliers (Leber. Coll, des 
meillenres notices., t. XIX, p. 460).

* tussutiers (Ordonn. des rois de France, t. V, p. 606) и filassiers (ibid., 
■ft. VII, p. 632; t. VIII, p. 606).

18*
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мастерскую совершенно на такихъ же услов1яхъ, на какихъ-- 
содержитъ ее мастеръ-мужчина. Цеховые статуты не даютж 
никакого преимущества мастеру передъ мастерицею. Каждое 
предписание въ равной м'Ьр'Ь относится къ нимъ обоимъ. Если 
женщин^ не позволяется им^ть болйе одной ученицы, то и 
мастеръ не им'Ьетъ права брать болгЬе одного ученика. Если 
ночная работа запрещается мастериц^, то она одинаково за ­
прещается и мастеру и т. д. 1. Въ н^которыхъ изъ смЗипая- 
ныхъ цеховъ мужчины своей численностью далеко уступаютъ 
численности женщинъ. Такъ, многолюдный цехъ парижскихъ 
вышивалыциковъ Состоялъ почти исключительно изъ женщинъ. 
Изъ 93-хъ лицъ, явившихся къ прево за утверждешемъ цехо- 
выхъ статутовъ (конецъ X III в.), мужчинъ было только 13 че- 
лов’Ъкъ, остальныя всЬ женщины 1 2. Шзкоторыя изъ нихъ бы­
ли девицами, друпя—замужними. Зд4сь мы встречаемъ женъ 
серебряныхъ д'Ьлъ мастеровъ, чеботарей, бочаровъ, баныци- 
ковъ и т. д. 3. Очевидно отсюда, что въ см'бшанныхъ цехахъ 
замужество не им'Ьло такого большого значетя для женщины, 
какое оно им'Ьло въ мужскихъ цехахъ для вдовы-мастерицы. 
Выходъ замужъ за человека, не принадлежавшаго къ цеху, 
не былъ связанъ съ какими либо ограничешями. Однако надо' 
оговориться, что это не общее правило. У руанскихъ лентов- 
щиковъ и чесалыциковъ * вдов'Ь не позволялось брать уче- 
ницъ для обучешя. Если же она вторично выходила эамужъ 
за несв^дущаго въ ремесла человека, то и сама лишалась 
лрава участвовать въ производств^. Впрочемъ, TaKia правила 
применялись не только къ вдовамъ, но и къ вдовцамъ—но­
вое доказательство равноправ1я женщины смйшаннаго цеха 
съ мужчиною 4.

1 Обыкновенно цеховыя предписашя начинаются такь: «C’est a savoir 
que nulmaistre du mestier dessus dit ne maistresse, не puissent etc»... (Ordonn. 
des rois de Prance, t. IV, p. 124, art. 12), или: ... «Ц est ordene que nuls ne 
nule du dit mestier ne pnisse etc»... (Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, 
p. 379, art. 2).

‘ Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 379—382.
3 Ibidem.
* Ordonn. des rois de Prance, t. YII, pp. 355—360, art. 9—11; Ibidem,, 

pp. 632—637, art. 17; Ibidem, t . VIII, pp. 606—611, art. 20.
. *  Чесальщики иди трепальщики занимались раечесывашемъ льна,, 

предназначеннаго для пряжи.
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Изъ вс$хъ см&шанныхъ деховъ самымъ богатымъ и мно- 
голюднымъ быдъ дехъ парижскихъ вышивалыциковъ. Мы ви­
дели, что въ конц'Ь XIII в. въ этомъ дех'Ь насчитывалось 
болФе 93-хъ членовъ г. Къ 1313 году это число возрастаете 
до 179 1 2 3 4. Родъ занятШ даннаго цеха—вышиваше шелка зо­
лотыми и серебряными нитями. Кнентелу вышивалыциковъ 
и вышивалыцицъ составляли исключительно знатные и бога­
тые люди (riches homes). Последнее обстоятельство прида­
вало цеху особый авторитетъ въ глазахъ современнаго обще­
ства *.

Наиболее бЬднымъ изъ всЬхъ см4шанныхъ деховъ являет­
ся дехъ мелочныхъ тряпичниковъ разносчиковъ (minuti for- 
parum portatores), состоявшШ изъ „женщинъ и другихъб'Ьд- 
ныхъ и жалкихъ людейи (mulieres et alie pauperes et mise- 
rabiles persone), по выражешю короля Филиппа III. Они 
торговали разною ветошью, преимущественно старыми баш­
маками (ferpariam et parvos soculares aliasque minutas mer- 
caturas) подъ стенами кладбища „св. Невинныхъ“. Филиппъ 
III построилъ на этомъ мЬст^ рынки башмачниковъ, а тря- 
пичникамъ позволилъ торговать около рынковъ *. Башмачники, 
видя въ тряпичникахъ опасныхъ конкуррентовъ, причиняли 
-имъ всякаго рода стЬснешя. Въ дЬло вмешивается королев­
ская власть. Въ 1302 году король Филиппъ Красивый при- 
нядъ сторону тряпичниковъ и позволилъ имъ занять нарын- 
кахъ мЬсто рядомъ съ башмачниками 5.

1 Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, рр. 379—380. Посл4 попмен- 
яаго перечислена 93-хъ членовъ прибавлено: «etde toutTantre conraun du- 
dit mestier».

2 Fagniez. Etudes sur l’industrie..., p. 10, note.
3 Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 379—382. St. des brodeurs.
4 «Philippas... notnm facimus... quod cum intelleximus et fideli relatione

•dedicimus quod mulieres et alie pauperes et miserabiles persone ferpariam et 
parvos socularas alias que minutas mercaturas consueverunt vendere Parisius, 
in vico jnxta rnurdm cimeterii ecelesie S. Innocentum, ubi halas nostras fe- 
cimus constrni de novo; no volentes quod in posterum ex constrnctione pre- 
dictarum hallarum prejudicium personis ilium fiat, concedimus quod in loco 
predicto sabtus halas memoratas possint predicta vendere, sicut ante constrnc- 
tionem ipsorum faciebaut» — Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 410—411, 
.anno 1278. ,

5 Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 411, n. 1.



По самому роду своихъ занят1й мелочные тряпичники* * 
были поставлены въ весьма затруднительное положеше. Для 
того, чтобы продать старые товары, необходимо было нисколь­
ко подновить ихъ, однако не настолько, чтобы они походили 
на новые. Н а этой почве въ 1298 году утряпичниковъ про­
исходить столвновеше съ цехомъ чулочниковъ. Чулочники’ 
жаловались, что тряпичники, покупая старые чулки, прида­
вали имъ видъ новыхъ и такимъ образомъ вводили покупа­
телей въ заблуждеше. Въ ответь на эту жалобу, королевскш 
прево запретили тряпичниками класть старые чулки подъ 
прессъ и разглаживать ихъ утюгами \

Кому принадлежало управлеше въ см’Ьшанныхъ цехахъ?* 
Французстй ученый Озэ, посвятивппй целую главу своего 
сочинешя „ Ouvriers du temps pass6“ изучетю женскаго реме- 
сленнаго труда во Франщи на протяженш XV— XVI ст., 
приходить въ тому убежденш, что въ смешанныхъ цехахъ 
управлеше всецело принадлежало мужчинами. Женщины, по- 
его мн^шю, даже не имели права голоса на цеховыхъ со- 
брашяхъ 2. Въ примйненш въ X III—XIV вв. это положеше- 
безусловно неправильно. Разреш ая вопроси объ участш ж ен- 
щинъ въ у прав лен! и смешанныхъ „цеховъ, Озэ руковод­
ствовался исключительно теоретическими соображешями. Да­
же въ женсвихъ цехахъ, тавъ разсуждаетъ Озэ, во главЗъ 
управлешя стояли особые preudeshomes—мужчины. И  тамъ 
правительство, невидимому, не доверяло женской администра- 
щ и. Въ изв’Ьстныхъ случаяхъ оно только мирилось съ ней, 
вавъ съ неизбежной необходимостью. Въ смешанныхъ це­
хахъ этой 'необходимости не было. Следовательно, надо ду­
мать, что въ смешанныхъ цехахъ женщины никакого уча- 
CTifl въ цеховомъ управленш не принимали 3. Воздерживаясь 
отъ веяваго рода теоретичесвихъ разеуждешй по данному, 
вопросу, обратимся для его разрешешя въ  историческими 
источниками и посмотримъ, насколько свидетельства послед- 
нихъ соответствуют высказываемому Озэ ЦОложешю,

1 Depping, Ordonn. relatifs aux metiers, р. 412, Pan 1258. О мелочныхъ.. 
тряпичникахъ-ра8НосчиЕахъ см. еще выше, въ глав* второй, схр. 74—76.

* Hauser. Ouvriers du temps passe, chap. ТШ. pp. 156—157.
1 Ibid.
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Главнамъ органомъ цехового управлешя являются, какъ 
намъ известно, цеховыя собрашя. ЗдЬсь выбираются идаютъ 
отчеты о своей деятельности цеховые присяжные; здесь же 
составляются статуты, регулирующее всю внутреннюю жизнь 
ремесленной общины. Участвуют^ ли женщины смешанныхъ 
цеховъ на этихъ собрашяхъ? Участвуютъ, вне всякаго со- 
мнешя. „Все баныцики и баньщицы, читаемъ мы въ Livre 
des Mdtiers, поклялись и обещались передъ нами (т. е. передъ 
прево) твердо и нерушимо соблюдать эти уставы" Ч „Все 
члены названнаго цеха, тавъ начинается постановлеше пре­
во, касающееся парижсвихъ шпильнивовъ, собрались передъ 
нами для выработки соглашешя другъ съ другомъ, каковое 
соглашеше выражается въ следующемъ (следуютъ цеховые 
уставы )"1 2. Какъ мы видели, 93 члена цеха вышивальщиков ъ, 
явившихся въ королевскому прево для утверждешя стату- 
товъ, почти все были женщинами. Въ 1353 году въ королю 
1оанну Доброму являются coustiers и coustieres, и просятъ 
его объ исворененш злоупотреблетй ученичествомъ 3 4. Ткачи 
полотнянныхъ матерМ выбираютъ присяжныхъ „съ соглашя 
всехъ членовъ ихъ цеха" (de l’assentement du conmun de 
leur mestier) *. Восемь присяжныхъ цеха руансвихъ чесаль- 
щиковъ выбираются вместе мастерами и мастерицамиЧ Итакъ, 
участ1е женщинъ въ собрашяхъ смешанныхъ цеховъ—фавтъ, 
ненодлежапцй никакому сомнешю. Вместе съ мастерами оне 
составляютъ статуты, вместе идутъ къ прево за ихъ утверж- 
детемъ, вместе клянутся соблюдать эти статуты, вместе 
выбираютъ цеховыхъ присяжныхъ.
( Теперь возникает ъ другого рода вопросъ: могли ли жен­
щины смешанныхъ цеховъ занимать ту должность, которая

1 ... «les queles choses les Estuveurs et Estoveresses ont jure et promis 
devant поив a tenir ferme et eatable, sans venir encontre»—Lespin. Livre des 
Metiers, t. LXXIII, 4.

1 «Toit cil du mestier desns dit furent presant et asamble par devant 
(сл!ц. имена)... рог l ’acort du conmun dndit mestier prandre, lepel acort est 
tel»...—Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 364.

* Ordonn. des rois de France, t. IV, 136.
4 Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 387, art. 18.
* Ordonn. des rois de France, t. YII, p. 355, art. 1, 1’an 1390.
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представляла изъ себя исполнительную власть цеха, долж­
ность присяжнаго? Въ цех^ парижскихъ вышивалыцицъ .ми 
видимъ двухъ присяжныхъ— мужчинъ и одну присяжную— 
женщину Ч Въ цех’Ь руанскихъ чесалыциковъ изъ числа вось­
ми присяжныхъ четверо были женщинами Ч PyaHCKie лен- 
товщики избираютъ шесть присяжныхъ — четырехъ мужчинъ 
и двухъ женщинъ3. Итакъ, положете Озэ не выдержи- 
ваетъ критики. Какъ видимъ, женщин'Ь смЗипавнаго цеха 
всегда принадлежитъ законодательная власть (насколько она 
вообще возможна въ цех^), а иногда и исполнительная.

Переходимъ къ изученш чисто женскихъ ремесленныхъ 
корпорацш. Возникаетъ вопросъ, откуда ведетъ свое начало 
раздйлеше цехового производства между женщинами и муж­
чинами, результатомъ котораго являются чисто женсше цехи? 
Намъ кажется, что происхождеше этого обычая относится къ 
отдаленнымъ временамъ натуральнаго хозяйства. Варварск1я 
Правды 4, капитулярш франкскихъ королей 5 и описи мона- 
стырскихъ им^шй 6 говорятъ намъ о существовали въ боль- 
шихъ сеньор1альпыхъ домэнахъ раняяго средневековья осо- 
быхъ мастерскихъ (genetia), въ которыхъ работали женщины. 
Мужчины трудились отдельно Ч Женщины преимущественно 
занимались выделкою льняныхъ, шеретяныхъ и другихъ тка- 1 2 3 4 5 6 7

1 Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, p. 382, n. 1.
2 Ordonn. des rois de Prance, t. VII, pp. 855—360, art. 1.
3 Ibidem, t. VIII, pp. 606—611, art. 11.
4 См., напр., Lex Salica ed. by Hessels, LXXVI, 11: «Si vero ancilla ce- 

lararia aut genicium domini sni tenuerit etc»... См. также Leges Langobardornm. 
Edict. Rothari, 221, Pertz. Leges, IV и др.

5 Напр., въ Capitulare de villis мн читаемъ следующее: «Ad genecia 
nostra, sicnt institntnm est, opera ad tempus dare faciant, id est, linum, la- 
nam, waisda, werraicula, warentia, pectinas, laminas, cardones, saponem, unc- 
tnm, yascnla, et reliqua minntia quae ibidem necessaria sunt»—Baluze. Capit. 
regum Francorum, t. I, p. 337, art. XLI1I. См. также t. II, p. 336, art. XIX.

6 См., напр., Polyptiqne de l’abbaye de S. G. de Pres, publ. par Lognon, 
XIII, 109-110.

7 Capitulare de villis, art. XLV. (Baluze. Capit. rcgnm Francorum, t. 1, 
p. 331).
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шей \  среди мужчинъ мы встречаем* кузнецовъ, золотыхъ и 
щеребряныхъ Д'Ьлъ мастеровъ, башмачниЕовъ, оружейниковъ 
■и т. д .1 2. Съ освобождешемъ ремесленниковъ изъ подъ власти 
феодалъныхъ сеньоровъ, разд$леше женскаго и мужского тру­
да продолжаетъ оставаться въ полной сил$. M agister Johan- 
nis de Garlandia въ своемъ Dictiormarius’,fc. (написапномъ 
во второй половин^ XI ст.) упрекаетъ нйкоторыхъ мужчинъ 
въ томъ, что они вмешиваются въ производство, принадле­
жащее исключительно женщинамъ3. Онъ же упоминаетъ о 
женщивахъ-ткачихахъ шелка (textrices, qui texunt serica tex- 
ta) 4 и женщинахъ devacuatrices (повидимому, прядильщицы)5. 
Цеховая система, объединившая ремесленниковъ въ сплочен- 
ныя корпорацш, конечно, не могла не считаться съ тради- 
цюннымъ разделешемъ женскаго и мужского производства. 
Вотъ почему женщины-ремесленницы образовали отдельный 
отъ мужчинъ ассощацш. Возникли, такимъ образомъ, чисто 
женсше цехи, въ рукахъ которыхъ преимущественно сосре­
доточилась обработка шелка и шелковыхъ тканей. Въ Livre 
des Mdtiers зарегистрированы статуты пяти женскихъ цеховъ. 
Зд’Ьсь мы находимъ прядилыцицъ шелка на большихъ вере- 
тенахъ (filaresses a grans fuseaus) 6, прядильщицъ шелка на 
малыхъ веретенахъ (filaresses a petiz fuseaus) 7 8, ткачихъ 

- шелковыхъ тканей (ouvrieres de tissiiz de soie) ь, ткачихъ 
шелковыхъ матер1й для головныхъ уборовъ (tesseirandes de 
queuvrechiers de so ie )9, и наконецъ, изготовительницъ Голов­
ин хъ уборовъ съ драгоценными украшешями (feseresses de

1 Си. прим*ч. 5-е на предшд. страниц*.
2 См. примем. 7-е на предыд. страниц*.
3 «Qaidam homines usurpant sibi officia mulierum, qnivendant mappas 

■et munutegria, lintheamina, et camisae, et braccas, terista, supara, staminias,
et telas, pepla et flammeola»—Dictionnarius M. J. de Garlandia, art. XLI(y 

"Gerand. Paris sons Philippe le Bel, p. 595).
4 Ibidem, art. LXIV.
6 Ibidem, art. LXV1I.
6 Lespin. Livre des Metiers, art. XXXV.
7 Ibidem, art. XXXVI.
8 Ibidem, art. XXXVIII.
9 Ibidem, art. XL1V.
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chapiaux d’orfrois) \  Изъ поздн!йшихъ источниковъ мы узна- 
емъ о существовали еще одного женскаго цеха въ Париж1! .  
Это— изготовительнвцы кошельвовъ изъ восточной кожи (fai- 
seuses d’aumonieres sarrazinoises) 1 2, явивппяся въ 1298 году 
къ королевскому прево для утверждешя своихъ статутовъ 3.

Что представляли изъ себя женсые цехи? Являются ли 
ихъ уставы точною вошею уставовъ мужскихъ цеховъ, или 
они им!ютъ свои отличительныя особенности? Для ответа на 

1 этотъ вопросъ обратимся въ детальному изучешю внутренней 
организацш важдаго изъ названныхъ цеховъ въ отдельности.

Прядильщицы шелка на болыпихъ веретенахъ приготов­
ляли матер1алъ, необходимый для производства шелковыхъ 
тканей. Прежде всего он ! распутывали шелковичные коконы 
(dividuer), пряли распутанный шелвъ (filer), сучили (doub­
ler) и вторично пересучивали пряжу (retordre) 4. Точно та­
кую же процедуру прод!лывалъ и другой цехъ прядилыцицъ, 
съ той только разницей, что он ! сучили шелковыя нити н а  
малыхъ веретенахъ. Отсюда и нити получались равныя. Въ 
первомъ ц ех! он ! мен!е скручивались, во второмъ бол!е 5. 
За  отправлеше ремесла оба цеха ничего не платили. Един­
ственное требоваше, предъявляемое въ вновь вступающимъ 
членамъ, это— о б !щ ате  „работать согласно обычаямъ и за- 
вонамъ общины" (qu’il oeuvre aus us et aus coustumes du 
m estier). По уставамъ цеха прядилыцицъ на болыпихъ ве­
ретенахъ, каждой мастериц! позволялось брать одновременно 
не бол!е трехъ ученицъ (не считая собственной дочери) и

1 Lespin. Livre des Metiers, art. XCV.
2 Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, pp. 382—386.
* Въ спи cat тальи 1292 г. мы находимъ еще слйдуншня группы ре- 

месленницъ: 1) carenceresses (c’est a sav. peignenses. Geraud. Paris sons Phil, 
le Bel, p. 492), 2) comporteresses (ibidem, p. 498), 3) consturieres (ibidem, 
p. 501), 4) floresses de coiffes (ibidem, p. 510), 5) lacieres (ibidem, p. 517), 
6) fileuses delaine (ibidem, p. 517), 7) pigneresses (ibidem, p .531). Неи8в$стно, 
составляли ли эти группы отдельные цехи. По крайней aipis, объ ихъ вну­
тренней организацш мы ничего не знаеыъ.

4 Lespin. Livre des Metiers, t. XXXV, art. 1 et 5.
6 Такое различ1е установлено Fagniez’oM^ Etndes sur l ’industrie,-

p. 222.
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притоми не менЬе, чЬмъ на семь лЬтъ обучешя. Въ тавомъ 
случаЬ ученица уплачивала мастерицЬ 20 парижскихъ су въ 
вачествЬ гонорара. За  восемь л'Ьтъ обучешя и болЬе платы 
не полагалось. Въ цехЬ прядильщицъ на малыхъ веретенахъ 
мастерица одновременно могла брать не болЬе двухъ уче- 
ницъ, на тЬхъ же самыхъ услов1яхъ. При этомъ требовалось 
завлючеше письменнаго нотар1альнаго договора, въ присут- 
ств1и присяжвыхъ или наиболЬе уважаемыхъ членовъ общи­
ны. Въ обоихъ цехахъ мастерица могла „перепродать" свою 
ученицу другой мастерицЬ ранЬе окончашя срока ея обуче- 
Hia. Ученица и сама могла „выкупиться" отъ мастерицы, 
уплативши ей извЬстпую сумму. СдЬлка производилась въ 
лрисутствш присяжныхъ, которымъ обЬ стороны платили 6 
денье „за ихъ трудъ и заботу". Мастерица, продавшая или 
отпустившая свою ученицу, не могла брать на ея мЬсто дру­
гой, ранЬе окончашя срока обучешя выбывшей. Съ другой 
стороны, и отпущенная ученица не могла открывать собствен­
ной мастерской ранЬе окончашя срока своего обучешя. До 
этого времени она могла участвовать въ ремеслЬ лишь въ 
качествЬ платной работницы. Если въ цехъ приходила ино­
городняя работница, ее допускали въ отправленш ремесла^ 
не иначе, вавъ предварительно заставивши дать клятвенное 
обЬщаше соблюдать цеховые уставы. Работницами запре­
щается работать у себя на дому. Работа въ праздники запре­
щается кому бы то ни было. Ночная работа дозволяется толь­
ко зимою, съ праздника S. Remi (6 окт.) до начала Вели- 
ваго Поста (Car6sme). Оба цеха прядильщицъ освобождаются: 
отъ уплаты tonlieu и несешя караульной службы. Во гла* 
вЬ управлешя стоять два присяжныхъ—мужчины, избираемые 
цеховыми собрашями \

Сврученныя прядильщицами нити поступали въ ткачи­
хами шелковыхъ тканей. КромЬ шелвовыхъ матерш онЬ из* 
готовляли шитые золотомъ пояса, позументы и ленты 2. Це­
ховые уставы не позволяютъ мастерицЬ содержать болЬе двухъ 1

1 Lespin. Livre des Metiers, tt. XXXV— XXXVI. St. dee fileresses. Тальа. 
1292 т. насчитывает® 8 прядильщиц®, тальа 1300 г.—36 (Geraud. Paris sous- 
Pnil. le Bel, p. 310. Fagniez. Etudes ear l ’industrie.., p. 14;.

Franklin Dictionnaire hist, des arts et metiers, p. 693.
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'ученицъ одновременно. Срокъ ученичества довольно продол- 
'Жителенъ: 10 летъ для т^хъ, которыя неплатятъ мастерице 
никакого гонорара, 8 л'Ьтъ для т'Ьхъ, которыя уплачиваютъ 
40 парижскихъ су, и наконецъ, 6 л'Ьтъ для тЬхъ, которыя 
вносятъ 4 ливра. Каждая ученица, прежде ч’Ьмъ сделаться 
мастерицею, обязана въ течеше 1 года и 1 дня работать въ 
качествЬ платной работницы. Запрещается работа ночью и 
въ праздники. Управлете сосредоточивается въ рукахъ шести 
присяжныхь— трехъ мужчинъ и трехъ женщинъ *.

Изготовительницы шелковыхъ тканей для головныхъ убо- 
ровъ выделывали особаго рода шелковую матерпо (queuvr- 
chiers), изъ которой приготовлялись дамсшя шапочки (couvre- 
chefs). Платы за отправлеше ремесла не существовало. Ма­
стерица могла брать только одну ученицу (кроме собствен­
ной дочери)— на 7 летъ обучешя за 20 су, на 8 летъ безъ 
денегъ. Она могла „перепродать" свою ученицу другой ма­
стерице, ранее окончашя срока ея обучешя. Ученица и сама 
могла выкупиться ранее окончашя срока— точно такъ же, 
какъ и въ цехахъ прядилъщицъ. Запрещается работа ночью, 
„ибо ночью нельзя такъ хорошо исполнить работу, какъ при 
дневномъ свЬте". Работать въ праздники тоже не дозволяет­
ся. Управлеше сосредоточивается въ рукахъ трехъ женщинъ— 
preudesfames 1 2.

Изготовительницы головныхъ уборовъ съ драгоценными 
украшешями приготовляли роскошныя дамск1я шапочки, вы- 
шитыя золотомъ по шелку и украшенныя бисеромъ (orfreis). 
За  отправлеше ремесла ничего не платили. Мастерица могла 
брать ученицъ лишь но истеченш года со дня открьшя своей 
мастерской. Минимумъ обучешя— 6 лЬтъ, максимумъ— 8. Въ 
первомъ случаи мастерице уплачивалось 40 су, во второмъ—  
ученица обучается даромъ. Работать позволяется только „при 
свете дня" во все летш е и зймше дни, за исключетемъ 

ацразлниковъ. Во главЬ управлешя стоятъ preudeshomes и 
; preudesfames (число неизвестно) 3.

1 Lespin. Livre des Metiers, t. XXXVlll, Cp. Fagniez. Doctiments, II, 
p. 214, l ’an 1421.

2 Lespin. Livre des Metiers, t. XL1V.
* Ibid., t. XCV.
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Самымъ богатыми и многолюдными изь всехъ женскихъ 
цеховъ Парижа былъ цехъ изготовительницъ кошельковъ изъ 
восточной кожи. Въ 1298 году въ немъ насчитывалось 124 
человека—мастеридъ и работнидъ \  Этотъ цехъ занимался 
производствомъ особыхъ кошельковъ или мешечковъ, которые 
женщины носили на поясе. Кошельки эти были известны, 
подъ именемъ aumonieres, такъ какъ въ нихъ складывалась 
мелкая монета для подачи милостыни бйднымъ. Они выде­
лывались по большей части изъ кожи, иногда также изъ по­
лотна или шелка, и покрывались разнаго рода украшешями 
изъ драгоценнаго шитья или бисера. Отличительная особен­
ность даннаго цеха состояла въ томъ, что ученицъ здесь 
могли брать не только мастерицы, но и простыя работницы. 
Стажъ работницы былъ обязателенъ для каждаго члена, и 
продолжался 1 годъ и 1 день. Каждая мастерица имеетъ 
право содержать не более двухъ ученицъ одновременно. Сро­
ки обучев1я и плата за ученичество те  же, что и въ цехе 
ткачихъ шелковыхъ тканей для головныхъ уборовъ. „Пере­
продажа" и выкупъ ученицъ запрещаются. Работницы могутъ 
брать работу отъ кого угодно къ себе на домъ. Не позво­
ляется работать въ праздники. Число и полъ цеховыхъ при- 
сяжныхъ неизвестны 2.

Какъ видимъ, внутренняя организащя женскихъ цеховъ 
мало чемъ отличается отъ внутренней организащи мужскихъ 
цеховъ. Предписаия относительно получешя мастерства, объ. 
услов1яхъ ученичества, о подмастерьяхъ и о полицш ремесла 
разнятся только въ деталяхъ. Но такая разница существуетъ 
и между мужскими цехами. Повидимому, гораздо более раз­
нится жепскш цехъ отъ мужского по своему управлешю. 
Во главе мужскихъ цеховъ, какъ известно, стоять присяж­
ные—мужчины. Естественнее всего было бы видеть и во гла­
ве женскихъ цеховъ preudesfames, а не preudesliomes. Одна­
ко таше порядки мы встречаемъ только въ одномъ женскомъ 
цехе—цехе ткачихъ шелковыхъ матерш для головныхъ убо­
ровъ. Въ другихъ женскихъ цехахъ присяжными являются 
или мужчины (таковы цехи прядилыцицъ), или же мужчины. 1

1 Depping. Ordonn. velatifs аях metiers, pp. 383—384. 
a Ibidem, pp. 382—386.
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и женщина «вместе (шапочницы). Выходитъ, такимъ образомъ, 
что некоторые женсше цехи какъ будто управляются совер­
шенно посторонними, чуждыми для цеха лицами— присяж­
ными мужчинами. Отсюда некоторые писатели склонны д е­
лать заключеше о меньшей самостоятельности женщинъ въ 
дйлахъ yпpaвлeнiя, о меньшей автономш женскихъ цеховъ 
по сравнешю съ мужскими \  Намъ кажется, что такое за- 
■ключете всецело покоится на неправильномъ представивши 
о самой обязанности цехового присяжнаго. Присяжные— это 
должностныя лица цеховой общины, избираемым ею для на- 
блюдешя за исполнешемъ уставовъ. Женщины им'Ьютъ свои 
статуты, въ составивши которыхъ онЪ сами участвовали. Для 

•охранетя этихъ статутовъ онЬ избираютъ присяжныхъ. Въ 
сущности для цеха неважно, к’Ьмъ являются эти присяжные, 
мужчинами или женщинами. И т4  и друпя въ равной сте­
пени подчиняются воле цехового собрашя. Нарушешя жен­
ской автономш мы здесь не находимъ.

Намъ могутъ сказать, что присяжные—не простые слуги 
общины. Они въ то же время и королевсше чиновники. Но 
въ чемъ проявляется ихъ деятельность, какъ королевскихъ 
чиновниковъ? Въ томъ, что они доносятъ королевскому прево 
о каждомъ отдельно мъ случай нарушешя цеховыхъ статутовъ 
и просятъ его принять мёры для ихъ охранешя. И эта обя­
занность нисколько не противоречить автономш женщинъ. 
Обращаясь къ содействию правительственной власти, при­
сяжные опять таки только исполняютъ волю цехового собра­
т а .  Ведь они для того и избраны, чтобы проводить въ жизнь 
цеховыя традищи. Если бы присяжные—мужчины были пол­
новластными распорядителями цеховой жизни, если бы они 
действовали помимо цеховыхъ собранш, тогда еще можно бы­
ло бы говорить объ ограниченш женской автономш. Но этого 
петъ. Следовательно, нетъ и ограничешя правь женщинъ.

Но чемъ же все-таки объясняется самый фактъ суще- 
ствовашя въ некоторыхъ женскихъ цехахъ preudeshomes, а 
не preudesfames? Почему не во всехъ женскихъ цехахъ при­
сяжные женщины? дело въ томъ, что женщина, по самому 
своему положешю, не всегда бываетъ способна отправлять 1

1 Hauser. Ouvriers du temps passe, chap. VIII.
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[желую должность присяжнаго. Предположимъ, что женщи- 
i беременна. Предположимъ, что у нея родился ребенокъ. 
ъ такомъ положенш разв£ она будетъ въ состоявш отправ- 
1ть свои полицейскгя обязанности? Съ другой стороны, по 
1Мому складу своего характера, женщина не можетъ съ успЬ- 
>мъ занимать должность цехового присяжнаго, должность, 
)ебующую железной воли и твердой энергш К

Итакъ, существовате присяжныхъ мужчинъ (preudes- 
m es) въ н’Ькоторыхъ изъ женскихъ цехов'й вовсе не есть 
жазательство ограничетя правь женщины. ЗамФтимъ, что 
ехи прядилыцицъ, въ которыхъ мы видимъ preudeshomes’oBb, 
ш ю тся наиболее привилегированными цехами. Они не пла- 
1тъ tonlieu. Они освобождаются отъ караульной службы, 
бранно было бы, если бы именно эти привилегированные 
ехи подвергались ограниченш въ своемъ самоуправленш.

Въ заключенге настоящей главы скажемъ нисколько 
ловъ по поводу интимной стороны жизни женщины реме- 
денницы X III—XIV ст. Источники сохранили намъ чрезвы- 
айно любопытныя св’Ьд’Ъ тя по этому поводу. Вообще, надо 
казать, что женсвяе цехи не пользовались хорошей репута- 
дей въ современномъ имъ обществ!}. Еще въ перюдъ нату- 
•альнаго хозяйства женщина ремесленница стяжала ce6£ сла- 
у женщины легкаго поведешя. Женсшя мастерсшя представ- 
[яли изъ себя настоящая м!зста разврата. Грамоты, цитируе- 
гыя Du-Cange’eMb, позволяютъ утверждать, что слово genae- 
:ium (женская мастерская) на язык'Ь современниковъ было 
>авносильно слову lupanar (т. е. домъ терпимости)1 2. Яркой

1 Выше (стр. 197 и сл'Ьд.) мы видели, что въ мужских ь цехахъ отбыва- 
[ie должности присяжнаго считалось тяжелой повинностью. Мы видели неодно- 
:ратныя уклонешя отъ этой повинности. Мы видели также, что подобныя 
гклонетя влекли за собою суровыя наказания. Не будетъ ли болйе правиль- 
шмъ считать освобождеше женщины отъ обязанности присяжнаго не огра- 
гичешемъ ея правъ, а своего рода привилепей? То, что мы ниже говоримъ 
* прядильщицахъ, служить прямымъ цодтверждешемъ этому мн^нт.

2 Dn-Cange (v. «gynaecenm») говорить по этому поводу следующее: 
lExinde accidit, at pnblica ас priva ista Gynaecea pessime audirent, cam an- 
lillis, ex quibus ilia conflata erant, abnterentnr domini ipsi, ac stnrpa cam 
Lis perpetrarent; ande generatim Gynaecea, ipsa lnpanaria et meretricum coe- 
tus apellabant. Joannes de Janna. «Cenecaeum, lapanar, vel textrinum: quia ibi
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иллюстращей этого положешя является следующее постанов- 
леше одного изъ вапитуляр1евъ франкскихъ королей начала 
IX с т о л б я : „Statuim us u t si femina, quae vestem habet mu- 
tatam , moecha deprehensa fuerit, non trad a tu r genicio, sicut 
usque modo; ne forte quae prius cum uno, postmodum cum 
pluribus locum habeat moehandi“ \  Сохранились изв^сил о 
распущенности ремесленницъ и въ болйе позднее время— 
XI и посл'Ьдующихъ столЗшяхъ. Упомянутый уже нами Johan- 
nis de G arlandia1" особенно подчеркиваетъ въ своемъ Diction- 
n a riu s^  легкомысленный характеръ женщинъ devacuatrices. 
„Devacuatrices sunt, говорить этотъ писатель, quae devacuant 
fila, vel m ulieres aurisece. Devacuant, продолжаетъ онъ съ 
добродушнымъ юморомъ, et secant tota corpora frequenti coitu. 
Devacuant et secant aliquando m arsupia scolarium parisien- 
sium“ * 1 2. Devacuatrices, упоминаемыя въ D ictionnarius’̂ , пови- 
димому, прямыя родоначальницы двухъ цеховъ прядилыцицъ. 
Унаследовавши отъ своихъ предшественницъ ремесло, эти 
прядильщицы съ неменыпимъ усггЬхомъ унаследовали и ихъ 
легкомысленный характеръ. Одна народная песенка такъ ха- 
рактеризуетъ нравы прядильщицъ:

яН етъ во Францш прядильщицы, которая, умен
тянуть нити,

conventus feminarum ad meretricandum, vel opus lanifieii exercendi causa 
conveniunt».

1 Balnze. Capital, regain Francorum, t. II, p. 336, XIX.
2 Dictionnarius, art. LXVII. Какъ вадимъ, въ чисд4 собутыльпиковъ 

devacuatrices зд4сь названы scolares. Любопытный свЬдЬЩя о жизни посл’Ьд- 
нихъ сообшаетъ Eobert deSorbon, авторъ извйетнаго трактата «de conscien- 
cia». «Vide ergo, говорить онъ demenciam multormn, qui scolas... magistri 
nolunt frequentare, sed semel in anno solummodo, et hoc cursorie volunt in- 
trare, et frequentant scolas carnis, mundi, et diaboli, qui eis omnia auferunt» 
(de consciencia, p. 27; изд. въСо11. detextes pour servir a l ’etude et a l ’enseign. 
de l’histoire. Paris. 1903). Въ другомъ M id i  Robert говорить сдфдующее:. 
«Multi autem sunt, qui nunquam fecerunt confessionem snam, nisi cnrsorie, 
scilicet currendo et transeundo, quasi gallus super pranas, quam cecius possunt, 
et solum aliqua peccata dicendo, grossa et multa obmittendo» (ibidem, p. 23). 
Другой современный писатель (Alanus) лаконически замФчаетъ, что париж- 
CKie школяры «интересуются прелестями молодыхъ дФвушекъ бол4е, нежели 
прелестями Цицерона» (Dulanre. Hist, de Paris, t. II, p. 131).
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Не смогла бы съ равной ловкостью вытянуть у
меня вей мои деньги" Ч

Не меньшей известностью пользовались и друпе жен- 
CKie цехи. Въ начале XV ст. имели мйсто слйдующ!й любо­
пытный случай, ярко характеризуюпцй нравы женщинъ-ре- 
месленницъ. Въ 1415 году въ королевешй парламента яви­
лась некая Alison la Jourdainne—уроженка Парижа. Она 
говорила, что происходитъ изъ благороднаго семейства (Ыеп 
пёе) и что всегда была честной и порядочной женщиной 
(bonne preude famme et de bonne et nette vie). По дости- 
жеши зрйлаго возраста она вышла замужъ за некоего Reg- 
naut le Jourdain —  тоже парижскаго уроженца. Таки какъ 
добываемый ея мужемъ средства могли оказаться недостаточ­
ными для нихъ обоихъ, она сочла за лучшее выучиться ре­
меслу шапочницы (chaperronie). Это ремесло дало ей возмож­
ность скопить сумму въ количеств^ 600 ливровъ. Отъ ша- 
почницъ Alison переходить къ ткачихамъ (le mestier de tis- 
suz), честно отправляетъ ремесло, имйетъ дйвушекъ-ученицъ, 
и въ конце концовъ обзаводится собственнымъ домомъ. Однаж­
ды, когда она прогуливалась по улицамъ Парижа, къ ней по- 
дошелъ сержантъ изъ Шатлэ и передалъ приказате коро- 
левскаго прево последовать къ нему для объяснетй. Прево 
принялъ ее очень грубо, сказалъ, что она пьяница и разврат­
ница, и приказали немедленно очистить ту улицу, на кото­
рой она проживала. Теперь Alison ходатайствуетъ передъ 
парламентомъ объ отмйнй этого нёсправедливаго, по ея мне­
ние, приговора. Королевски прокуроръ, выступая въ каче­
стве защитника интересовъ прево, даетъ совершенно друия 
показашя. По его словами, Alison чрезвычайно сластолюби­
вая и безстыдная женщина (famme bien amureuse et aperte 
й 1’euil). Вскоре после замужества она покинула своего су­
пруга и поступила на содержан1е къ священнику. Затймъ 
мйсто священника заняли богатый ломбардецъ. Впрочемъ, 
ломбардецъ скоро покинули ее, уличивши въ измене. Между 
теми у Alison родился ребенокъ. Ломбардецъ сжалился надъ * 19

1 «N’a filaresse en France qni sache fil filer 
«Qni ne gaignast ain<jois ma finance a filer».

(Gandefroy. Dictionnaire, v. «filaresse»).

19
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ней, снова воввратилъ ей свое расположеше, и построидъ 
для нея отдельный домъ на улиц'Ь P ie rre  au let. Этотъдомъ 
сделался настоящимъ домомъ разврата. Зд'Ьсъ шли непрерыв­
ные кутежи, сопровождаемые разнаго рода безчинствами. Съ 
улицы Pierre au let Alison переселилась на улицу Arsiz. 
ЗдЬсь ее посещало около сорока товарищей (i) scet que XL 
compaignons l’ont bien cogneue). Видя ташя безобраз1я, пре­
во рЬшилъ прекратить ихъ изгпайемъ Alison изъ названной 
улицы \

А воть другой случай для характеристики нравовъ жен- 
щинъ ремесленницъ: Н ёкая работница Аньезб обвиняетъ свою 
мастерицу Жакло въ сводничествЬ. Аньезб работала у Ж ак- 
лб (ремесло последней неизвестно) въ продолжеше года. У 
Жакло были два пpiятeля—два мастера Ж ака. Однажды Ж ак- 
лб отправилась вмёстЬ съ Аньезб къ своимъ пр1ятелямъ въ 
гости, осталась здесь до поздняго вечера, напоила свою ра­
ботницу до безчувств1я виномъ и позволила одному изъ npis- 
телей Жаковъ совершить надъ нею гнусное насил1е 1 2.

Разгульная, безпорядочная жизнь требовала лишнихъ 
расходовъ. Отсюда злоупотреблешя въ производстве. Пря­
дильщицы и ткачихи въ критическихъ обстоятельствахъ за­
кладывали у ростовщиковъ шелкъ, полученный ими отъ за- 
казчиковъ для обработки. Еще Livre des Mdtiers запрещаетъ 
подобный проделки подъ угрозою значительпаго ш тр аф а3. 
Ордоннансъ 1275 года показываетъ, что эта угроза не имела 
никакого успеха. „Если купцы (merchiers), читаемъ мы въ 
ордоннансё, отдаютъ имъ (прядилыцицамъ) шелкъ -сырецъ

1 Fagniez. Documents, t. II, рр. 204—205.
2 Ibidem, р. 20 1, l’an 1413. См. для характеристики нравовъ средне­

вековой знати и буржуазЩ интересный процессъ 1405 г , въ которомъ фи­
гурируешь красавица Жанна—«королева цеха торговцевъ пряностями» (Bibl. 
de l ’Ecole des Chartes, 11 serie, t. I l l ,  pp. 323—333) 0 нравахъ среднев. 
общества см. также у  Dulaure’a. Histoire de Paris, t. III.

3 «Se aucune du meslier devant dit prent soie & ouvrer d’ancun ame, et 
elle sele soie engage, i l  est ordene que se la persone a cui la  soie est en fa it 
clameur, l ’amende est de Vs. de par. au Roy»—Lespin. Livre des Metiers, t. XXXV, 
art. 9. См. также t . XLlV, 8: . .  «que nule mestresse ne alouee du mestier... no 
doit metre... soit onrdie soit sans ourdir... en gages ii jn if, a lombart ne a nul 
autre maniere de gent; et se ele le  fesoit..., ele paievoit dis solz d’amende»...



— 291 —

для обработки, он£ закладываю т и продаютъ его ломбард- 
цамъ и евреямъ, а иногда подмйниваютъ хороппй шелкъ... 
шелковыми охлопками (bourre de soie)... п приносятъ его вме­
сто хорошаго,... говоря, что это и есть тотъ шелкъ, который 
онб получили для выд'Ьлки® *. Виновнымъ въ подобнаго рода 
проступкамъ ордоннансъ угрожаетъ денежными штрафами 1 2. 
Однако въ 1283 году купцы снова жалуются прево на пря- 
дилыцицъ: „когда онй продадутъ или заложатъ этотъ шелкъ,... 
и тотъ, у кого онъ взятъ, приходить и требуетъ его назадъ, 
он$ говорятъ, что потеряли его и имъ нечФмъ за него за­
платить® 3. На этотъ разъ прево угрожаетъ прядилыцицамъ 
изгнатемъ изъ города. „Если какая нибудь (прядильщица) 
заложить, продастъ или подменить шелкъ, мы удалимъ ее 
изъ Парижа (и не позволнмъ возвратиться) до т'Ьхъ поръ, 
пока она не возместить ущерба, причиненнаго заказчику® 4. 
Если же виновная возвратится въ Парижъ самовольно, ова 
будетъ выставлена на два дня къ позорному столбу (enpilo- 
r i) ,  для публичнаго посм’Ь ятя  5 6. Несмотря на всю свою су­
ровость, ордоннансъ 1283 года не достигъ желаемыхъ ре- 
зультатовъ. Прядильщицы пускаются на новыя хитрости. 
Часть полученнаго матер1ала он1з продаютъ ростовщикамъ, 
а оставшуюся часть подмачиваютъ водою. Такимъ образомъ 
оне придаютъ шелку более тяжести и скрываютъ отъ заказ- 
чиковъ то, что похищено е.

1 ... «qaant ancnns des merchicrs... balloient lear soie escrue poar ouv- 
rer..., i l  l ’engagoient oa vendoieut ches lombards oa cliiez jays, oa lear es- 
changoient la  bonne soie... H bourre de soie... et aportoient en leu dela  boune 
so ie .., et disoient que ce estoit de lear soie»..,—Depping. Ordonn. relatifs aux 
metiers, p. 377.

2 Ibidem.

3 . .  «qaant i l  avoient vendue ou engagie ichcle soie que l ’en lear avoit 
bailie.., e tc il qni la leur avoit balliee venoit Д ens, etleu r  demandoit sa soie, 
«il disoient qu’i l  l ’avoient perdue..., et que il n ’avoient de quoi paier»—Ibidem.

4 ... «et se i l l ’engagoient ou vendoient ou eschangoient pais lejou r d’ui
ea avant, nons les bannirions de la vile de Paris, jasqaes taat qae gre et sa­
tisfaction fust faite a celai qai lor auroit bailie la soie pour labourer et pour 
•filer»—Depping. Ordonn. relatifs aux metiers, ;p. 378.

6 Ibid.

3 «Franklin. Dictionnaire..., v. «filaresse».

19*



Подведемъ итогъ всему сказанному въ настоящей главе. 
Женщина принимаетъ довольно широкое учасие въ цеховомъ 
производств! X III— XIV ст. Въ большинства цеховъ мы 
встр^чаемъ ее въ качестве вдовы или дочери мастера. По- 
ложеше ея незавидно. Она пользуется лишь некоторыми пра­
вами мастера-мужчины, отправляя въ то же время все его 
повинности. Въ смешанвыхъ цехахъ женщине живется луч­
ше. Здесь она равноправна съ мужчиною. Женск!е цехи— 
таюя же автономный единицы, какъ и цехи мужск1е. Орга- 
низащя женскаго цеха есть точная кошя организацш цеха 
мужского. Нравственный уровень женщины-ремесленницы не 
высокъ. Чувство профессшнальной чести у нея недостаточно 
развито.



Глава девятая.

Религ1оно-благотворительныя братства и союзы  
взаимопомощи.

Происхождеше религюзно-благотвори- 
тельнаго братства. Истор1я этого ин­
ститута въ XIV столЪтш. Внутренняя 
организащя братства. Союзы взаимо­
помощи.

Могущественное вл1яше Церкви на жизнь цехового ре­
месленника самымъ яркимъ образомъ выразилось въ релищоз- 
но-благотворительныхъ братствахъ. Повидимому, на той же 
релипозной почв’Ь возникли и другого рода ассощацш ре­
месле нниковъ—союзы взаимопомощи, отличавпйеся отъ братствъ 
своимъ бол'Ье свЗзтскимъ характеромъ. Въ настоящей главЁ 
мы разсмотримъ исторш возникновешя и развиИя этихъ 
двухъ учрежден^ и ихъ внутреннее устройство.

Мы уже видели, что рыночные ремесленники очень ра­
но начали соединяться въ сообщества— fraternitates, отличав- 
ппяся релищозвымъ характеромъ. Мы вид-Ьди также, что эти 
сообщества явились тймъ ядромъ, изъ котораго развились 
позднойпия цеховыя общины. Преобразовались въ цехи (corps 
des mdtiers), сообщества (fraternitates) наложили на нихъ 
своеобразный религшзно-нравственный отпенатокъ. Изъ ста 
зарегистрированныхъ въ Livre des Metiers цеховъ въ двад­
цати четырехъ мы находимъ особыя кассы, повидимому, пред­
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назначенный для релипозно-благотЕорительныхъ цЬлей Ч Та- 
кимъ образомъ, одна и та же организац1я преследовала и 
профессшвальныя ц^ли и д$ли релипозно-благотворителъныя. 
Съ течев!емъ времени въ средё этой организащи происхо­
дите дифференцзащя, въ однихъ цехахъ окончившаяся ран4;е, 
въ другихъ позднгЬе, сообразно услов1ямъ жизни той или 
другой категорш ремесленниковъ. По м ере того, какъ цехъ 
развивается, по м ере того, какъ увеличивается число его 
членовъ и ихъ благосостояв]'е, прежшя формы, въ который 
выливалось релипозное чувство, вачиваютъ казаться слиш- 
комъ узкими, несоответствующими новому положенш общины.. 
Члены цеха хотятъ иметь свою собственную капеллу, они 
хотятъ иметь особаго святого своимъ повровителемъ, хотятъ 
устраивать торжественный празднества въ честь этого свя­
того, отъ его имени— уже въ более широкой степени—они 
хотятъ творить дела милосерд!я. Возникаетъ, такимъ образомъ, 
релииозно-благотворительное братство. Цеху остается заве~ 
дывав1е чисто професшовальными интересами ремесленника, 
религшзная жизнь его отныне сосредоточивается въ братстве. 
Одно и то же лицо становится членомъ двухъ совершенно- 
разнородныхъ, но выросшихъ изъ одного общаго корня учреж- 
денШ— цеха и релипозно-благотворительнаго братства.

Въ эпоху издашя Livre des Metiers названный процессы 
въ большинстве цеховъ не кончился. Къ этому времени только- 
пять цеховъ имеютъ релипозно-благотворительныя братства 1 2 * *, 
и то еще не въ окончательно сложившемся виде. Въ осталь-

1 Цехи эти сл$дуюпш: У batteurs d’archal (XXII), Cloutiers attacheurs 
(XXV), patenostriers de corail et decoquille fXXVIII), perriers (XXX), 5 *) batteurs 
d’or et d’argent en fil 1XXXI), crespiniers (XXXVII), ouvriers de tissuz de soie 
(XXXVIII), tapissiers (LI), chauciers ,LY>, 10) tailleurs de robes (LYI), espin- 
gliers (LX), ymagiers tailleurs (LXI), cuisiniers (LXIX), boutonniers et 
deyciers (LXXIi), l’ )potiers de terre (LXXIV), boursiers (LXXVII), paintres et 
selliers (LXXVIII), chapaisiers 'LXXIX), blasouniers (LXXX), 20) cordouaniers 
(LXXX1Y), corroiers (LXXXVII), gantiers(LXXXVlIl), chapeliers de feutre (XCI), 
21) poissouiers de l ’eaue douce (C).

2 Orfevres: «Nus Orfevres ne puet ouvrir sa forge au jour d’apostele, se
ele n’eschiet au samedi. forque nn ouvroir que chascnn ouvra a son tour a ces
festes et au dimanche. Et quanque cil gaaigue, qui l ’ourroir a ouvert, il le met
en la boist de la confrarie des Orfevres, en la quelle boiste on met les de­
alers Dieu que li Orfevre font des choses qne il vendent ou achatent... Et de-
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внхъ общинахъ цехъ и братство пока еще составляютъ одно 
цйлое. Къ началу XIV столетия этотъ процессъ, невидимому, 
щ Ш одитъ къ концу. Бъ 1309 году Филиппъ Красивый из- 
даетъ распоряжеше, имеющее ц'Ьлъю уничтожить релипозно- 
благотворительныя братства \  Фактъ въ высшей степени зна- * 1

tout l’argent de celе boiste done on cbascnne an, le  jor do Pasqnes I disner as 
povres de l’ostel Dien de Paris». Lespin. Livre des Metiers, XI, 8 .

Iloucliers d’archal: «Quiconques est boudiers..., il pnet avoir I aprentis tant 
seuleineui... S, X 1. Y s. de den.... desquelx X I. V s. la conflarie monseigneur 
Saint Lienart a Y s.»...—Ibid., XXII, 5

Tabletiers: «De rechief dison(s) que se il muert I home on une fame 
du mestier, nous voulons que il i ait de ehaseun ostel une persone avec le 
corps, et quiconques soit defaillant il paie demie livre de cire a la confra- 
rie»— Ibid., ЬХViII, 18

Trefiliers d’arcbal: «Quiconques ira centre ces establissement ou fera, il  
iert a XII s. d’amende an prevost de Paris et а 1Ш d. a I’uille a temps des 
Sacbois, les quex II1I d. il sont use et acoustume des dont que li Sachois vind- 
rent avant». Ibid. XX1Y, 10.

Maqons: «Nus ne puet avoir... 1 aprentis... a mains de YI ans de servie... 
Et se il le prenoit a mains de VI ans, il est a XX s. de par. d’amende a, paier 
a la  chapele monseigneur S. Blesve»—Ibid. XLV11I, 2. Изъ цеховъ, незареги­
стрированных^ въ Livre des Metiers, братство мы находимъ у  суконщя- 
ковъ—Ordonn. des rois de France, t. I ll, p. 582, Fan 1862.

1 Этотъ ордоннансъ короля Филиппа Красиваго до насъ не дошелъ. 
Поэтому точная дата его неизвестна. По мнЬнш Fagniez’a (Etudes sur l ’in- 
dnstrie .., p. 52), онъ былъ изданъ въ 1305 году, такъ какъ въ это время 
появился ордоннансъ, занрещавплй всякаго рода собрашя на улицахъ Па­
рижа (Ordonn. des rois de France, t. I, p. 428). Однако действительную связь 
между этими двумя ордоннансами доказать невозможно. Обозначая дату  
ордоннанса короля Филиппа Красиваго 1309 годомъ, мы руководствовались 
следующими соображешями: Въ i3G2 году парижеше суконщики (drapiers) 
обращаются къ королю 1оанну Доброму еъ просьбою утвердить уставы ихъ 
братства. Между прочимъ суконщики говорить, что, будучи основано въ 
1188 году, ихъ братство продолжало непрерывно существовать до настоя­
щего времени. Они уноминаютъ и объ ордоннансе короля Филиппа Краси­
ваго, но утверждаютъ, что ихъ братства этотъ ордоннансъ не коснулся. По 
наведенш справокъ оказалось, что «anno Domini millesimo trecentesimo none» 
было издано распоряжеше на имя нарижскаго прево, повелевающее ему не 
простирать действш заиретительнаго ордоннанса на братство сукопщиковъ. 
Очевидно, что это распоряжеше было издано непосредственно всл±дъ за ор-
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менательный. Очевидно, что братства къ этому времени пред­
ставляли изъ себя уже такую силу, съ которой необходимо 
нужно было считаться королевской власти. Источники не 
говорятъ отчетливо, что было причиною такого рода м’Ьро- 
npiflTia Филиппа Красиваго по отношенш къ братствами. 
Парижсше мясники, ходатайствуя предъ Филиппомъ Длин­
ными о возстановленш ихъ братства, кратко упоминаютъ о 
томъ, что оно было уничтожено „любезнейшими господиномъ 
и родителемъ" короля „certa de causa" (т. е. по какой то 
„известной при чи не")1. Точно таки же неясно выражаются 
и парижсше пирожники, въ свою очередь обративпнеся въ 
январе 1321 года къ королю съ просьбой о возстановленш 
нхъ братства. „Наше братство, говорятъ они, было запрещено 
любезнейшими господиномъ и родителемъ вашими по изве­
стными мотивами" * 1 2. „Мы же, говорить король въ ответь на 
эту просьбу, принимая во внимаше то обстоятельство, что 
причины, вследств1е которыхъ названный господинъ и роди­
тель наши запретили вышеупомянутый братства, перестали 
(действовать) и перестали уже давно,... позволяемъ имъ... 
иметь... названное братство" 3. Что это за причины, которыя 
къ 1821 г. окончательно потеряли свою силу, нами неизве­
стно. Объ этомъ можно только догадываться. Припомнимъ, 
что начало XIV* столейя ознаменовалось борьбой Филиппа 
Красиваго съ собственными духовенствомъ (обложете его 
поборами после созыва Генеральныхъ ПГтатовъ 1302 г.-, съ 
папой Бэнифащемъ V III, наконедъ, съ могущественными 
орденомъ Тамшперовъ. Въ этой борьбе король показали себя 
человекомъ, не слишкомъ разборчивыми въ средствахъ для 
достиженья своихъ целей. Подданные короля не рази были

доннансомъ, еще прежде чймъ онъ былъ приведенъ въ исполнение. Въ про- 
тивномъ случай братство было бы уже уничтожено и указъ 1809 года могъ 
бы только возстаповить его.

1 Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n° XIII.
2 ...«per carissimum dominum et genitorem nostrum... certis ex causis 

fa it tenSri prohibita»... Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n° XIV.

8 «Nos igitur, attendentes quod causae propter quas idem dominos et 
genitor noster dictas confratrias teneri prohibnit, cessant omnino, et jam  din 
est cessaverunt..., habendi dictam confratriam... licentiam concedimus»—Ibid.



оскорбляемы въ лучшихъ своихъ чувствахъ—релипозныхъ. 
Очень можеть быть, что подобная политика короля возвала 
каш а либо демонстративный выступлешя со стороны центра 
религиозной жизни горожанъ—религчозно-благотворительнаго 
■братства. Въ результат^ ордоннансъ, уничтожающ^ эти 
центры протеста \

Однако Филиппъ Красивый уничтожилъ не вей рели- 
гшзно-благотворительныя братства. Некоторый изъ нихъ были 
оставлены. Таково, напримйръ, братство вл1ятельнаго цеха 
суконщиковъ. По издати королевскаго ордоннанса, сукон­
щики обратились къ королю съ просьбой пощадить ихъ брат­
ство, какъ всегда отличавшееся безукоризненной честностью 
и преданностью королевскому дому. Въ отвйтъ на эту просьбу 
послйдовалъ указъ короля на имя парижскаго прево, пред­
писывающей ему сохранить братство суконщиковъ какъ „не 
опасное" (non periculosum )1 2 Остальныя братства были воз- 
становлены при преемник^ Филиппа Красиваго— Филиппй 
У— Длинномъ. Такимъ образомъ въ март-Ь 1319 года было

1 Мы имЪенъ положительны я доказательства того, что процессъ Там- 
naiepoBb оставили глубокое впечатле^е въ массе народонаселеЮя Францш. 
-Народъ не отнесся безучастно къ этому еобы тт. Память рыцарей ордена, 
сожженныхъ на кострЪ по приказашго Филиппа Красиваго, впоследствш  
была окружена ореоломъ мученичества за веру. Съ возникноветемъ ком- 
паньоиажа въ ихъ честь было учреждено целое рабочее общество («La regie 
de Maitre Jaques», т. e. Жака Молея—гроссмейстера—См. Da-Cellier. Bistoire 
des classes lab. en Prance, Note P I. См. также M. S. Leon. Le Compagnonage). 
По мнеиш  Leroux de Lincy, братства были уничтожены въ связи съвозста- 
шемъ 1306 г., вызваннымъ порчей монеты. Однако мы знаемъ, что на­
казание бунтовщаковъ последовало немедленно, между тЬмъ какъ братства 
уничтожены спустя три года после возстан!я.

2 «Philippas Dei gratia Francorum Rex. Preposito Parisiensi ant ejus 
locum tenenti, salntem. Cum per inquestam de mandate nostro factam, Nobis 

■constet confratriam Drapperiornm Parisius, si modo solito teneatnr, pericnlo- 
sam non esse, mandamus tibi quatenas Drapperios ipsos hujus confratriam tenere 

•et exercere modo consneto permittatis, non obstante prohibitione per te de 
imandato nostro super hoc ipsis facta, quam do speciali gracia revocaraus..# 
Anno Domini millesimo treeenterimo nono»—Ordonn. des rois de France, t 4 

ДЦ, p. 582. Vidimus Тоанна I въ ш л е 1362 года.
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возстановлено братство мясвикоьъ, основанное въ честь св. 
1акова и св. Людовика—короля Францш, 1 въ апреле 1320 
года братство скорняковъ въ честь Пр. Богородицы1 2, въ 
октябре того же года братство мелочвыхъ торговцевъ въ 
честь св. Людовика 3, въ январе 1321 г. братство пирожни- 
ковъ въ честь Св. Михаила 4 * и мвопя друпя. Возстановлен- 
вымъ братствамъ были давы новые статуты, изъ которыхъ 
мы и почерваемъ главныя св'Ъд'Ьшя о внутренней организацш 
этихъ учрежден!®. Впрочемъ, недов4р1е къ братствамъ все 
еще не прекратилось. Король водчиняетъ ихъ верховйому 
надзору парижскаго прево, „во изб4жан!е какихъ бы то ни 
было безпорядковъ" (pro omni evitando scandalo) \  Братства 
можетъ устраивать собрания толзко въ присутствш прево или 
его заместителя, „во изб4жан]е всякаго рода опасностей, 
злоумышлен!® и заговороьъ, могущихъ произойти ва будущее 
время" 6. Устройство собрашя безъ разрешешя прево нака­
зывается конфискащей имущества и тюремнымъ заключен!емъ, 
следовательно, разсматривается какъ государственное пре- 
ступлев1е \

Однако н е д о в ^ е  королевской власти къ релипозно-бла- 
готворителъвымъ братствамъ оказалось совершенно напрас- 
нымъ. Оно не оправдалось последующей истор!ей этого 
учреждеюя въ XIV столетш. Всецело замкнувшись въ сфере-

1 Fagniez. Etudes snr l ’indnstrie... Append. n° XIII.
2 Ibid. Appen. n° III.

3 Ibid. Append. n° IV.
4 Ibid. Append. n° XIV.
6 Ibid. «Volumus tamen quod, quociens insimnl convenire volnerint, 

prepositus noster Parisius aut deputatns ab eo, pro omni evitando scandalo, 
eornm congregatione presens intersit».

6 «Tonies voyes, nous voulons qne nostre prevost de Paris, on autre 
personne soit present a lajournee que la dite confrarie sera tenne en ladicte 
maison des aveugles, pour eschevier tooz perilz, conspirations et taquehanz. 
qui en pourroient ensuir ou temps avenir»—Fagniez. fitudes sur l ’indnstrie... 
Append. n° IV.

’...«qnodque aliam congregation!m aliquam, Bub репа corporum et bo* 
norum, confratres ipsi quam ut predicilur facere non valeant quoquo modo». 
Ibid. Append. n° XIII.
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религюзно-нраветвенной деятельности, братство вовсе и не 
думало принимать какое либо учасие въ политике. Короли 
изъ династш Валуа вполне оценили все значеше этого сим- 
патичнаго института въ першдъ столетней войны съ англи­
чанами. Въ эту эпоху тяжелыхъ потрясетй, эпоху всеобщаго 
раззорен1я и обнищашя подъ вл!яшемъ ужасовъ кровопро­
литной войны, братство, безъ сомнен1я, играло важную со- 
ц1альную роль своею широкой благотворительностью. Вер­
ховная власть охотно идетъ на встречу пожелашямъ реме- 
слевниковъ въ деле увеличешя числа этихъ организащй и 
урегулировашя ихъ внутренней жизни *. Короли жалуютъ 
братства разнаго рода льготами и привилепями 1 2. Они бе- 
рутъ ихъ подъ свое высокое покровительство (sous la sau- 
vegarde Royale) 3 4. Некоторыя братства считаютъ королей 
своими сочленами. Известно, напримеръ, что въ ш н е  1860 
года король Тоаннъ Добрый торжественно вступилъ въ брат­
ство хирурговъ, основанное въ честь св. Косьмы и Дам1ана, 
причемъ „какъ членъ этого братства наравне съ парижскими 
хирургами" (comme confrere d’icelle avec les Chirurgiens de 
P aris) онъ повелелъ обращать въ пользу братства половину 
всехъ штрафовъ, взимаемыхъ въ названномъ цехе К

1 Кг этому времени относится масса королевскяхъ ордоннансовът 
утверждающихъ уставы братетвъ и вновь вовникающихъ, и существовав- 
шихъ ран4е. См. Ordonn. des rois de Prance, t. II, pp. 53—54; t. I l l , pp. 420, 
436—438; t. IV,pp. 165, 5 3 5 -5 3 6 , 591; t. VH, pp. 164— 165, 397, 5 5 5 -5 5 6  и 
мн. др.

a Наприм4ръ, въ iron* 1355 r. король освободилг братство св. Луки 
вг Бовэ (въ составь котораго входили Nobiles, Clerici, Bnrgenses и др.) отг 
налоговъ, взимаемыхъ при судебныхъ иекахъ—Ordonn. des rois de Prance» 
t. 1Y, pp. 164—165. 9 мая 1365 года Карлъ V освободилъ недвижимую соб­
ственность братства парижскихъ нотар1усовъ отг всякихг иалоговг въ 
пользу королевскаго фиска—Ibid., t. IV, р. 553. Въ яивар4 1390 года король 
Карлъ V далъ братству портиыхъ въ Cyaccont право обращаться за разбо* 
ромъ д'Ьлъ братства къ нему лично, минуя, такимъ образомъ, веб осталь- 
ныя судебныя инстанции—Ibid. t,. VIII, р. 397.

3 Ibid., t. IV, pp. 165-166

4 Ibid., t . I l l ,  pp. 420—421.'Изв11стно, что большая часть такихъ штра­
фовъ шла въ пользу короля. Такимъ образомъ, король овнамеповалъ свое
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Вообще, распоряжете Филиппа Красиваго отъ 1309 
то да—единственный на протяженш всего XIV* столЗтя случай 
конфликта королевской власти съ релииозно-благотворитель- 
ными братствами. Въ дальнМшемъ ничто не препятствовало 
ихъ мирному развитш. Даже тогда, когда королевская поли­
тика обрушивалась на цехи, братства все таки оставались 
нетронутыми. Такъ было въ эпоху рабочаго законодательства 
посл'Ь Черной Смерти (1351 г.) \  такъ было поел1!  подавле- 
ш я мятежа таПоНп’овъ. Въ посл'Ьднемъ случай цехи были 
еовсЬмъ уничтожены за у ч а т е  въ возстанш, между тймъ 
какъ братствамъ, повидимому, непринимавшимъ никакого 
учасыя въ этомъ д^лЪ, было только запрещено устраивать 
собратя  безъ особаго на то разр^ш етя  * 1 2.

Церковь тоже всячески старалась поддержать братство, 
какъ свое собственное создаше. Духовенство всегда съ боль­
шою готовностью шло навстречу религшзнымъ потребностямъ 
ремесленниковъ. Храмъ обыкновенно являлся гЬмъ централь- 
нымъ пунктомъ, около котораго группировалось братство. 
Вд'Ьсь хранилось все его движимое имущество, сюда члены 
братства приходили выслушивать мессу, иногда зд'Ьсь же они 
устраивали и свои собратя  3.

Покровительствуемое королевской властью, охраняемое 
Церковью, религшзно-благотворительное братство къ концу 
XIV столЗшя достигаетъ своего высшаго развиыя. Число

вступлеше въ братство хирурговъ крупиъшъ пожертвовашемъ. Изъ дру- 
гихъ братствъ, въ составъ которнхъ входили члены Еоролевсгсаго семей­
ства, назовемъ братство виноторговцевъ (Ordonn. des rois de Prance, t. IX, 
p. 566, I’an 1410) и братство въ честь Пресвятой Д*вы (Delamarre. Traite de 
la police, t. 1, p. 372).

1 Ordonn. des rois de Prance, t. II, pp. 352—380.
2 ...«et lenr defendons qne doresnavant ils ne facent assemblee anenne 

par maniere de confrairie de mestier ne autrement, en quelque maniere que 
ce soit, excepte pour aler en l ’eglise et en revenir, se ce n’est par le  consen- 
tement, congie et licence de nons, se nons en ladicte ville sommes, on de 
nostre prevost de Paris en nostre absence, et que Ini on antres de noz gens 
a ce commis par ieellni prevost у soient presens et non autrement, snr peine 
d ’estre reputez rebelles et desobeissans a nons et a la couronne de France 
-et de perdre cors et avoir». Ibid., t. VI, pp. 685—687.

s См. объ этомъ ниже.



—  301 —

этихъ учреждешй съ каждымъ годомъ увеличивается все бо­
лее и более. Большая часть деховъ къ этому времени имеетъ 
свое собственное братство. Въ то же время братство нродол- 
жаетъ въ полной чистоте сохранять свой первоначальный 
характеръ, исключительно замыкаясь въ сфер!; релипозно- 
благотворительной деятельности и не задаваясь никакими 
посторонними целями. Не то было впосл'Ьдствш. Въ XV, а  
особенно въ XVI и посл^дующихъ в'Ькахъ лодъ сЬнью рели- 
позно-благотворительнаго братства начинаютъ ютиться ком- 
паньонажи, франкъ—масонство заражаетъ его своими ми­
стическими обрядами. Релипозвыя церемонш братства теряютъ 
свой невинный характеръ и облекаются въ форму оскорби- 
тельнаго для Церкви кощунства Ч Въ результате пресл^дова- 
ше со стороны государства и Церкви. ВнЗзпшя penpecciir 
сопровождаются внутренней дезорганизащей. Братство въ соб- 
ственномъ смысл!; этого слова уничтожается. Остается голая 
форма, жалше остатки когда то жизненнаго учреждешя. Эта 
форма продолжаетъ существовать до револювди и уничто­
жается вместе съ другимъ отжившимъ къ тому времени 
учреждешемъ—цеховою системою.

Приступая къ изучешю внутренней оргавизацш братства 
въ эпоху его расцвета, мы прежде всего точно опред^лимъ 
те  цели, которыя оно преследовало въ своей деятельности. 
„Мы учредили братство, говорятъ парижсме серебряныхъ 
делъ мастера, для того, чтобы совершать каждый день мессу 
за умершихъ, а въ особенности (молиться) за короля и его 
приближенныхъ“ 2. Парижскге мясники учреждаютъ братство 
для того, „чтобы съ болыпимъ удобствомъ совершать боже­
ственную службу и молиться за упокоеше душъ своихъпред- 
шественниковъ..., а равно и за самихъ себя и членовъ своего 
братства, когда они переселятся изъ этой жизни въ жизнь 1

1 Однако надо сказать, что уже и въ XIV ст. редипозныя церемонш . 
нйкоторыхъ братствъ начинаютъ принимать яонщунственный характеръ- 
См. Dulanre. Histoire de Paris, t. II, p. 427. Ordonn. des rois de Prance, t. 
X, p. 257, art. 172—173.

a ,..«pour chanter chascun jour une messe pour les mors et especiaul- - 
ment pour nous et noz amis». Fagniez. Etudes sur l ’indhstrie... Append. n° X.-.
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вечную" Ч Парижск1е рыночные торговцы учреждаютъ братство 
въ честь св. Евста<|ня „для совершешя многочисленныхъ д^лъ 
благотворительности и увэличешя службы Бож1ей“ а. „ОтнынЬ 
навыки мы—братья говорятъ сержанты королевской стражи 3, 
учреждая братство; „пусть же каждый изъ насъ любить 
другъ друга какъ брата и называетъ себя сочленомъ этого 
братства"4. „Прежде всего мыжелаемъ... и твердо стремимся 
кь  тому, что-бы связать себя узами братской дружбы,— такъ 
начинаются статуты братства нотар1усовъ, стараясь по м^рй 
силъ своихъ поддерживать матер!альное благосостояше и до­
стоинство каждаго изъ нась при помощи братской благотво­
рительности “ 5. П арижсие чесальщики шерсти смиренно упра- 
шиваютъ короля Карла У  позволить имъ учредить брат­
ство „въ честь и славу Святой Троицы, Преславной и Пре- 
хвальной Святой Д-Ьвы Богородицы М арш, Святого 1оанна 
Крестителя и всего небесваго воинства" 6, учредить для 
того, „чтобы среди нихъ болйе укрепились связи дружбы и 
мира" г.

Какъ видимъ, ц^ли, намйчаемыя братствами, суть цЪли 
чисто религшзно-нравственнаго характера: прославлеше Бо- 1 2 3 4 * 6 7

1 ...«afinque <ie mieulx en mieulx ilz  у puissant fere celebrer le se r ­
vice divin et faire prier pour les ames de leurs diz predesesseurs... et dorese- 
navant d’eulx et les confreres d’icelle confrairie, quant ilz yront de vie a tres- 
passement»... Fagniez. fitudes snr l ’indnstrie... Append. n° IX.

2 ...«pour exercer plusieurs euvres de charite et accroistre le service 
de Dieu»—Ibid. Append. n° VIII.

3 «Que afinque il soient et aiment l ’un l ’autre comme freres, il soient 
touz et onques il soient confreres, et se puissent apeller et apellent Confreres 
de ladicte Confrarie».. Ordonn. des rois de Prance, t. VI, p. 183.

4 Ibid.

6 «lm primis et enim volnnt... et firiniter propouunt se invicem dili- 
gere sicut fratres, statuque et lionorem alterutrius, pro viribus, fraterna cha- 
ritate servare»... Ibid., t. IV, p. 553.

6 ...«eonfratriam... ad honorem et laudem Sancte Trinitatis, predicte 
glorioseque S. Virginis Genetricis Dei Marie, et Sancti J. Baptiste ac tocius 
celestis curie». Pagniez. fitndes sur l’indnstrie... Append. n° VI.

7 ...«utque inter eos vigeant peramplius nexus et vinculum delectio- 
.n is et pacis»... Ibid.
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га и Его святых^., молитва за живыхъ и умершихъ, благотво­
рительность, уврйнлете связей дружбы и мира, словомъ, вза­
имная поддержка другъ друга на ночей релишозваго еди- 
нешя.

Гдй же и при помощи какихъ средствъ релипозно-благо- 
творительное братство проявляло свою деятельность? Каждое 
братство обыкновенно группировалось около капеллы того свя­
того, котораго оно избирало своимъ патрономъ. Серебряныхъ 
дйлъ мастера считали своимъ патрономъ св. E lo iх, хирурги—  
Косьму и Дам1ана1 2, торговцы виномъ и нотар1усы— Пресвя- 
тую Дйву М а р т  3 4, рыночные торговцы (marchands des H al­
les)—св. Евстаф1я и св. Веронику *, цирюльники—юв. Ми­
хаила и св. Екатерину 5, башмачники— св. Crepin’a и св. 
Crepinin’a 6, мясники— св. 1акова и т. д. 7 Въ однихъ елу- 
чаяхъ братство имйло свою собственную капеллу и содержало 
при ней особыхъ священнослужителей (каковы, напримйръ, 
братства серебряныхъ дЬлъ мастеровъ 8, нотар1усовъ 9, мяс-

1 Fagniez. Etudes sur l’industrie. Append. n° X. Св. Eloi, живппй въ 
ТИ  в. при ХлотарЬ, самъ былъ искуенымъ сер. д'Ьлъ мастеромъ. Fagniez# 
Documents..., I, р. 45. Ex. vita Sancti E ligii.

2 Ordonn. des rois de Prance, t. HI, p. 420. Хирурги избрали своими 
покровителями Косьму и Дам1ана потому, кто

«Saint Cosmefs) et Saint Damient 
«Су dny fnrent siryrgien  
«Et mires a Dien nostre pere:
«Qui ce ne croit, il le compere». (Dit des Monstiers de Paris, 

compose vers 1320, изд. Lognon’ojrb въ Pouilles da la Province de Sens. Pa­
ris, MDCCCCIY, p. 366).

3 Ordonn. des rois de Prance, t. Ill, p. 636; t. IV, p. 591.
4 Pagniez. Etudes sar I’industrie. Append. n° VIII.
6 Ordonn. des rois de France, t. VIII, p. 399.
e Pagniez. Etudes snv l ’industrie... Append. n° V.

7 Cm. Dit des Monstiers de Paris въ Pouilles de la Pouvince de Sens,
p . 367.

8 Pagniez. Etudes sur l ’industrie..., Append, n® X.
9 «Et puis Chapele as Nottaires

«Ой il repairs mains vicaires»—Dit des Monstiers de Paris. Pouilles,
tp. 365.
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ииковъ 1 ж братство св. Гроба Господня 1 2, по въ большин­
ства случаевъ оно ютилось въ какой нибудь приходской ка- 
пелл*Ь, уплачивая причту это капелл^ приличное вознаграж- 
деше 3. Въ капеллй хранилось все имущество братства: коло- 
кольчикъ, свйча или лампада, жезлъ, факелъ, крестъ и сукно, 
наконецъ, братская касса.

Звономъ въ колокольчикъ обыкновенно созывали членовъ 
братства къ торжественному богослуженш. Кром£ того, онъ 
употреблялся и при релипозныхъ процеш яхъ 4. Св^ча или 
лампада возжигались передъ ликомъ патрона 5. ОнЗз же упо­
треблялись при крещеши 6 и погребеши 7 умершихъ сочле- 
новъ и при торжественныхъ mecTBiaxb 8. Иногда при погре- 
бенш св^чи заменяются факелами9. Сукномъ покрывается 
трупъ умершаго члена 10 11. Крестъ несутъ впереди похоронной 
процессш “ . Св^ча и сукно имЗлотъ огромное значеше въ 
жизни релип'озно-благотворительнаго братства, будучи его 
символами. Слово „свеча" и „сукно“ въ источникахъ иногда 
заменяютъ собою самое слово „братство". Вместо того, чтобы 
сказать: „онъ принадлежитъ къ братству булочниковъ", „онъ 
членъ братства сапожниковъ", нередко говорили: „онъ при-

1 Ordonn. des rois de Prance, t. YII, p. 179. См. также Dit des Mous- 
tiers de Paris. Pouilles, p. 367:

«Et si vons di qn’A l’opposite 
«L’eglise de Saint Jaques est ditte 
«Que les confreres ont fondee 
«Par grant devocion juree».

2 Ordonn. des rois de France, t. IV, p. 16a.
8 Ibid., t. V, p. 185. См. также Fagniez. Etades sur Findustrie.... Ap­

pend. n° XL.
* Fagniez. Ё ^ е з  sur l ’industrie... Append. n°n° V, VIII.

6 Ordonn. des rois de France, t. I l l ,  p. 665.

8 Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n° XI. Aug. Thierry. Com­
mune d’Amiens, II, p. 48.

7 Aug. Thierry. Commune. d’Amiens, t. II, p. 48.

8 Ibid., II, p. 29, art. 2.

* Fagniez. Etudes snr l ’industrie... Append. n° XI.

10 Ibid. См. также Ordonn. des rois de France, t. II, pp. 53—54.

11 Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n°n° VII, XI.
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вадлежитъ къ свйч'Ь булочнивовъ", „онъ членъ сукна сапож- 
нивовъ" \  ЧЗшъ толще была свйча и ч'Ьмъ роскошнее сукно, 
тймъ бол$е чести для братства 1 2 3. Жезлъ (baston) обыкновенно 
вручался представителямъ братства и являлся символомъ ихъ 
власти надъ остальными сочленами. Въ братствЬ серебряныхъ 
дгЬлъ мастеровъ жезлъ быдъ сд'Ьланъ изъ чистаго серебра и 
покрытъ слоемъ золота. Вйсъ его равнялся десяти маркамъ 
и двумъ съ половиною унщямъ *.

Братская касса (boite) хранила въ себЪ денежное иму­
щество братства, и поэтому оберегалась съ особою тщатель­
ностью. По большей части она запиралась на нисколько 
ключей 4, причемъ ключи эти отдавались или священнослужи- 
телямъ капеллы 5, или наиболее уважаемымъ членамъ 6. Денеж­
ные доходы, поступавппе въ братскую кассу, можно подразде­
лить на постоянные и случайные. Къ первому роду доходовъ от­
носятся перюдичесыя платежи, взимаемые со всЬхъ безъ искдю- 
ченгя членовъ. Въ однихъ братствахъ эти платежи были 
еженедельные и равнялись несколькимъ денье (два денье у 
серебряныхъ д'Ьлъ мастеровъ въ г. Труа 7 и сукноваловъ на 
поместье св. Женевьевы 8, одно денье у нотар1усовъ)9, въ

1 Aug. Thierry. Commune d’Amiens, II, p. 27, art. 5. См. также Levas- 
seur. Hist, des classes ouvrieres, t. I, p. 578.

2 Hauser. Ouvriers du temps passe, chap. IX. У серебр. д4дъ мастеровъ 
было шесть суконъ: болышя, предназначенныя для взрослыхъ, и малыя — 
для младенцевъ. Pagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n° VII.

3 ...«et aussi tons icenlz Crieurs acompaigneront a llu i qui portera le 
baston de lad. confrarie»— Ordonn. des rois de Prance, t. X, p. 257, art. 170. 
...«que a la feste du dit Saint Pol a un bastonnier». Fagniez. fetudes sur 
l ’industrie... Append. n° XI.... «le baston d’argent a tout le fust pesant 10 mars, 
2‘/a onces»—Ibid. Append. nu XI.

4 Ordonn. des rois de France, t. VI, p. 185.
6 Ibid. Касса братства королевскихъ сержавтовъ имЬда три ключа. 

Одинъ изъ нихъ хранился у  upiopa (prieur), другой—у его помощника 
(sonsprieur), TpeTifi—у одного изъ стартихъ служителей капеллы (religieux).

6 Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n° IX.
7 Ordonn. des rois de Prance, t. V, p. 185.
8 Pagniez. fitudes sur l ’industrie... Append. n° XXXIX.
* Кром4 того, нотар1усы должны были платить по 2 денье при каж- 

домъ siege—Ordonn. des rois de France, t. II, p. 53.

20
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другихъ ежегодные, равнявппеся н’Ьскольвимъ су (8 су въ  
братств^ конныхъ сержантовъ при Ш атлэ 1, 10 Су въ брат- 
ств& воролевскихъ секретарей и нотар1усовъ2, 8, су у па- 
рижскихъ суконщиковъ3, 26 денье у амьенсвихъ булочни- 
ковъ) * *. В ь н'Ькоторыхъ братствахъ совсфмъ не существовало 
правильныхъ першдическихъ сборовъ. Для пополнетя кассы 
время отъ времени практиковался прямой налогъ (taille)* 
иногда взимаемый со вс^хъ членовъ братства, а иногда только 
съ наиболее зажиточныхъ (la plus saine partie). Taide по­
рядки, между прочимъ, были въ братств^ цирюльниковъ г. 
К аркассона5.

Случайные доходы братства отличались большимъ раз- 
нообраз1емъ и, повидиму, служили главнымъ источникомъ его 
богатства. Къ этому роду доходовъ прежде всего слйдуетъ 
отнести плату, вносимую каждымъ вновь вступающимъ чле- 
номъ. Она обыкновенно колебалась между 10 су (братство 
нотар1усовъ 6) и 40 (братство королевскихъ секретарей и но- 
тар1усовъ)7.

Другимъ источниковъ случайныхъ доходовъ религтзно- 
благотворительнаго братства являются штрафы за нарушеше 
братскихъ уставовъ. По статутамъ братства нотар1усовъ, 
члены, неявивпйеся къ вечерней служба (Vigiles) до первой 
Gloria, караются штрафомъ въ количеств^ 1 денье; точно 
такой же штрафъ уплачиваютъ пеявивпйеся въ мессб до

* Ordonn. des rois de France, t. V, p. 559.
2 Ibid., t .  IV, p. 553.
» Ibid., t. Ill, p. 582.
* Aug. Thierry. Commune d’Amiens, II, p. 48.

6 ...«ils puissent imposer, induire et lever sur eux et sur lea autres 
Barbiers du dit Bourg, et de leur consentement, ou de la plus grande et la 
plus saine partie, de la quelle taille et de son administration, les Jures... soient 
tenus de rendre compte». Ordonn. des rois de France, t. VIII, p. 399.

* Ibid., t. II, p. 53. Впрочем^, члены братства св. Павла нлатятъ 9 
су и 2 денье—Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append. n° XI.

T Ordonn. des rois de France, t. IV, p. 553. Руансше портные прн 
вступлеши въ братство нлатятъ 20 су; столько же платятъ амьенсше жи­
вописцы и скульпторы (Aug. Thierry. Commune d’Amiens, t. II, p. 5, art. 2).
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первой К т ё *. Неявивпгеся на похороны умершаго товарища 
уплачиваюсь въ томъ же братствЬ HOTapiycoBb 2 денье 1 2, въ 
братствЬ королевскихъ секретарей— 60 денье или 5 с у 3 *. 
Члены братства сукноваловъ на пом^сть^ св. Женевьевы за 
опоздаа1е къ мессЬ уплачиваютъ 12 денье, за отсутств1е на 
похоронахъ тоже 12 денье. КромЬ этого штрафа, за отсут- 
CTBie па похоронахъ вычитается въ пользу братства 4 денье 
изъ поденнаго жалованьяА

Новымъ источникомъ доходовъ братской кассы являются 
завЬгцашя и пожертвовашя членовъ. По статутамъ братства 
HOTapiycoBb, каждый сочденъ долженъ былъ завещать въ 
пользу братства 10 су и свою лучшую одежду (le meilleur 
garnem en t)5. Въ братствЬ конныхъ сержантовъ при Шатлэ 
каждый завЗнцалъ братству 20 су и тоже свою лучшую, 
одежду 6. За это онъ получалъ право быть похороненными 
около братской капеллы 7. Женитьба сочлена тоже сопрово­
ждалась пожертвовашями въ братскую кассу 8. Наконецъ, 
пожертвовашя братству поступали со стороны его представи­
телей. Въ братств^ св. Павла, напримЬръ, вновь избранный 
жезлоносецъ (bastonnier) долженъ былъ что либо пожертвовать 
въ кассу по своему усмотрЬнш 9.

Выше мы видЬли, что при куплЬ-продажЬ разнаго рода 
товаровъ и продуктовъ на рынкахъ Парижа взималось особое 

Божье денье“, употреблявшееся для благотворительных^

1 Ordonn. des rois de France, t. II, pp. 53—54.
3 Ibid.
8 Ibid., t. IV, p. 553.
* «Que s’il trespasse aucnn on aucune de ladicte confrarie, que chascnn 

-soit en son service snr paine de XII d. et seront rabatus 4 d. a schascnn 
-ouvrier sur leur journee»—Fagniez. Etudes snr l ’industrie... Append, n9 XXIX, 41.

* Ordonn. des rois de France, t. II, p. 53.

8 Ibid., t. V, p. 559.
7 Ibid., t. VI, p. 185.
8 Ibid., t. II, p. 53.
9 «Premierement que A la feste dn dit Saint Pol a un bastonnier qni у  

donne ce que li plait, et ce qu’il  donne est converti an profit de ladicte Con- 
drarie»—Fagniez. Etudes sur l’industrie... Append. n° XI.

20*
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ц&ией 1. Въ цехахъ, имйвшихъ релшчозно- благотворительное 
братство, это денье отдавалось въ братскую кассу 1 2. Амьен- 
сше суконщики, кромЗ} „Божьяго денье", ежегодно отдаютъ 
въ братскую кассу 1 су при выд’Ьлк^ второй по счету штуки 
матерш 3.

Сл'Ьдующимъ источникомъ пополнетя братской кассы 
является учаспе братства въ доходахъ, получаемыхъ цеховою 
общиною. Обыкновенно каждый цехъ отд'Ьлялъ въ пользу 
братства часть штрафовъ, взимаемыхъ за нарушеше цеховыхъ 
регламентовъ. Одни цехи отчисляли въ пользу братства* 
пятую часть этихъ штрафовъ (пар. серебряныхъ дйлъ ма­
стера 4), друпе третью (p y a H C K ie  портные)5, некоторые поло­
вину (пар. хирурги 6, цирюльники Каркассона 7 и скульпторы 
амьена)8. Въ нйкоторыхъ случаяхъ штрафъ цйликомъ по- 
ступалъ въ братскую кассу. Таковъ, наприм'Ьръ, штрафъ за. 
нарушен1е правилъ объ ученичества и за неправильную м'Ьру 
у каменщиковъ и штукатуровъ 9. Таковъ штрафъ за работу 
ночью у серебряныхъ д’Ьлъ мастеровъ г. Труа 10 il и въ празд­
ничные дни у  парижскихъ нотар1усовъ п . Въ эпоху издашя.

1 См. выше, въ глав* о налогахъ. См. также Ordonn. dee rois de 
Prance, t. I l l ,  p. 582, art. I: «Que de chascun drap on piece de drap gne le- 
confrere achete, il doit un denier parisis, legnel est pour acheter Ы6 pour- 
faire anmosne».. См. еще t. XI, art. 8-

? Fqgniez. Etudes snr l ’industrie... Append. n° XI.
3 Aug. Thierry. Commnne d’Amiens, II, 29, art. 2.

4 Ordonn. des rois de Prance, t. I l l ,  p. 10.

6 Ibid., t. VIII, p. 339.
« Ibid., t. I l l , p. 420; t. VI, p. 626.
* Ibid., t. VIII, p. 339.
8 Ang. Thierry. Commnne d’Amiens, II, p. 5, art. 2.

® «Nns ne pnet avoir en leur meatier gue 1 aprentis, et se il  a appren-
tis, i l  ne le pnet prendre a mains de VI ans de service, mes a pins... le  pnet
i l  bien prendre. Et se i l  le prenoit A mains... i l  est XX s. de par. d’amende a 
paier a la chapelemons. S. Blesve»— Lespin. Livre des Metiers, XLVIII, 2. Си. 
также art. 12 .

18 Ordonn. des rois de France, t. V, p. 185.
41 Ibid., t. II, p. 53.
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Tiivre des M6tiers у парижских* серебряныхъ д'Ьдъ мастеров*, 
-был* такой обычай: Въ праздничные дни во всем* цех’Ь 
оставалась открытою лишь одна мастерская. Деньги, выру­
чаемый въ этой мастерской, целиком* отдавались въ брат­
скую кассу Ч Этотъ обычай мы встречаем* и поздн’Ье, уже 
во второй половин^ XIV столетня, съ той только разницей, 
что въ это время мастеръ платилъ за открытие мастерской 

-определенную сумму, а то, что онъ зарабатывала поступало 
въ его пользуй Ч

Наконец*, последним* источникомъ дохода религшзно- 
благотворительнаго братства является плата, вносимая ма­
стером* при открыт1и собственной мастерской8, и плата 

'ученика при поступленш его къ мастеру для обучешя Ч
Деятельность релипозно-благотворительнаго братства са­

мым* осязательнымъ образом* проявлялась въ день праздника 
того святого, котораго оно избирало своим* покровителем*. 
День этотъ братство праздновало съ особой торжествен­
ностью Ч Ранним* утром* по городу разсылались глашатаи. 1 2 * * * 6

1 «Nns Orfevres ne puet ouvrir sa forge an jonr d’apostele, se ele n’es- 
-chiet an samedi, forsqne un ouvroir qae chascuu ouvre a son tour a ces fes- 
tes an diemanche. Bt quanque cil gaaigne, qui l ’ouvroir a ouvert, il le met 
en la boiste de la confrarie des orfevres»... Lespin. Livre des Metiers, XI, 8.

2 «Item. Nul Orfevre ne doit onvrir sa forge d Dimenche, ne a feste 
-d’Apostele,... forsqu’un onvroier que cbascun ouverra h son tour, lequel en doit 
payer denx sols d’aumosne en la boiste S. Eloy»...—Ordonn. des rois de
Prance, t. I ll, p. 10.

8 Ibid., t. VIII, p. 363. У парижскихъ бочаровъэта плата равнялась 
10-ти су. У серебр. дЪлъ мастеровъ кажднй нногородшй рабочей при от­
крытии собственной мастерской платилъ братству S. Eloi г/а марки зо­
лота—Ibid., t. I l l, р. 10, art. 22.

* У цирюльниковъ Каркассона эта плата равнялась 10-тн су—Ibid., 
t. VIII, р. 399.

6 Братство серебряныхъ д£тъ мастеровъ праздновало день св. Eloi 
(Ordonn. des rois de France, t. Y. p. 185), братство выдйлывателей кожаныхъ 
кошельков*—день св. Brien—покровителя Бретани (ibid., t. VIII, р. 316), 

-братство виноторговцевъ—праздникъ Зачаия св. Д*вн Mapin (Ibid., t. 1 7 ,

t 591), братство башиачииковъ — день св. Crepiu’a и Crepinin’a (Pagniez.
tndes sur l’indastrie.., Append. n° V), братство св. Павла—день этого свя­

того (Ibid. Append, n® XI;, братство королевскнхъ секретарей н noiapiycoBi—
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Они. громко звонили въ колокольчики, призывая членов® 
братства к® торжественной ыессЬ Ч- H l e c T B i e  в® церковь- 
представляло из® себя пышную процессш. Одетые въ цраздг 
ничныя одежды* 1 2, съ пылающими свечами върукахъ , пригла­
шенные медленно двигались къ мюзету богослужешя 3. Впереди 
шли представители братства, съ драгоценными жезлами въ ру­
ках®— знаками ихъ высокаго достоинства4. В® дверях® ка­
пеллы шеств1е встречали священнослужители, одетые в® 
блестящее облачен!е. Начиналось торжественной богослужеше- 
Молились о преуснЬяши братства, о бдагополучш его чле­
нов®, о здравш царствующаго семнйства 5. Священник® го­
ворил® проповедь. Он® изображал® перед® своими слушате-, 
лями высоконазидательную жизнь покровителя братства, при­
зывая ихъ следовать примеру своего святаго патрона 6. Въ 
некоторых® братствах® богослужеше заканчивалось торже­
ственной процесшей по улицам® города 7. Затем® открыва-

день св. 1оапна Крестителя (Ordonn. des rois de Prance} t. IV, p. 553® брат­
ство мясниковъ—Рождество Христово (Fagniez. fitudes sur l’industrie... Ap­
pend. n° IX), братство рыночныхъ торговцев^—день св. Вероники (ibid. A p­
pend. n° VIII) и т. д. .

1 ...«que il pnissent fonder, faire et tenir la  dicte confrarie en nostre} 
dicte v ille  de Paris chacun an perpetnellement le jour d e .la  solempnite des- 
diz sains et ycelle faire crier por la dicte v ille  a la clochette»—Fagniez. Etu­
des sur l ’industrie... Append. n° Y. ...«nons ausdiz supplians... dounonslicence... 
avoir clochette pour eulx crier par la v ille»—Ibid. App. n° VIII.

2 «Item nul ne puet estre de ladicte confrarie, ne estre en aucun service;
d’icelle, s’il n’est souffisement pelez»—Fagniez. Etudes sur l ’industrie.. Append; 
n° XI. «Item, donrra les chapeanx'de roses aux Maistres qui yront querir leur 
Confrarie A la Saint Martin de Bouillant»—Ordonn. des rois de France, t. X. 
p. 257, art. 170. " H ’

3 Ibid., t. V, 185. Си. также Leber. Coll, des meilleures notices, t. 
XIX, p. 378.

4 ...«et aussi tons iceulz Crieurs acompaigneront cellui qui portera le- 
baston de leur dicte Confrarie le jour... de la feste». Ib id .,-taX , p. 257, art. 170..

Ibid., t. II, pp. 53—54. .-V ,
• 6 Ibid., t. IV, p. 553. ■: .. ... ■ . •

7 «Item, que- tons lesdis boalengiers, pas ticiers et fourniers, seront. 
tenus d’estre en estat et habit honnourable, selon leur faculte e t puissance,, 
a la pourcession le  jour Saint Hunore..,, et a le messe». Aug. Thierry. Commune 
dlAmieris, II, p. 48, art. 9. ’• ,--чт
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лось братское пиршество (prandium , seoir, siege) К За тра­
пезою собратья оживленно беседовали о дёлахъ своего брат­
ства 2, принимали отчеты по его управлешю3, выбирали 
новую администрацию 4 и составляли смйту доходовъ и рас- 
ходовъ братской кассы 5.

Торжественное празднество сопровождалось широкой бла­
готворительностью. Монашесые ордена, бедные, больные, про­
каженные, заключенные въ Шатлэ—все получали свою долю 
отъ братсваго пиршества 6. Въ некоторых ъ братствахъ бйд- 
няковъ сажали за одинъ столъ съ собою, радушно угощали 
ихъ и беседовали съ ними, кавъ съ равными 7. Впрочемъ, 
братская благотворительность не ограничивалась теми пожер- 
твован!ями, которыя имели место на празднивъ патрона. 
Серебряныхъ делъ мастера, наприм'Ьръ, на Пасху устраи- * * * 4 5 * 7 8 9

1 Ordonn. des rois de Prance, t. V, p. 185. Fagniez. Etudes s u r l’iudus- 
trie... Append. n° Y. Впрочемъ, некоторый братства устраивали пиршества 
нисколько дней спустя поел* праздника—Ordonn. des rois de Prance, t. 1Y, 
p. 591. Pagniez. fitndes sur 1’indnstrie... Append. nc IX.

2 Fagniez. Etudes sur l ’indnstrie... Append. n° IX.
8 Ordonn. des rois de Prance, t. 1Y, p. 553.

> Ibid.
6 Ibid.
6 Ibid., t. I l l, p. 582. St. de la confr. des Drapiers, art.:
4. «Item. Le jour du siege doivent estre tons les povres de l’Hostel 

Dieu de Paris pour eus chacun d’un pain, d’nne pinte de vin et d’nne pieqe 
de char buef ou pore et schascune acouchiee dudit Hostel doit avoir un mez 
entier». i

5. «Tous les prisonniers du'C hastellet de Paris doivent avoir chascun
un pain, un quarte de vin et un pieqe de char, telle comme dessus. Et s’il у  
a Gentilhomme prisonnier oudit Chastellet, il doit avoir double mez».

7. «Item. Tous les Freres Jacobines et les Preres Cordeliers doivent avoir 
chascuu un pain d’un denier fort»...

8. «Item. Chascnn povre qui vient a l ’aumosne le jour de dit siege, doit 
avoir un pain on une bonne m aille, se le pain fault».

9. «Item. Toutes les maladeries et Hostelz Dieu de la Banlieue de Pa­
ris... doivent avoir le pain et le vin da demourant.».

7 «Item au dit siege a quinze poure-so.nffisement pelez qui sont les pre­
miers assis et servis a nn doyes des plus riches hommes». Fagniez. Etudes sur 
l ’industrie... Append. n° XI.
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вають спещальные обЬды для бЬиныхъ 1. Братство подма- 
стерьевъ мелочвыхъ торговцевъ отдаетъ всЬ свои сбережен1я 
въ пользу слЬпыхъ (aveugles) благотворительна™ учреждешя, 
извЬстнаго подъ именемъ „Дома СлЬпыхъ“ 2. Мы видЬли, 
что рыночные торговцы Парижа учреждаютъ братство „для 
совершешя многочисленныхъ дЬлъ благотворительности “ 3 4.

Помогая бЬднымъ вообще, братство стремилось оказать 
помощь бЬднымъ членамъ своего цеха въ особенности. Руан- 
CKie портные, учреждая братство, говорятъ, что оно имЬетъ 
главною своей цЬлыо „сказате  помощи бЬднымъ собратьямъ“ i . 
Въ братствЬ королевскихъ сержантовъ имелась особая 
касса, средства которой предназначились исключительно для 
помощи б'Ьднымъ членамъ сообщества 5.

Но все таки главная часть братскихъ доходовъ тратилась 
на нужды релипозныя. КромЬ торжественной мессы въ день 
своего патрона, братство устраиваетъ мессы и въ друйе дйи 
года. ЧЬмъ бблыпимъ богатствомъ отличается братство, тЬмъ 
болЬе мессъ отправляется въ его капеллЬ. Братство HOTapiy- 
совъ совершаетъ мессы ежедневно: въ понедЬльникъ мессу за 
умершихъ, во вторникъ мессу въ честь Св. Духа, въ среду 
въ честь Богоматери и т. д. 6. Братство конныхъ сержан­
товъ при Шатлэ служитъ три мессы въ недЬлю: въ поне- 
дЬльникъ (месса за усопшихъ), четвергъ (въ честь Св. Духа) 
и субботу (въ честь Богоматери) 7. Братство королевскихъ 
секретарей и нотар1усовъ служитъ двЬ мессы въ недЬлю (по- 
недЬльникъ и пятница), но обещается служить ихъ ежедневно,

1 «Et de tout l’argent de cele boiste done ou ehascun an le jor de Pas- 
q u esld isn er  as poyres de l ’ostel Dieu de Paris». Lispin. Livre des Metiers, XI, 
8. Ordonn. des rois de Prance, t. I l l ,  p. 10.

' Fagniez. btndes snr l ’industrie... Append. n° IV.
3 Ibid. Append. n° VIII.
4 ...«pour... aidier a vivre les povres freres d’iceile Confrarie»—Ordonn. 

des rois de Prance, t. Y in , p. 339. Cp. St. d e lacon fr . des procnreurs de Par- 
lement, art. 10: «Item. 8e il у a aucun desdiz Confreres qui dechie de son 
estat, i l  aura en anmosne chascune semaine sns iadite confrarie, ce qne bon 
semblera ails diz confreres»—Ordonn. des rois de Prance, t. II, p. 176.

‘ Ibid., t. VI, pp. 1 8 5 -1 8 9 , art. 3.
6 Ibid., t. II, pp. 53 — 54.
1 Ibid., t. V, p. 559.
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„если въ братствЬ будетъ достатокъ" \  По большей части 

■братство служить одну мессу въ неделю *. БолЬе бЬдныя 
братства довольствуются одною мессою въ мЬсяцъ 1 * 3 *.

Одной изъ главнЬйшихъ обязанностей членовъ религшзно- 
■ благотворительна™ братства являлось от д ате  последней по­
чести умершему товарищу. „Если членъ братства умретъ, 
говорить статуты братства портныхъ Суассона, четыре живу- 
щихъ съ нимъ по соседству товарищей должны всю ночь 
бодрствовать передъ тЬломъ умершаго“*. „Если кто либо 
изъ членовъ названнаго братства умретъ, такъ гласятъ ста­
туты братства сукноваловъ аббатства св. Женевьевы, каждый 
долженъ присутствовать при его погребете" 5. Братство св. 
Павла, (въ составь котораго входили сукновалы), выдаетъ на 
похороны своего члена „четыре факела, четыре свЬчи, крестъ 
л  сукно“ 6... А „въ ближайшШ послЬ похоронъ понедЬль- 
-никъ на счетъ братства служится заупокойная месса “ 7. 
Впрочемъ, „за хлЬбъ, вино и св'Ьчи платятъ родственники 
зюкойнаго" 8. Въ братствЬ королевскихъ секретарей и нота-

1 Ordonn. des rois Prance, t. IV, p. 5nB.
* Напр., башмачники (Pagniez. Etudes snr l'industrie... Append. n° V), 

сереб. д$дъ мастера (Ordonn. des rois de Prance, t. V, p. Isa), выд^лывателя 
кожаныхъ кошельковъ (Ibid., t. VIII, p. 316).

, 3 Торговца виномъ ежемесячно совершали мессу о умершихь въ
Дерквн Св. Гервашя (Ordonn. des rois de Prance, t. IV, p. 591). Чесальщики 
шерсти просятъ короля Карла Y разрешить имъ отправлять мессу «qnalL 
bet die Inne» (Pagniez. Etndes snr l ’industrie... Append. n° YI). Статуты Hi- 
которыхъ братствъ не говорятъ о другихъ мессахъ, кроме мессы, совершае­
мой въдень святого Патрона (Ibid. Append, но IX. Ordonn. des rois de Prance, 

11. I ll, p. 5S2). Однако отсюда еще нельзя заключать, что они ежегодно со­
вершали только по одной мессе.

* «Е1 ее Confreres mnert, il ont a fire que IIII compaignons des pins 
pronchains velleront devant le corps touts la nait»... Ordonn. des rois de Prance,

• t. T il , p. 897.
6 «Que s’il trespasse ancun он aucuue de ladicte confrarie, qoe chascun 

soit en son service»... Pagniez. Etndes snr 1’indnstrie... Append. n° XXIX.
e «Item qnand il  trespasse ancun de ladicte confrarie, i l  a qnatre tor­

ches, qnatre sierges, la crois et le poile de ladicte confrarig»...Ibid. Append. n° XI.
7 «Item le lundi prochain qn’i i  sont trpspassez, iis  ont messe de Re- 

.quien a diacre et snrdiacre ans clooz de ladicte confrarie»...—Ibid.
8 ...«exceptez pain ct yin et pointes ou chandeles qne les amis des tres- 

,passez paient»—Ibid.
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piycoBx мессу отправляли въ самый день похоронъ. А нака­
нуне служили вечерню (vigiles), во время которой каждый' 
чденъ братства • долженъ былъ прочесть не менее 7 покаяи- 
ныхъ псалмовъ передъ т-Ьломъ усошпаго1; Братство нота- 
piycoBb выдаетъ на похороны 8 свечей, крестъ и сукно и 
нанимаетъ чтеца для прочтешя псалтири (psautier). По окон­
чание похоронъ служатся вечерня и м есса1 2. Въ братстве 
выделывателей кожаныхъ кошельковъ вечерня и .месса совер­
шаются на средства родственниковъ покойнаго плена 3.

Интересна церемошя похоронъ въ братстве винныхъ 
глашатаевъ. Н а похоронахъ непременно должны присутство­
вать все члены этого братства, одетые въ свои лучпия одеж­
ды. Во время похороннаго mecTBia непрестанно звонять въ 
колокольчики. Одинъ изъ участниковъ процессш несетъ со- 
судъ, наполненный виномъ, другому вручается кубокъ. Ихъ 
обязанность— предлагать выпить вина всякому встречному. 
Н а каждомъ перекрестке шеств1е останавливается. Гробъ 
опускается на землю, и начинается всеобщее угощ еш е4. 
Вся эта странная церемошя, невидимому, имела целью сим­

1 Ordonn. des rois de France, t. IY, p. 553.
2 Ibid., t. II, pp. 5 3 -5 4 .
3 Ibid., t. YIII, pp. 3 1 6 -3 1 7 .
* «Item. Tons lesdis crieurs, quant l ’un d’eulx sera trespasse, on Pune 

de leurs femmes, yront condnire le corps d’yeellui trespasse depuis l ’hostel отг 
le lieu ou le corps dudit trespasse sera prins, jusquen an lieu de la sepulture, 
a toutes leurs cloches, en ycelles sonnant au devant du corps, en la  portant 
en terre, et seront vestus de leurs robes de confrarie, se aucunes en ont, sn r  
paine de demie livre de cire»...

«Item. Et avec se seront deux d’iceulx Crienrs entour lce llu i corps du 
Crieur trespasse, l ’nn tenant ung pot de vin, et l ’autre ung beau hanap pour 
presenter et donner a boire a tons ceulz qui porteront le corps, et A tons autresqur 
boire vouldront; et mettrout reposer ledit corps & chascun carrefour sur deux 
tresteaux, et en icellu i reposant, presenteront a boire a eeulx qui seront pre­
sens, aux deepens de ladicte Confrarie*—Ordonn. des rois de France, t. X, p« 
257, art.-172—173,-l ’an 1415. Члены Амъенскнхъ братетвъ, кром-Ь присутсийя  
на похоронахъ, должны были являться на свадьбы своихъ товарищей и на 
крестины его д4тей (Aug. Thierry. Comune d’Amiens, II, p. 48, art. 8; Ibid., 
II, p. 27, art. 1 ) Былъ-лй тАкой обычай въ Парижа, объ этомъ источники ХПР 
—X1Y ст. умалчиваютъ.
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волизировать профессно покойнаго, который при жизни зани^ 
мался разноскою вина по \г ицамъ города, предлагая отве­
дывать его каждому встрЬ. ому прохожему.

Кому принадлежало у правлеше внутренними делами ре- 
лигшзно-благотворительнаго братства? Въ однихъ случаяхъ 
делами братства заведывала цеховая администращя, въ. дру- 
гихъ случаяхъ для этой цели выбирались особые представи­
тели. Братство управлялось цеховою администращей вт, томъ 
случае, когда оно совпадало съ цехомъ. Братство серебря- 
ныхъ делъ мастеровъх, братство суконщиковъ1 2, братство 
мясниковъ Большой Бойни3 и братство конныхъ сержан- 
товъ при Шатлэ 4 *, повидимому, управлялись теми же цехо­
выми присяжными. Впрочемъ, въ некоторыхъ изъ этихъ 
братствъ цеховой администрацш принадлежалътолько.высппй 
контроль надъ управлешемъ, а самое управдеше передавалось 
въ руки выборныхъ представителей. Въ братстве парижскихъ 
мясниковъ, напримеръ, представители ежегодно выбираются1 
цеховыми собрашями и утверждаются „мастеромъ* и присяж­
ными. Передъ этими же собрашями выборные отдаютъ отчеты, 
по унравлешю \  !

Напротивъ, въ техъ случаяхъ, когда братство стояла 
отдельно отъ цеха, когда оно съ нимъ не совпадало, она 
имело свое особое управлеше. Высппй контроль надъ управ- 
лешемъ принадлежалъ братскимъ собрашямъ6. Они обы­
кновенно собирались однажды въ годъ, въ праздникъ патро­

1 Ordonn. des rois de France, t. V, p. 185; t. I ll, pp. 10—15.
2 Ibid., t. I ll, p. 582.
3 Fagniez. fitudes sur l ’indnstrie... Append. n° IX.
* Ordonn. des rois de France, t. Y, p. 559. . . . .
6 ... «ilz puissent avoir nne boite ferment a clef, ponr les deniers qui, 

у seront mis estre tournez et convertises bienffaiz d’ice lle1 confrairie par la 
main de certains prodommes dudit raestier d’icelle boucberie..., qui... seront 
par chascnn an ordonnez par lesdite mestre, jurez e t  communaute de ladicte 
grant boncherie, lesquelz tontes voies seront tenuz en rendre coinpte par tout 
oil besoing sera, se reqnis en sent, et: selon ce que i l  est acoustume a faire* 
es autres contraries de la diete ville de Paris»—Fagniez. Etudes sur 1’indu-- 
strie... Append. n° IX. ■

6 Ibid., Append. n° Y.



на *, но въ экстренныхъ случаяхъ могли собраться и во 
всякое другое время 1 2. Н а этихъ собратяхъ и выбирались 
представители братства3, носившее н а зв ате  попечителей 
{procu ra to rs), прёдомовъ (preudommes), жезлоносцевъ (bas- 
tonniers), или магистровъ (m agistri). Братство королевскихъ 
секретарей и нотар1усовъ выбирало двухъ попечителей (procu­
ratores) 4 *. Въ братствЪ св. евангелиста Луки мы видимъ 
четырехъ попечителей (procureurs) \  Братство Св. Гроба 
Господня выбирало четырехъ магистровъ (m agistri) 6. Стату­
ты другихъ братствъ о количеств^ выборныхъ не упоминаютъ 7. 
Срокъ службы представителей братства обыкновенно былъ 
годичный 8. Иногда имъ назначалось определенное жало­
ванье 9. Но въ большинстве случаевъ они отправляли свои 
обязанности безвозмездно 10 11.

Выборные представители заведывали движимымъ и не- 
движимымъ имуществомъ братства и являлись защитниками 
его интересовъ при судебныхъ процессахъ. Изъ королевскихъ 
грамотъ, утверждающвхъ уставы религтзно-благотворитель- 
ныхъ братствъ, мы видимъ, что необходимость иметь собствен- 
ныхъ представителей на суде была главнейшей причиною 
установлешя самаго института попечителей и . Далее на обя­
занности попечителей лежалъ надзоръ за исподнешемъ брат-

1 Fagniez. Etudes sur l ’indnstrie. Append. n° У.
2 Ordonn. des rois de France, t. VIII, p. 316. -
3 Ibid., t. II, p. 176: «An siege qni sera le jonr de feste Saint Nicolas

d ’estfi, seront chascun an trois Maistres et deux Procureurs esleus par la  plus 
•saine partie des confreres».

* Ibid., t. IY, p. 553.
6 Ibid., t. 1Y, p. 165.
6 Ibid., t. IY, p. 164.
7 Fagniez. Etudes snr l ’industrie... Append. n° n° Y, YHI.
8 Ibid. См. также Ordonn. des rois de France, t. IY, p. 553.
* Ordonn. des rois de France, t. IY, p. 553.
10 Въ братстве Св. Павла, напримеръ, представители не только не 

'Получали никакого определенна™ жалованья, но даже сами должны были 
делать ножертвоватя въ братскую кассу—Fagniez. Etudes snr l’indnstrie... 
’Append. n° XI.

11 Ibid., Append, n® Y. Ordonn. des rois de^France, t. IY, p. 164.
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скБХ'ь уставовъ. Они смотрели за иснравньшъ посещешемъ. 
членами сообщества богослужетй, наблюдали за порядкомъ 
на торжественныхъ пиршествахъ, выдавали вспомоществовашя 
изъ братской кассы, словомъ, они завйдывади „всеми делами,, 
касающимися религюзно-благотворительнаго братства" (toutes 
choses apartenans k fait de confrarie), по выражент короля 
Карла Y \ Между прочимъ, попечители имели право исклю­
чать изъ числа членовъ братства лицъ, пользовавшихся дур­
ной репутащей 1 2. Въ Амьене представители братства им'Ьли 
въ своемъ распоряженш особыхъ чиновниковъ (clercs du sierge, 
sergens du sierge), отправлявшихъ при братстве чисто по- 
лицейстя обязанности (взимайе штрафовъ, надзоръ завн'Ьщ- 
нимъ порядкомъ и т. д.). Братство выдавало этимъ чиновни- 
камъ определенное жалованье деньгами и натурою 3 4.

Какъ видимъ, внутренняя организация братства вполне, 
тождественна съ организацией цеха. Братсшя собрашя, ко- 
торымъ принадлежитъ высойй контроль надъ управлейемъ, 
вполне соответствуютъ собратямъ цеха. Попечители брат­
ства—это те же цеховые присяжные. И то и другое учреж- 
деиле имеютъ свои статуты и въ одинаковой мере подчи­
няются правительственной власти. Словомъ, братство поль­
зуется такой же частичной автоном1ей, какой пользуется и 
цеховая община.

Выше мы заметили, что въ некоторыхъ случаяхъ у>еди- 
иозно-благотворитедьныя братства совпадали съ цеховыми 
общинами, такъ что принадлежность къ цеху необходима 
влекла за собою принадлежность и къ братству. Такимъ при- 
нудительнымъ характеромъ отличались братства нотар1усовъ* 
и сукноваловъ 5 въ Париже, братство скульпторовъ и жи- 
вописцевъ въ Амьене 6 и мнопя друпя 7. Однако въ боль-

1 Fagniez. Etudes sur l’industrie... Append. n° V.
2 Ordonn. des rois de Erance, t. IV, p. 553.
* lag. Thierry. Commune d’Amiens, II, p. 27.
4 Ordonn. des rois de France, t. II, p. 53.
6 Fagniez. Etudes sur l’industrie.,. Append. n° XXIX.
6 Aug. Thierry. Commune d’Amiene, II, p. 5, art. 2.
1 Ordonn. des rois de France, t. Ill, p. 10; Ibid., t. V, pp. 559—5601. 

Ibid., t. YI, p. 185, art. 2. Fagniez. ЙХийея sur l’industrie... Append. n° IX.
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пшнстве случаевъ вступлеие въ число членовъ братства было 
дйломъ совершенно свободным», предоставленнымъ только же- 
лающимъ. При этомъ братства ремесленниковъ не препятство­
вали вступленш въ число своихъ членовъ горожанъ— не ре­
месленниковъ *. И наоборотъ, братства горожанъ охотно 
принимали въ свою среду тйхъ изъ ремесленниковъ, которые 
собственнаго братства не имели 1 2. Въ братство ремеслен­
никовъ обыкновенно входили вей члены цеховой общины, 
начиная съ ученика и ■кончая мастеромъ 3. Нерйдко въ со- 
ставъ одного братства входило нисколько цеховъ 4. Вообще, 
X III и XIV столйиямъ была мало знакома та рознъ между 
отдельными категоргями ремесленниковъ, которая впоследствш 
привела въ образовашю замкнутыхъ братствъ однихъ только 
мастеровь или однихъ подмастерьевъ. Подобнаго рода брат­
ства въ эту эпоху встречаются какъ исключешя. Таково, 
напримеръ, парижское братство подмастерьевъ—мелочныхъ 
торговцевъ, возстановленное въ октябре 1320 г. королемъ 
Фялиппомъ Длиннымъ5, таково парижское братство под- 
маетерьевъ— башмачников,ъ, основанное около 1374 года 6 7. 
•Таково, навонецъ, парижское братство учениковъ и подма- 
-етерьевъ скорняковъ, основанное 1-го ноября 1394 года \

1 Ordonn. des rois de France, t. II, p. 53.
2 Fagniez. Etudes sur l’industrie... Append. n° VIII.
3 См., напр., Leber. Coll, des meilleures notices t. XIX, p. 378—уставы 

'братства портны м города Труа отъ 1399 г :  «Les onvriers aient ouvroir du- 
• dit mestier de ta ille  et cousture, chascun an le jonr de leur dicte feste (de

la  decollation de S. J. Baptiste) se ponrront assembler, et avecqueseulx lenrs 
varies»....

* Aug Thierry. Commune d’Amiens, D, p. 5, art. 2; Ibid., p. 32; Ibid., 
;p. 48, art. 8.

5 Fagniez. Etudes sur l ’industrie... Append, n0 IY.
6 Ibid. Append. n° Y.
7 Ordonn. des rois de France, t. YII, p. 686. Последнее братство инте­

р есн о  въ'томъ отнош ети, что некоторые Н8Сл4дователи (напр., Martin Saint 
Leon. Le compagnonnage, p. 27) склонны видеть въ немъ начало компаньо- 

•нажа—тайнаго общества нодмастерьевъ, проявнвшаго такую активную д$я
тедьность въ XYI и посл$дутощихъ столйттяхъ. Намъ кажется, что подоб­
ное преднодожеше ни на чемъ не основано. Скорняки основываютъ брат­
ство «pur le remede et saint de lenrs araos et de lenrs bienfaicteurs»—н н11тъ
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Другого рода ассощацш ремесленниковъ—;союзы взаимо­

помощи—были нужды релишознаго элемента. Они пресле­
довали исключительно д^ли взаимопомощи. Еще во время 
издашя Livre des Mdtiers мы встрйчаемъ настоящш союзъ 
взаимопомощи у парижскихъ мельниковъ съ Большого Моста. 
Каждый новый чденъ этого цеха долженъ былъ поклясться 
передъ мощами (seur sains) въ томъ, что онъ будетъ помогать 
своимъ товарищамъ въ навой бы то ни было б'бд'Ь, когда бы 
эта беда ни случилась—днемъ или ночью, подъ страхомъ 
прослыть ЕлятврпреступниЕОмъ и заплатить известную сумму 
денегъ въ качестве штрафа \  Другого рода союзъ взаимо­
помощи былъ основанъ парижскими меховщиками въ феврале 
1319 года. Причиною образовашя союза послужила чрезвы­
чайная трудность ремесла, вследств1е которой мнопе реме­
сленники преждевременно подвергались „мучительнымъ и про- 
должительнымъ заболйватямъ" (greives et longes maladies). 
Уставы союза гласятъ следущее: каждый, желаюпцй быть 
членомъ сообщества, единовременно вносить 10 су въ кассу 
и 6 денье клерку. Кроме того, онъ долженъ уплачивать въ 
кассу по 1 денье еженедельно. Задолжавппе более 6 денье 
изъ союза исключаются. Хранителями денегъ избираются 
шесть членовъ сообщества. Въ случае растраты вверенныхъ 
имъ денегъ, они подвергаются лишешю свободы и конфиска- 
щи имущества. Забол^впие ремесленники получаютъ на со­
держ ите денежное noco6ie въ количестве трехъ су въ неде­
лю. При выздоравливанш nocodie удваивается, чтобы дать 
выздоравливающему возможность поправить свои дела, раз- 
строенныя во время болезни. Потерявипе способность рабо-

ликакого основаюя сомневаться въ искренности ихъ намеренШ. На суще- 
ствоваше компаньонажа въ данномъ источнике нетъ никакого намека. Да 
и вообще трудно предполагать, чтобы въ XIY ст., когда еще не успела 
рушиться тесная солидарность интересовъ мастера и подмастерья, могли 
образоваться тайныя рабоч!‘я общества. Таюя общества не имели бы ника­
кого смысла, такъ какъ они не отвечали бы потребностамъ времени. Ком- 
паньонажъ возникъ ннкакъ не ранее конца XV ст., когда конфликты ма- 
■стеровъ и подмастерьевъ успели положить глубокую рознь между этими 
жатегор1ями ремеслеиниковъ, превративши ихъ въ два враждующихъ влас* 
•са—нксплуотаторовъ и экспдуотируемыхъ.

т Lespin. Livre des Metiers, t- II, art. 8.



тать BC.i'bjcTBie повреждетй, полученныхъ въ ссоргЬ съ то­
варищами, пособ1емъ не пользуются *.

Какъ видимъ, общества взаимопомощи учреждаются въ 
тЬхъ цехахъ, ремесло которыхъ сопряжено съ наибольшей 
опасностью. Мельники Большого Моста всегда могли ожидать 
н е с ч а т й  отъ наводнешя. Съ другой стороны, имъ былъ не- 
выгоденъ и низкШ уровень воды въ СенЯ}, оставлявпйй безъ 
работы ихъ мельницы. Меховщики, какъ мы видели, сами 
говорятъ о тяжести своей работы. Въ другихъ цехахъ сою- 
зовъ взаимопомощи мы не встрЯзчаемъ, такъ какъ они вполне 
заменяются релипозно-благотворительными братствами. 1

1 Fagniez. Etudes ваг l’industrie... Append. n° XH,



Глава десятая.

Политика королевской власти по отношешю
къ цехам ъ.

Политика королевской власти по от­
ношений къ цехамъ въ XIII ст. Уси- 
леще королевской власти и результаты 
этого явдешя. Ордоннансъ 1307 года. 
Его значеше. Ордоннансъ 1351 года. 
Разборъ этого ордоннанса. Возсташе 
Этьенна Марселя. Возсташе «моло- 
тилъ». Ордоннансъ 1382 года. Его 
посл'Ьдств!я. Общ1е выводы.

До сихъ поръ мы разсматривали цеховую систему 
исключительно въ статическомъ состоянш, ничего не гово­
ря о т4хъ изм’Ьнетяхъ, которыя претерпели цеховые поряд­
ки главнымъ образомъ на протяж ети XIY стол4ия. Мыиме- 
емъ въ виду рядъ внешнихъ собъшй XIY века, такъ или 
иначе отразившихся на подожевш промышленныхъ классовъ 
французскаго королевства и послужившихъ поводомъ для 
вмешательства правительственной власти въ экономическую 
жизнь общества. Для полной характеристики парижскихъ 
цеховъ разсматриваемаго нами першда необходимо подробнее 
остановиться на этихъ собьшяхъ и дать правильную оценку 
ихъ результатовъ. Въ данномъ случае намъ придется р е ­
шить весьма важный вопросъ о вл1янш внешней, принуди­
тельной силы на ростъ экономическихъ отнош етй.

21
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Цеховые порядки выросли и окрепли благодаря есте­
ственной экономической эволюцш. Цеховая система была по­
рождена самою жизнью. Внешняя сила въ данномъ случай 
не им^ла никакого значешя. До начала XIV стод&пя пра­
вительственная власть не вмешивалась въ цеховое законода­
тельство. Она только санкщонировала сложивппеся порядки, 
ничего не прибавляя къ нимъ новаго. Правда, теоретически 

, правительство имЬло право изменять цеховые статуты по соб­
ственному усмотрФнио, однако фактически оно этимъправомъ 
не пользовалось. Фактически цехи были союзниками короля 
и только, но они не были его подчиненными. Они сами ре­
гулировали свои отнош етя. Властнаго вмешательства коро­
ля въ цеховые порядки въ X III ст. мы не встречаемъ.

Къ началу XIV столЗшя королевская власть во Фран- 
цш сильно окрепла. Трудами Людовика Св. и Филиппа I I I— 
Смелаго было подготовлено блестящее царствоваше Филиппа 
IV  Красиваго. ПослФднш держалъ въ своихъ рукахъ боль­
шую часть королевства. Поддерживаемый третьими сосло- 
в1емъ, онъ властно распоряжался знатью и духовенствомъ, 
не желая признавать надъ собою чьего бы то ни было гла­
венства. Этому то королю и принадлежали починъ въ деле 
превращ етя цеховыхъ общинъ изъ союзниковъ въ подчинен-
Б Ы Х Ъ .

Въ 1306 г. всл4детв!е голода сильно вздорожали жиз­
ненные продукты. Въ связи съ этими явлещемъ повысилась 
заработная плата и стоимость продуктовъ производства. Б'Ьд- 
CTBie еще более усилилось вслгЬдств!е уменынещя ценности мо­
неты. Вспыхнуло народное возсташе, главную роль въ ко- 
торомъ играли цеховые ремесленники. Для прекращ ена всехъ 
этихъ безпорядковъ Филиппъ Красивый 7 т л я  1307 года 
издаетъ ордоннансъ, представляюпйй изъ себя первую попыт­
ку королевской власти взять въ свои руки цеховое законо­
дательство. Ордоннансъ состоять изъ 58 статей. Его дМ - 
CTBie простирается только на жителей Парижа. Прежде все­
го ордоннансъ запрещаетъ перекупку товаровъ первой необ­
ходимости и перепродажу ихъ по бол^е высокой цЬн’1 по­
требителями \  Покупка продуктовъ разрешается лишь на 1

1 Fagniez. Documents, II, рр. 8 et. suiv. art. 6, 9, 1#5, 26, 31, 32, 34.
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рышсЬ Ч За торговцами учреждается строгШ надзоръ V Щ и т  
на разнаго рода продукты строго таксированы 8. Определена 
также и заработная плата ремесленниковъ Ч Но самое важ ­
ное значеше для цехового устройства промышленности имЪ- 
■етъ предпоследняя— 57-я статья ордоннанса, касающаяся 
ночной работы и ученичества. Она гласить следующее: „Па- 
рижскимъ мастерамъ, которымъ, по ихъ словамъ, д ревте 
статуты запрещаютъ работать по ночамъ и позволяютъ брать 
не более одного ученика..., брать на определенный срокъ п 
за определенную плату, мы (теперь), въ виду общественной 
выгоды, приказываемъ..., чтобы они работали и днемъ и 
ночью, когда имъ вздумается, и брали многихъ учениковъ, 
откуда бы последше ни были..., брали на какой угодно 
срокъ и за какую угодно сумму" Ч

Здесь король стремится изменить самую внутреннюю 
•организащю цеховой общины, руководствуясь соображетями 
общественной выгоды. Онъ стремится вывести цеховое про­
изводство изъ техъ узкихъ рамокъ, которыя были отведены 
•ему статутами, и .такимъ образомъ создать свободу конкур- 
ренцш. Такимъ путемъ онъ надеется избежать повышен1я 
ценъ на продукты производства. Однако однимъ росчеркомъ 
пера было невозможно порвать съ цеховыми традищями, вы­
работанными долголетнею практикой. Время для свободнаго 
производства еще не наступило. Ордоннансъ успеха пе 
имелъ. Это видно изъ того, что его понадобилось повторить 
въ 1322-мъ 6 и 1351-мъ гг . Ч Древше цеховые статуты 1 2 3 4 * * 7

1 Art. 8, 17, 24, 36, 37, 43.
2 Art. 2, 7 ,11 , 18, 30, 40, 41, 42.
3 Art. 4, 12, 13.
4 Art. 39, 44.
6 «Des mestres des mestiers de Paris qui dieot que ii ont par leur an- 

-cians registres quenus ne puisse onvrer parnuit et qne n'us n’ait que 1 apreiitiz.., 
et que i l  les prangeut a certain tens et pour certainne suinnie, nous ordenons 
etvoulons pour le commun profit que il puissent ouvrer et dejour et de nuit quant 
il verront que bon sera et que il puissent avoir pluseurs aprentiz au tres. ,  de 
quelque pais que il soient..., et que il metent tel terme comme il voudront, 
•et finent eusamble a te lle  summe d’argent comme i l  pourront».

® Pagniez. Documents, H, p. 45.
7 Ordonh. des rois de France, t. II, p. 352.

21*
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продолжают^ действовать попрежнему. Попрежнему число' 
ученивовъ строго ограничено, а ночная работа не дозво­
ляется.

Хотя ордоннансъ короля Филиппа IV Ерасиваго и не­
быль проведенъ въ жизнь, однако онъ имелъ огромное зна- 
чеше, въ смысле важнаго прецедента. Съ техъ поръ поли­
тика невмешательства королевской власти въ цеховое зако­
нодательство была оставлена. Н етъ сомнешя, что ордоннансъ 
короля 1оанна Добраго отъ 1851 года есть прямое продолже- 
Hie политики Филиппа Ерасиваго. Однако прежде чемъ под­
робно остановиться на этомь ордоннансе, скажемъ несколько 
словъ по поводу техъ событш, которыя вызвали его появ- 
л е т е .

Съ прекращетемъ династш Капетинговъ, во Франщи 
началась продолжительная и кровопролитная война съ ан­
гличанами. Въ 1346 году въ битве при Ереси нещпятеди 
уничтожили цветъ французскаго войска. Англичане делаются 
хозяевами положешя. Подъ вл1яшемъ бедствш войны цве­
тущее королевство сводится въ самому низкому уровню. 
Жители быстро беднеютъ. Приростъ паселешя превращается. 
Е ъ  этому присоединяется ужасное стихшное бедств1е—чума 
1348 г., по свидетельству современвиковъ, уничтожившая 
более трети населетя Франщи \  Подъ вл!яшемъ проповеди 
самобичующихся населете ожидаетъ окончав1я Mipa. Иро- 
исходятъ массовые безпорядки, выразивппеся въ сожженш 
евреевъ2. Появляется масса праздношатающихся, оставив- 
шихъ помышлеше о завтрашнемъ дне и занимающихся гра- 
бежемъ, попрошайничествомъ и разгуломъ. Производство про- 
дувтовъ совращается. Вместе съ уменыпев1еыъ количества 
рабочихъ рукъ опять замечается повышеше заработной пла­
ты и стоимости продувтовъ производства. Е акъ мФра для 
превращешя сощадьнаго зла во Франщи, въ 1351 году по­
является знаминитый ордоннансъ короля Тоанна Добраго. * *

1 «Еп сЪе tamps vinrent grandes m ortality par universe monde, et 
diet on que il morut bien le tierche parti du monde et de une maladie que on 
dist impedemie, qui ossy depais aregne par le monde»—.Froissart. Chroniques,. 
t .  XTII, p. 274.

* Ibid.
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Некоторые учение (какъ напримйръ H ubert W alleroux) 1 
видятъ въ ордоннансй 1351 г. прямое посягательство на це­
ховую систему. По ихъ мнйнш, король увидалъ несовер­
шенство цехового строя и задумалъ окончательно его унич­
тожить. Въ этомъ смысла ордоннансъ является чймъ то но- 
вымъ, - не имйюгцимъ прецедента въ предыдущей исторш це­
ховой системы. Противъ этого м н й й я выетупилъ Эберштадтъ 
въ своемъ сочиненш Das franzosische Gewerberecht. По его 
мнйнпо, политика 1оанна Добраго есть прямое продолжеше 
политики короля Филиппа IV Красиваго. Самый ордоннансъ 
1351 года, какъ по форм!}, такъ и по содержанш, является 
почти буквальнымъ повторешемъ ордоннанса 1307 г. Разни­
ца только въ томъ, что ордоннансъ 1807 г. отличался мй- 
стнымъ характеромъ, простирался только на парижсые цехи, 
между тймъ какъ ордоннансъ 1351 года простирается на 
цехи всего королевства. По мнЬнш Эберштадта, ордоннансъ 
не есть посягательство на цеховую систему. Цеховыя отно- 
шешя остаются по прежнему, оди только распхиряются, по- 
лучаютъ болйе широкое приложение а. Для того, чтобы су­
дить, какое изъ двухъ мнйшй соотвйтствуетъ истин!», необ­
ходимо остановиться на ордоянансЬ 1351 г. подробнее. О р­
доннансъ содержитъ 58 титуловъ. Каждый титулъ содержитъ 
нисколько членовъ. Первый титулъ направленъ противъ 
праздношатающихся. Онъ гласитъ следующее: „Такъ какъ 
много людей— мужчинъ и женщинъ — праздношатаются по 
улицамъ Парижа и другихъ городовъ парижскаго округа 
и не хотятъ утруждать свое тйло никакими работами, при- 
чемъ некоторые изъ нихъ живутъ попрошайничествомъ, а 
друйе скитаются по кабакамъ и трактирамъ, мы повелйваемъ,—- 
чтобы вей эти праздношатаюпцеся, игроки въ кости, улич­
ные развратники, попрошайники и нипце, какого бы со- 
стоян1я и положещя они ни были, ремесленники или не ре­
месленники, мужчины или женщины, здоровые тйломъ и чле­
нами, или занимались какимъ либо ремесломъ, при помощи 
котораго они могли бы снискать себй пропиташе, или очи- *

1 Hubert-Walleronx. bes corporations d’arts et metiers, pp. 78-79 .
* Eberstadt. Pas franzbsische Gewerberecht, S. 153 ff. Cm. Vergleichsta- 

le l  двухъ ордоннансовъ, S. 155.



стили Парижъ и друие города парижскаго округа въ тече- 
Hie 3-хъ дней послё этого крика (т. е. времени обнародова- 
т я  этого ордоннанса)".

„Если же по истеченш названныхъ трехъ дней они бу- 
дутъ найдены праздношатающимися, играющими въ кости 
или занимающимися попрошайничествомъ, они будутъ схва­
чены, отведены въ тюрьму и заключены въ ней въ течете 
четырехъ дней. А если они и посл’Ь освобожденья нзъ на­
званной тюрьмы будутъ найдены праздношатающимися, или 
если они не будутъ имйть собственныхъ средствъ для под- 
держ атя жизни, или если не представятъ достоверное, не­
ложное свидетельство отъ т£хъ лидъ, у которыхъ они рабо­
тали или Служили, они будутъ выставлены къ позорному 
столбу. Въ трепй разъ они подвергнутся клейменш въ лобъ 
раскаленнымъ жел£зомъ и изгонятся изъ названныхъ местно­
стей" г. Второй членъ 1-го титула содержитъ приказате ду­
ховенству увещевать въ проповёдяхъ васелеше, чтобы оно не 
давало милостыни здоровымъ людямъ. З-ш членъ позволяетъ 
благотворительвымъ учреждешямъ принимать только боль- 
выхъ и калекъ и запрещаетъ оказывать помощь людямъ со­
вершенно здоровымъ. 4-Й членъ запрещаетъ подавать мило­
стыню здоровымъ людямъ. 1

1 См. орд. 1оанна 1 во II том1> Ordonn. des rois de France, pp 
352—380. Cm. title  I, art. 1: «Pour ce que plusieurs persounes, tant hommes 
que famines, se tiennent oiseux parmi la  Ville de Paris, et es aatres v illes de 
la Prevoste et Vicomte d’icelle, et neveulent exposer leur corpsafaire aucuns- 
besognes, ains truandent les aucuns, et les antres se tienent en tavernes et 
eu bordeaux; est ordonne que toute nianiere de telles gens oiseux, on joneurs 
de dez, ou enchanteurs es rues, ou trondans, ou mandians, du quelque estat ou 
condition qu’ils soient sains de corps et de menbre, s’exposent d. faire ancnnes 
besongnes de labenr, en quoy ils  puissent gaignier leur vie, ou vuident laV iU  
le de Paris,' et les antres Villes de ladite Prevoste et Vicomte, dedans trois 

jours apres ce cry. Et si apres lesdits trois jours ils  у sont trouvez oiseux, ou 
joiians aux dez, ou mendians, ils  seront prins et menez en prison au pain, et 
ainsi tenuz par l’espace de quatre jours. Et quand ils auront este deliyrez de ladite 
prison, s’il sont trouvez oiseux, ou s’ils n’ont biens dont ils puissent avoir vie; 
on s’ils n’ontaveu de personnes suiffisant, sansfraude, a q,ui il  facent besongne,. 
ou qu’ils servent, ils seront mis an Pillory; et la tierce fois ils  seront 
signez au front, d’un fer chaud, et bannis, desdits lieux».
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Титулы 2-ой и З-ifi содержать распоряжешя относи­
тельно продажи зернового и печенаго хл$ба. ЦЬна хл$ба 
строго таксирована. Учреждается строюй контроль за прода­
жею.

Титулъ 4-й позволяетъ вс4мъ безъ исключешя горожа­
нам . печь хлйбы у себя на дому. Съ этой ц'Ьлью они мо- 
гутъ приглашать къ себ'б булочниковъ и пирожниковъ, при- 
чемъ посл’Ьдше получаютъ плату, на 1j3 большую той, кото­
рую они получали до эпидемш (et seront payez de leur sa- 
laire de tierce p’us qu’il n ’avoient avant la mortalitd de l ’epi- 
demie). Въ случай отказа печь хл$бы, булочники и пирож­
ники караются штрафомъ въ 60 су.

Титулъ 5-й содержитъ распоряжешя относительно м$- 
рялыциковъ зернового хл'Ьба. Число м'Ърялыциковъ строго 
ограничено. Они подчинены строгому контролю.

Въ 6-мъ титул-Ь говорится о мельникахъ. Зерно, пред­
назначенное для помола, во изб'Ьжаше обмана, вешается на 
королевскихъ вйсахъ. Мельники не имЗиотъ права брать за 
помолъ одного сетье зерна болЗю 12 денье или 1 boisel’a 
хл'Ьба.

Въ титул'Ь 7-мъ содержатся распоряжешя относительно 
торговли виномъ. Число торговцевъ виномъ сокращено до 80. 
Съ ваступлешемъ темноты трактиры должны закрываться, 
подъ угрозою штрафа въ количеств^ 60 су. Запрещается 
продажа вина пгралыцивамъ въ кости и другимъ подозри- 
тельнымъ личностямъ.

Титулы 8, 9, 10, 11 и 12 содержатъ распоряжешя от­
носительно продажи рыбы, мяса и пшеницы. Ц1ша на эти 
продукты строго таксирована. Несоблюдеше таксы карается 
изгвашемъ изъ цеха. Торговля пищевыми продуктами объ­
явлена свободною. Каждый можетъ сделаться торговцемъ, 
безъ соблюдешя какихъ бы то ни было формальностей.

Титулъ 13-й говорить о торговдахъ сукнами. Н а каж ­
дый затраченный ливръ имъ позволяется брать лишь 2 п а­
рижски хъ су прибыли.

Въ 14-мъ титула мы находимъ распоряжешя о кожев- 
никахъ и башмачникахъ. Имъ позволяется им$ть неограни­
ченное число учениковъ и работать въ ночпое время. Срокъ 
ученичества определяется въ 2 года. Плата за продукты про­
изводства таксирована.
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Титул! 15-й позволяетъ иногородним! торговцам! про­

давать свои произведена только на рынке.
Титулы 16, 17 и 18 содержат! раепоряжешя относи­

тельно полевыхъ рабочих!, косцов! и виноградарей. Здесь 
прежде всего точно обозначена поденная плата. Хозяину за­
прещается давать, а рабочему брать более того, что назна­
чено в !  ордоннансЬ, под! угрозою штрафа въ количестве 
60 су. И з !  этого штрафа х/5-ю часть получает! доносчик!. 
Неуплативпйе штрафа заключаются в !  тюрьму, выставляются 
къ позорному столбу и подлежат! заклейменш раскаленным! 
железом!. Лица, неимеюшдя собственных! участков!, должны 
собираться в !  определенный места и оставаться там ! до 
тйхь пор!, пока они не будут! наняты хозяевами. Наруши­
тели этого постановлешя подлежат! вышеупомянутому нака- 
занш. Лица, имгЬюпця собственные участки (небольшого раз­
мера), должны работать три дня для себя и 3 дня на хо­
зяина. Рабоч1е, недовольные своей платой, наказываются ли- 
шешем! этой платы, заключешемь вь тюрьму, выставлешемь 
к !  позорному столбу и заклеймешемь цветком! лил!и— зна­
комь уголовных! преступников!.

Титулы 19, 20, 21 и 22 таксируют! заработную плату 
бочаров! и плотников!. Титул! 23-й—косцевь сена, 24-й— 
пастухов!, 2 5 - й  —  дровосёковъ, 2 6 - й  — молотильщиков!, 
27-й—пахарей, 28-й—домашней прислуги, 29-й—кормилиц!, 
30-й—каретников!, 31-й и 32— кузнецовь, 33-й— шорников!, 
34-й— швецовь, 35-й— скорняков! и портных!, 36-й—кол- 
пачников!, 37-й—ворсильщиков!, 38-й—каменщиков! и кро­
вельщиков!, 39-й— штукатуров!, 40-й'—седедьниковъ. Титу­
лы 41, 42, 43 и 4 6 —содержат! раепоряжешя относительно 
продажи угля. Титулы 44 и 45—раепоряжешя относительно 
меряльщиков! дров! и угля. Титул! 47-й говорит! о торгов­
ц ах ! поросятами, 48-й—о разносчиках! воды, зерна, дровь 
и живности, 49-й о разносчиках! угля. Титул! 50-й запре­
щ ает! мастерам! повышать заработную плату цеховым! под­
мастерьев!. Нарушители этого постановлешя подвергаются 
штрафу по усмотрешю правительственной власти.

Особенно важны постановлешя титулов! 51, 52 и 54. 
„Всякаго рода люди, читаем! мы вь титуле 51-мв, знаюпце 
ремесло..., могут! им! заниматься..., сь темь только уело-
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шемъ, чтобы работа ихъ была добросовестной и честной* 1...
„Всяваго рода ремесленники, тавъ гласить титулъ52-й , 

pa6o4ie и подмастерья, вавимъ бы ремесломъ они ни зани­
мались, могутъ иметь, брать и держать въ своихъ мастер- 
свихъ стольво учениковъ, сколько имъ вздумается, брать на 
определенный сровъ и за определенную плату* 1 2.

Титулъ 54-й гласить следующее: „Вследств1е большой 
нужды въ рабочихъ рукахъ... всякаго рода люди, каменщики 
и друпе, къ какому бы цеху они ни принадлежали, могутъ 
заниматься какимъ угодно ремесломъ, нз встречая противо- 
д£йств1я со стороны цеховыхъ ремесленнивовъ и присяж- 
ныхъ... А кто сделаетъ противное этому, подвергается ш тра­
фу и изгоняется изъ цеха. А кто нанесетъ имъ обиду, под­
вергается штрафу по усмотрЪтю власти, кроме обыкновен- 
наго штрафа за н ан есете  обиды* 3.

Остальные титулы позволяють разнаго рода ремеслен- 
нивамъ брать плату, лишь на х/3 большую той, какую они 
получали до начала Черной Смерти 4.

1 «Tontes manieres de gens quelques qni scanront eux meatier, et 
entremettre de faire mestier, oeuvre, labeur, ou marchandise quelconqne, le 
puissent faire, et venir faire: mais que l’oeavre et marchandise soit bonne et 
loyale»...

2 «Tontes manieres de mestiers, lobonreurs, et onvriers, de quelque 
mestier qn’ils se meslent, on entremettent, pourront avoir, prendre et ten itr 
en leurs hostels taut. d’apprentiss comme ils vondront, a temps convenable e 
a  prix raisonnable».

3 «Ponrceque grande necessete est d’avoir plus d’onvriers ’ es chambres 
basses..., qn’il n’a a present en la ville de Paris, et ailleurs, toutes manieres 
de gens, Masons, ou antres onvriers, de qnelqne mestier que ce soit, ponrront 
faire ledit mestier, et retourner h leur mestier, sans que pour cause de ce 
ils puissent est contraints par les onvriers etju rez du mestier dont ils seront 
pardevant, et qu’ils ne puissent ouvrer?avec eux, sans ce qu’i l  les enpuissent, 
on doivent debouter. Et qni fera le contraire, il l ’amendera, et sera prive 
du mestier. Et quiconqne leur dira vilenie, il l ’amendera d’amende volontaire, 
autre qu’amenies accousturaees en cas d’injures, et volonte, selon les per- 
sones*.

4 «Item. Nolle persone qni prenne argent pour son salaire pour jour- 
nee, ou pour ses oeuvres, ou pour marchandise qu’il face de sa main, ou face 
faire en sou hostel pour vendre, et desquels il n’est ordonne en ces presentes
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Таково содержите ордоннанса. Какъ видимъ, онъ во 

многомъ похожъ на ордоннансъ 1307 года, но во многомъ 
и разнится отъ него. Намъ кажется, что Эберштадтъ слшп- 
комъ умаляетъ значете ордоннанса 1351 года, считая его 
простымъ повторешемъ ордоннанса Филиппа IV. Правда, так- 
сироваше величены заработной платы и стоимости продук- 
товъ производства, надзоръ за торговлею, позволеше им^ть 
неограниченное количество учениковъ и работать по но- 
чамъ—все это мы находимъ и въ ордоннанса 1307 г. Однако 
этими распоряжениями содержите ордоннанса Тоанна Добраго 
не исчерпывается. Зд4сь мы воходимъ вовыя, въ высшей 
степени важныя добавлешя. Сюда относится позволеше каж­
дому знающему вступать въ члены какого угодно цеха. Та- 
кимъ образомъ простой поденыпикъ (laboureur) получаетъ 
возможность, минуя стажи ученичества и подмастерья, непо­
средственно делаться мастеромъ, т. е. открывать собственную 
мастерскую и брать неограниченное количество учениковъ и 
подмастерьевъ. Зд4сь мы видимъ прямое посягательство на 
цеховую систему. 1оаннъ Добрый властно порываетъ съ це­
ховыми традищями. Онъ даетъ полную свободу производства 
каждому желающему. Ремесленникомъ можетъ сделаться вся- 
кш. Отъ него требуется только, чтобы онъ былъ честнымъ 
и добросов^стнымъ при производств^ товаровъ. Ордоннансъ 
короля 1оанна Добраго—не новость въ смысла попытки вер­
ховной власти вмешаться въ цеховое законодательство. Въ 
этомъ отношенш онъ является прямымъ продолжен1емъ по­
литики Филиппа Красиваго, политики подчинен1я автоном- 
ныхъ цеховыхъ общинъ правительственной власти. Но со сто­
роны своёго содержав!я ордоннансъ 1351 года, безъ сомн^Ь- 
шя, явлеше новое. 1оаннъ Добрый стремится ' не только* от­
нять у цехового права его специфически, автономный ха­
рактер!, сделать его простымъ звеномъ одного права— обше- 
государственнаго, онъ стремится пошатнуть самые устои це­
хового строя, уничтожить самый духъ цеховой монополш, 
заменивши его новымъ принципомъ, нринципомъ свободнаго 
производства.

ordonnances, ne ponrra pour sa jonrnee, salaire <т deniers, prendre que le 
tierce plus de ce qu’il prendit avant la m ortality gar lespeines desgus conte- 
nues»—t. LI1, art. 231. См. также t. LY, 236; t. LY11I.
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Ордоннансъ 1351 года, накъ и следовало ожидатьг 
успеха не имелъ. Идеи короля 1оанна Добраго слишкомъ 
далеко отстояли отъ жизни. Свобода производства не согла­
совалась съ строемъ среднев'Ьковаго общества и государства. 
Цеховая система, какъ естественное порождеше жизни, не 
уничтожилась. Цеховые порядки эволющонировали независимо- 
отгь возд,6йств1я правительственной власти. Королевское пра­
вительство боролось противъ цеховой монополш. Между 
т’Ьмъ эта монопол1я развивалась все более и более. Стажи 
ученичества и подмастерья не исчезли. Напротивъ, доступъ 
въ мастерство обставлялся все большими и большими труд­
ностями. П онижена стоимости продуктовъ производства и 
величены заработной платы ордоннансъ тоже не достигъ. Уже 
въ 1355 году понадобилось издать подобпаго же рода распо- 
ряж ете , тоже не имевшее никакихъ практическихъ результа- 
товъ х. Величина заработной платы, управляемая закономъ 
спроса и предложешя, не переставала возвышаться до самой 
половины XY столЗтя. По Авенелю, со времени эпидемш и 
до 1375 года реальная плата рабочаго повысилась на 4 ° /0, 
въ слйдуюпйя 65 л^тъ она повысилась на 14°/0 1 2*

Самъ 1оаннъ Добрый Ее имелъ возможности содейство­
вать проведенш въ жизнь своего ордоннанса. Пятидесятые 
годы XIV ст. сопровождались целымъ рядомъ несчасйй для 
французскаго королевства. Кровопролитная война съ англи­
чанами продолжалась по прежнему. Попрежнему счастье не 
улыбалось французами Въ 1356 году при Пуатье француз­
ское войско снова было на голову разбито англичанами. 
Самъ король попалъ въ пл^нъ къ непр1ятелямъ. Управлее1е 
королевствомъ перешло къ сыну короля, Карлу, герцогу Нор­
мандскому. Для урегулироваа1я дёлъ королевства были со­
званы Генеральные Ш таты. Известии, какую роль играла, на 
этихъ Ш татахъ высшая парижская буржуа;ця во главе съ 
прево торговцевъ Этьенномъ Марселемъ. Стремясь захватить 
въ свои руки власть. Марсель поднялъ открытое возсташе. 
Король регентъ принужденъ былъ удалиться изъ столицы. 
Этьеннъ готовился передать Парижъ изменнику отечества—

1 Ordonn. des rois de Prance, t. III. p p . 47—48.
2 Avenel. Histoire economiqne de la Prance, t. III. p. 436.
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Карлу Дурному—герцогу Наварры Ч Къ этому же времени 
вспыхнуло возстате Жаковъ, сопровождавшееся неслыхан­
ными жестокостями 2. Печальное зрелище представляло изъ 
себя королевство. Король въ плбну у непр!ятелей, регентъ 
изгнанъ изъ столицы повстанцами, въ странб хозяйничаютъ 
жаки и разбойники—словомъ, всюду безпорядокъ, aHapxia. 
Англичане между тбмъ забираютъ въ свои руки городъ за 
городомъ, область за областью. Правда, въ 1357 году Карлу 
удалось заключить съ ними временное nepeMnpie, ему уда­
лось подавить и оба возсташя, однако страна долго не могла 
оправиться отъ всбхъ этихъ ужасовъ. Когда то цветущее 
королевство теперь разорилось и обнищало до крайности. 
Промышленность и торговля сократились до минимума. Въ 
Шалонб на Марнб, напримбръ, производство уменьшилось 
въ 40 разь и болбе. Если въ начал-6 XIY столЗтя здбсь 
ежегодно производилось до 30— 36 тысячъ штукъ сукна, то 
во второй половинб этого с т о л б т  производство суконъ огра­
ничивалось всего только 800 штуками. Городъ окончательно 
пришелъ въ упадокъ. Pa6o4ie руки стали чрезвычайно до­
роги Ч Повидимому, та же печальная участь постигла и дру- 
rie города Францш. Король Карлъ Y употребилъ веб свои 
усил!я къ тому, чтобы возродить королевство. Однако для 
итого потребовались огромный деньги. И вотъ король обла­
гаете населеше массою новыхъ налоговъ. Въ народб возни­
каете глухое недовольство королевской политикой. Въ 1380 
году Карлъ У  скончался, оставивши престолъ двбнадцати- 
лбтнему сыну Карлу YI. Регенство захватилъ въ свои руки 
герцогъ Анжуйсшй. Разсказываютъ, будто Картъ V передъ 
смертью издалъ ордоннансъ, уничтожавший веб введенные 1

1 См. объ этомъ подробно y'Froissart’a. Chroniq.nes, t.“XVII, рр. 360 
et sniv. Си. также объ 9тьенн$ Марселй статью Lacabane’a «Memoire snr la  
mort d’Etienne Marcel» въ Bibl. de l ’fecole des Chartes, I Serie, t. 1 .

2 По словамъ Froissart’a, жакн «firent tant de persecutions et de v il­
lainies et de horriblesffais snr gentils hommee, daraes, et damoiselles e tp e t is  
enfans, gae grant pitie seroit & recorder et que payens et sarasins n’en enis- 
sent point fait le centisme»... Ibid., p. 363.

3 Ordonn. des rois de Prance, t. V, pp. 193— 194. Charles Y, mai, T a n
1369.
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нмъ налоги *. Однако этотъ ордоннансъ не былъ приведена 
въ исполнеше регентомъ. Народъ волновался. Бо гдав-Ь не- 
довольныхъ попрежнему сталъ прево торговцев^— н^кто Ж анъ 
Кюльдое. Подъ давлешемъ общественнаго мв-Ьшя, регентъ 
распорядился уничтожить вс& налоги, установленные со вре­
мени Короля Филиппа Красиваго (16 ноября 1880 года). 
Н аселете отпраздновало издаше этого ордоннанса массовыми 
избхешями евреевъ 8.

Въ концй февраля 1381 года герцогъ АнжуйсвШ опуб- 
ликовалъ новый ордоннансъ, возстановившш вс£ прежше на- 1

1 „.«dissent que l i  rois Charles, de bonne memoire loy  encore v ivant 
leur avoit quitte, et l i  rois ses fils, & son conronnement iE a in s , l'ayoit accor­
ds et confirme»... Froissart. Chroniriues, t. IX, p. 446.

a Cm. Ordonn. des rois de France, t. YL Preface, pp. XI et sniv. По по­
воду изб]'ешя евреевъ эамйтимь, что въ средше в4ка—в4ка властнаго го­
сподства идей католической церкви вадъ вс4ми классами общества—этотъ 
народъ вообще не пользовался популярностью среди населешя. Онъ счи­
тался народом» нечистым», запятнаннымъ ужаснфйшвмъ изъ преступле- 
нШ—уб1йствомъ Спасителя Mipa. Съ другой стороны, евреи были нена­
вистны обществу какъ главные ростовщики, т. е. прямые нарушители ученгя 
каноническаго права о недозволительности взимания процента. Вотъ почему 
жизнь этого народа обыкновенно обставлялась цйлымъ рядомъ стйснетй . 
Церковь заставляла евреевъ носить на одежд4 вн$шше знаки отлич1я, 
которые не позволяли бы смешивать ихъ съ хрисианами, ибо «пес debeat cnm 
f ilio  Iibere ancille filins heres esse», no характерному выраженш короля Фи­
липпа Ддиннаго (Bibl. de ГЁсо1е dee Chartes, II Serie, t. Y, pp. 414—415). 
Во Фращи евреямъ запрещали заниматься медициною, прикасаться на рнн- 
к4 къ какимъ либо съ4стнымъ нрипасамъ и купаться въ рфкахъ, въ кото­
рых» купались х р и т а н е . За малййппе проступки ихъ подвергали самнмъ  
тяжедымъ наказан1ямъ, до сожжешя включительно. Постоянно нуждаясь  
нъ денежныхъ средствахъ, королевское правительство очень часто изгоняло 
евреевъ изъ предфловъ страны, конфисковывало ихъ имущество, а по исте- 
чеш и н$котораго времени за известный выкупъ позволяло нмъ возвращать­
ся обратно. На протяженш одного только XIV ст. евреи были изгнаны изъ  
нредфловъ королевства четыре раза. Во время народныхъ возсташй чернь 
прежде всего вымещала свою злобу на ненавистныхъ евреяхъ, которых» 
она считала главными виновниками своихъ несчаш й (см. Delamarre. Traite 
de la  police, t. I, pp. 280—284).
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логи 1. Въ субботу 1-го марта появились и первые сборщики. 
'Они тотчаеъ же были перебиты городской чернью. Это было 
знакомъ къ возсташю, известному въ исторш подъ именемъ 
возсташя „молотилъ" (mallotins). Громадная толпа париж­
ской черни бросилась на Гревскую площать, разбила арсе- 
налъ и разграбила до 12 тысячъ свинцовыхъ молотовъ (mal- 
lea plombea), которые явились въ ея рукахъ страшнымъ ору- 
ж1емъ. Начались безпорядочные грабежи и убейства. П е­
реговоры съ правительственными чиновниками не привели ни 
къ чему. Толпа разграбила Шатлэ, аббатство Св. Женевьевы 
и С. Жерменъ де Прэ. Везде выпускали пленниковъ изъ 
темницъ и уничтожали бумаги. Зажиточные горожане, опа­
саясь грабежа, заперлись въ своихъ домахъ и не принимали 
участ!Я въ возсташи. Между тЬмъ регентъ пошелъ на уступ­
ки. Онъ уничтожилъ поборы и далъ грамоту, подтверждав­
шую нрежшя вольности. Однако чернь не переставала зани­
маться грабежами и уб1йствами. Опьяненные первымъ усшЬ- 
хомъ, возставппе громко кричали, что со своими молотами 
они добудутъ свободу для всего королевства. Тогда король 
решается действовать силою. Онъ заключаетъ соглашеше съ 
знатЬишими горожанами и въ потокахъ крови подавляетъ 
это B o s c T a s ie  1 2 * * * 6.

Результатомъ возсташя „молотилъ“ является издаше 
ордоннанса, уничтожающаго цехи. Ремесленники приравни­
ваются къ остальнымъ жителя Парижа; они подчиняются 
королевскому прево на общихъ основашяхъ. Надзоръ

1 Chronique de Berne разсказываетъ, что возетановлея1ю налоговъ
предшествовало чудесное собнше: «Die jovis supradicta circa solis occasnm
n itinere quod ducit ad nemus vecenarnm et in eodem nemore m irabi-
lis  casus accidit, consimilem in Francia accidisse nulla recolit aetas, n u lla  re- 
fert historia. Nam ibidem ignis vehemens de coelo repente descendit super 
terram ita  ut totuni ardere videretur spatio sextae partis unius horae. Unde 
multi iu maximam mirationera versi sunt, pluresque dicebant boc multa mala
pro futuris siguificare». Froissart, Chroniques, t. IX. Notes, p. 568.

6 Ом. подробно о возстанш mallutin’oBB у Froissart’a. Chroniques, t . IX, 
pp. 445 et suiv. См. также Chronique de B ern e-Ib id . Notes, pp. 568 et suiv. 
Бъ Bibl. de l’ficole des Chartes (II serie, t. I, pp. 368—370) издана интер. 
баллада о возсташи mallotin’oBB, принадлежащая перу одного изъ совре- 
ыенниковъ этого с о б г т я —Eustacbe’a Deschamps’a.
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-за производствомъ всецело передается въ его руки. Ояъ еди­
нолично назначаетъ для каждаго ремесла особыхъ надемотр- 
щиковъ, зам’Ьняющихъ собою цеховыхъ присяжныхъ. Цеховыя 
собраогя запрещаются. Словомъ, рехъ, какъ оргавизащя, бо­
лее не существуетъ. Уничтожается также могущественная ас- 
copiapin торговревъ по Сене. Должности прево торговревъ и 
эшевеновъ города отменяются \

Ордоннансъ отъ 27 января 1382 года есть высшее вы- 
ражеше принрипа вмешательства королевской власти въ ре- 
ховьтя отношешя. Политика короля Филиппа IV Красиваго 
нашла здесь свое завершейе. Однако, какъ и следовало ожи­
дать, ордоннансъ не могъ иметь практическаго применешя 
въ жизни. Известно, что серебрянныхъ делъ мастера выби­
рали въ томъ же 1382 году реховыхъ присяж ны хъ1 2. Въ 
1387 году была .возстановлена Большая Бойня. Интересны 
мотивы, заставившие короля возстановить эту accopiapiro. 
Оказывается, что при повыхъ порядкахъ дела Большой Бой­
ни пришли въ совершенное разстройство. Королевская власть 
оказалась не въ силахъ заменить прежнюю автономную ор- 
ганизарш. Теперь эта accopiapia снова возвращается мясни- 
камъ, однако иодъ услов!емъ строгаго „послушан!я“ (obeis- 
sa n c e )3. Остальные рехи съ течев!емъ времени тоже были 
возстановлены. Окончательно слЬды ордоннанса изгладились 
въ 1412 году, съ возстановлешемъ должности прево торгов- 
цевъ и эшевэнажа 4.

Итакъ, королевская власть оказалась безсильною въ 
борьбе съ сложившимися экономическими отношешями. Эво- 
лкщдя реховыхъ порядковъ шла независимо отъ вмешатель­
ства посторонней, принудительной силы. Зато королевская 
власть достигла успеха въ другой области, области юриди- 
ческихъ отношенш. Стремясь къ общегосударственной рентра- 
лизарш, она сделала болыше успехи на пути cxiflHia права 
ремесленниковъ съ общимъ правомъ всего королевства. Окон­
чательное порабощеше реховъ правительственной властью

1 Ordonn. des rois de Prance, t. VI, pp. t>S5—6S7.
2 Levassenr. Histoire des classes onvrieres, t. I, p. 514.
3 Ordonn. des rois de Prance, t. VII, pp. 179—ISO, l ’an 13S7.
4 Ibid., t. IX, p. 668.
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сказалось въ эдиктахъ Генриха III  отъ 1581 года и Генриха 
IV  отъ 1597 г., когда всймъ безъ исключешя ремесленни- 
камъ принудительно были даны однообразные статуты. Це­
ховая автоном1я уничтожилась. Производство было подчинено 
непосредственному контролю правительственныхъ чиновниковъ. 
Дальнейшая истор1я цеховой системы есть печальная и с то р г  
ея разложешя. Если ранее она всколыхнула общество отъ 
глубокаго сна, позволивши ему более широко развернуть свои 
силы, то теперь она держитъ это общество въ своихъ ти- 
скахъ, меш ая его правильному развитие. Повторяется обыч­
ное явлете  въ круговороте временъ и народовъ. Учреждеше, 
бывшее факторомъ прогресса, съ изыенешемъ жизненныхъ 
условш, его породившихъ, становится факторомъ регресса, 
и человечеству стоить громаднаго труда скинуть съ себя его 
путы. Тихо и незаметно совершается процессъ разрушешя 
традищоннаго строя промышленности. Уже въ XV в. мы за- 
мечаемъ, какъ старашями правительства, рядомъ съ цехо­
выми общинами, все более и более получающими замкнутым 
и монопольный характеръ, насаждается свободная мануфак- 
тура— предвестница фабрики. Новыя отрасли промышлен­
ности, вырастающая въ различныхъ странахъ 3. Европы, по- 
лучаютъ и новую организаций. Рамки цеховой системы уже 
не въ силахъ вместить въ себя широко развертывающейся 
промышленной жизни государства. Цеховымъ общинамъ 
остается мелкое производство. Крупное производство—главный 
нервъ экономической жизни страны— огранизуется въ ма­
нуфактуры. Подточенная мануфактурою, цеховая система 
умираетъ болезненной смертью. Послёдшй ударъ ей наносить 
машина, впервые появившаяся во второй половине X V III ст- 
въ А н т и .
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Замеченный опечатки.
Cnvp. Строка. Напечатано. Слпдуетъ читать

19 3 сверху каснемся коснемся
49 13 снизу farbornm fabrorum
64 3 - Fagnies Fagniez
70 20 сверху ноства- ностав-
72 6 снизу marchansfo rains inarcbar.s forains
75 15 — semaino semaine
92 12 — Costra Castra

12S 4 — miason maison
134 8 сверху Convece Converce
148 1 — нариассвихъ париясскихъ
231 18 - Vaco lie a Lvon’a Vvon’a Lacohe’a
259 17 — Филиппу IV Филиппу Y l.
260 14 — вндимъ видинъ
3(13 2 — увр^плеше укр$плеше
308 14 - амьена Амьена
327 10 — p’os plus

E pou i того, на 118 стр. пропущено слЪд. прим1;чап1е къ строкФ- 
четвертой: «Ь'агсЪа1 etait, au moyeu age, uu alliage ou un metal fort repan­
da. et dont ou ne connait plus la  composition. Sou nom apparait presqur  
loujours a cote du cuivre et du latou, et son emploi semble le т ё т е »  (Frault- 
lin . Dictionnaire, v. «archaliers»j.
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