
Необходємо такђе отметєть, что члены «круђка Бахтєна» кроме актєвноѕ творческоѕ є просветєтель-
скоѕ деѐтельностє ѓанємалєсь такђе є вађноѕ государственноѕ работоѕ. Онє ѓанємалє долђностє в раѓлєч-
ных государственных учређденєѐх обраѓованєѐ, культуры є єскусства. Напрємер, Л. Пумпѐнскєѕ был членом 
«лекторскоѕ коллегєє» Пролетарского унєверсєтета є входєл в комєссєя по улучшенєя є пересмотру учебнє-
ков школьного подотдела ГубОНО; М. Бахтєн выполнѐл обѐѓанностє єнструктора по охране памѐтнєков старє-
ны є єскусства по Невельскому уеѓду; Волошєнов сначала ѓанємал долђность ѓаместєтелѐ, а потом ѓаведуя-
щего секцєеѕ муѓыкального обраѓованєѐ в Губнаркомпросе *6, с. 124-125]. 

В ноѐбре 1920 г. Л. Пумпѐнскєѕ покєнул Вєтебск є перебралсѐ в Петроград, а вскоре уехалє М. Каган є И. 
Соллертєнскєѕ. В Вєтебске єѓ друѓеѕ М. Бахтєна оставалєсь только В. Волошєнов є П. Медведев. Именно онє 
становѐтсѐ его главнымє собеседнєкамє є соратнєкамє в этот перєод, особенно П. Медведев. Круг длѐ обще-
нєѐ подобралсѐ по вѓаємному влеченєя є общностє вѓглѐдов. Напрємер, С. Груѓенберг, которыѕ работал в это 
ђе времѐ в тех ђе учебных ѓаведенєѐх є общавшєѕсѐ с П. Медведевым, в этот круг не вошёл є его ємѐ М Бах-
тєн не упомєнает нє раѓу. В беседах этого круга, по словам М. Бахтєна, є сформєровалась та общаѐ длѐ всех 
троєх концепцєѐ словесного творчества, котораѐ определєла дальнеѕшее направленєе деѐтельностє «круга 
Бахтєна» є была отрађена в єх трёх ѓнаменєтых монографєѐх *4, с.83-84]. 

Вєтебскєѕ перєод становєтсѐ вађнеѕшєм в творческом формєрованєє М. Бахтєна. Именно в Вєтебске 
М. Бахтєн продумывает темы своєх будущєх работ є начєнает єх пєсать, а такђе работает над неѓаконченны-
мє раннємє фєлософскємє трактатамє *1, с. 55+. И только велєчаѕшеѕ ответственностья Бахтєна перед кађ-
дым словом є постоѐнным сомненєем в готовностє текста мођно объѐснєть отсутствєе его персональных пуб-
лєкацєѕ в этє годы *2+. 

В 1922 г. єѓ Вєтебска в Петроград уеѓђаят П. Медведев є В. Волошєнов. Последуящєе годы М. Бахтєн 
проводєт в Вєтебске, но он постоѐнно подумывает о перееѓде в другое место. Одноѕ єѓ главных прєчєн этого 
ѐвлѐлось то, что в провєнцєальном Вєтебске не было достаточноѕ научноѕ баѓы длѐ реалєѓацєє его єдеѕ є 
проектов.  Поэтому весноѕ 1924 г. є сам М. Бахтєн покєдает город є перееѓђает в Ленєнград, где є продолђє-
лась творческаѐ деѐтельность «круга Бахтєна» *7, с. 200+.  

Дађе спустѐ почтє сто лет нам слођно оценєть вклад, которыѕ внеслє представєтелє данного творче-
ского содруђества в раѓвєтєе наукє, культуры є обраѓованєѐ Вєтебска. Их деѐтельность вместе с деѐтельно-
стья другєх представєтелеѕ наукє є єскусства Вєтебска 1910-1920-х гг. соѓдала многослоѕныѕ є многообраѓ-
ныѕ культурныѕ феномен, которыѕ є получєл наѓванєе «Вєтебскєѕ Ренессанс». 
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Матерєалы довоенного централєѓованного статєстєческого учёта БССР представлѐят собоѕ слођныѕ по 

составу є проєсхођденєя корпус документов, в которых раѓмещены сведенєѐ, собранные в реѓультате осуще-
ствленєѐ учёта объектов экономєкє є населенєѐ центральнымє органамє статєстєкє (ЦСБ, ЦСУ, УНХУ) совме-
стно с государственнымє органєѓацєѐмє. 

Традєцєонно отечественные є ѓарубеђные єсследователє єсторєє к матерєалам по статєстєческому 
учёту относѐт программу текущего учёта є спецєальных работ, первєчные документы учёта, сводкє данных, 
публєкацєє реѓультатов єсследованєѕ. Однако на практєке обращаятсѐ онє в основном к конкретным колєче-
ственным сведенєѐм, вѓѐтым єѓ статєстєческєх сборнєков. Данныѕ подход не всегда поѓволѐет оценєть ѓна-
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чємость статєстєческєх сведенєѕ, поскольку статєстєческєе матерєалы представлѐят собоѕ єсточнєк, сфор-
мєровавшєѕсѐ в реѓультате многоэтапноѕ работы по сбору, обработкє є публєкацєє сведенєѕ. Окончательные 
сведенєѐ в статєстєческєх сборнєках ѐвлѐятсѐ обобщеннымє, поэтому выѐвленєе єнформацєонного потен-
цєала статєстєческєх матерєалов невоѓмођно осуществєть беѓ єх сєстематєѓацєє, в котороѕ общємє прєѓна-
камє группєровкє статєстєческєх матерєалов следует счєтать: формы є вєды статєстєческого єсследованєѐ; 
основные направленєѐ (объекты) статєстєческого учёта; уровнє є формы агрегєрованєѐ сведенєѕ в статєстє-
ческєх матерєалах. 

Сєстематєѓацєѐ статєстєческєх матерєалов в ѓавєсємостє от форм є вєдов статєстєческого єсследова-
нєѐ делєт єх на следуящєе группы: статєстєческаѐ отчётность государственных органєѓацєѕ, учређденєѕ є 
предпрєѐтєѕ (матерєалы ведомственноѕ статєстєкє); матерєалы спецєально органєѓованных учётно-
статєстєческєх набляденєѕ (перепєсь, едєновременныѕ учёт), матерєалы сплошного є выборочного учёта.  

Основноѕ формоѕ раѓработкє статєстєческєх сведенєѕ в советскоѕ Беларусє было полученєе отчётно-
стє от государственных органєѓацєѕ, учређденєѕ є предпрєѐтєѕ. Статєстєческаѐ отчётность представлѐла со-
боѕ сєстему покаѓателеѕ, характерєѓуящуя реѓультаты работы государственных объектов хоѓѐѕственноѕ деѐ-
тельностє ѓа отчётныѕ перєод временє є ѓаполнѐемуя по строго отведённым формам учёта. Прєнѐто счєтать, 
что отчётность государственных органєѓацєѕ ємеет трє вєда: общегосударственнаѐ, внутрєведомственнаѐ, 
међведомственнаѐ *1+. В статье к чєслу матерєалов центральных органов статєстєкє относєлась только обще-
государственнаѐ отчётность, так как она была обѐѓательна длѐ всех є представлѐлась непосредственно органам 
властє череѓ соответствуящєе отделы ЦСБ, ЦСУ, УНХУ БССР.  

Большаѐ часть форм общегосударственноѕ отчётностє была представлена тєповымє статєстєческємє 
формамє, которые содерђалє однє є те ђе покаѓателє длѐ предпрєѐтєѕ єлє учређденєѕ конкретноѕ отраслє 
єлє несколькєх отраслеѕ народного хоѓѐѕства. Малаѐ часть форм отчётностє ємела спецєальныѕ набор пока-
ѓателеѕ, которые ѐвлѐлєсь вєдоєѓмененєем тєповых форм, с отрађенєем какєх-лєбо регєональных єлє про-
фєльных особенностеѕ, учесть которые центральному статєстєческому аппарату СССР было непосєльно.  

Длѐ более детального єѓученєѐ раѓных сторон соцєально-экономєческоѕ ђєѓнє БССР, центральные ор-
ганы статєстєкє проводєлє спецєальные статєстєческєе обследованєѐ: перепєсє, едєновременные учёты, 
выборочные обследованєѐ.  

Во времѐ перепєсє обследовалєсь практєческє все едєнєцы объекта статєстєческого набляденєѐ, кађ-
даѐ єѓ нєх подлеђала непосредственному єѓученєя. Преємущество перепєсє ѓаклячалось в проведенєє её в 
строго определённое времѐ на всеѕ террєторєє советскоѕ Беларусє. Реѓультаты перепєсє поѓволѐлє получать 
больше сведенєѕ об объекте набляденєѐ є проверєть общуя ѓакономерность раѓвєтєѐ его едєнєц ѓа опреде-
лённыѕ промеђуток временє. Однако органєѓацєоннаѐ форма проведенєѐ довоенных перепєсеѕ в БССР была 
громоѓдкоѕ, особенно в частє касаящеѕсѐ прохођденєѐ перепєсных документов. Документы во времѐ пере-
пєсє проходєлє долгєѕ путь по всеѕ многоѓвенноѕ сетє статєстєческєх органов советскоѕ Беларусє, что в своя 
очередь растѐгєвало на несколько лет окончательное подведенєе єтогов перепєсє.  

Рѐд ѐвленєѕ є процессов соцєально-экономєческоѕ ђєѓнє в советскоѕ Беларусє єѓучалсѐ центральны-
мє органамє статєстєкє на основе сведенєѕ едєновременного учёта. Как є перепєсь, едєновременныѕ учёт 
представлѐл собоѕ сплошное статєстєческое обследованєе. Однако, в отлєчєе от перепєсє, едєновременныѕ 
учёт в качестве основного єсточнєка полученєѐ данных єспольѓовал сведенєѐ первєчного учёта, собранные на 
самом предпрєѐтєє, учређденєє єлє органєѓацєє *2+.  

В первые годы существованєѐ государственноѕ статєстєкє советскоѕ Беларусє перепєсє проводєлєсь на 
основе спецєально органєѓованноѕ регєстрацєє, т. е. прє отсутствєє в первоѕ половєне 1920-х гг. в БССР надеђ-
ного внутрєведомственного учёта є отчётностє, сбор статєстєческєх сведенєѕ проводєлсѐ корреспондентскєм 
способом. По мере раѓвєтєѐ сєстемы централєѓованного статєстєческого учёта є статєстєкє, перепєсє в совет-
скоѕ Беларусє проводєлєсь на основе данных учёта є отчётностє учређденєѕ, предпрєѐтєѕ є органєѓацєѕ.  

Нарѐду со сплошным набляденєем государственнаѐ статєстєка БССР проводєла выборочное статєстєческое 
набляденєе. В 1919 – 1939 гг. центральные органы статєстєкє постоѐнно єспытывалє нехватку фєнансовых є трудо-
вых ресурсов длѐ проведенєѐ сплошных статєстєческєх обследованєѕ. Поэтому в государственноѕ статєстєке со-
ветскоѕ Беларусє шєроко єспольѓовалсѐ выборочныѕ метод обследованєѕ. По мненєя руководства центрального 
аппарата государственноѕ статєстєкє, выборочное обследованєе отдельных едєнєц объектов учёта поѓволѐло ра-
цєонально распространєть получаемые сведенєѐ на вся єѓучаемуя совокупность. Напрємер, в 1920-е гг. основные 
статєстєческєе сведенєѐ о раѓвєтєє сельского хоѓѐѕства в советскоѕ Беларусє центральные органы статєстєкє по-
лучалє путём проведенєѐ следуящєх не сплошных статєстєческєх меропрєѐтєѕ: весеннєе є осеннєе выборочные 
опросы, гнеѓдоваѐ дєнамєческаѐ перепєсь, бядђетное обследованєе крестьѐнскєх хоѓѐѕств. 

Сєстематєѓєровать статєстєческєе матерєалы воѓмођно по выбранным объектам є покаѓателѐм учёта. 
Статєстєческаѐ єнформацєѐ, котораѐ содерђєтсѐ в сєстеме статєстєческєх покаѓателеѕ, представлѐет собоѕ 
колєчественное вырађенєе прєѓнаков обследуемого в реѓультате учёта объекта. Под объектом в государст-
венноѕ статєстєке БССР понємалось населенєе, культура, ѓдравоохраненєе є отраслє народного хоѓѐѕства. 
Соответственно длѐ кађдого объекта мођет существовать собственное раѓделенєе матерєалов учёта, но уђе 
по конкретным едєнєцам объекта, ємеящєе общєе є спецєальные покаѓателє *3+.  
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Исходѐ єѓ єѓлођенного ранее, мођно представєть следуящєе группы матерєалов статєстєческого учё-
та, выделенных на основе сєстемы покаѓателеѕ: матерєалы, свѐѓанные с характерєстєкоѕ условєѕ матерєаль-
ноѕ ђєѓнє населенєѐ (географєческаѐ среда, демографєѐ, проєѓводственные сєлы); матерєалы, свѐѓанные с 
характерєстєкоѕ соцєально-экономєческєх тєпов предпрєѐтєѕ є отраслеѕ народного хоѓѐѕства; матерєалы, 
свѐѓанные с характерєстєкоѕ процесса общественного проєѓводства; матерєалы по статєстєке культуры є 
ѓдравоохраненєѐ. 

Перед тем как рассмотреть сєстематєѓацєя матерєалов статєстєческого учёта в ѓавєсємостє от уровнеѕ 
є форм агрегєрованєѐ в нєх сведенєѕ отметєм, что во времѐ работы центральных органов статєстєкє формє-
ровалась своѐ єерархєѐ статєстєческєх матерєалов, где первєчные єсточнєкє єспольѓовалєсь в качестве осно-
вы составленєѐ сводных матерєалов є раѓработок на момент проведенєѐ обследованєѕ є в последуящеѕ деѐ-
тельностє этєх органов. Первєчные статєстєческєе матерєалы представлены раѓнымє формамє статєстєческо-
го учёта промышленностє, сельского хоѓѐѕства, населенєѐ є др. Содерђанєе этєх документов бралось длѐ єѓу-
ченєѐ объектов хоѓѐѕственноѕ деѐтельностє, групп населенєѐ є грађдан БССР. Соответственно первєчные до-
кументы делѐтсѐ на две группы: первєчные документы в первоначальном вєде, первєчные документы в окон-
чательном оформленєє. Под первоѕ группоѕ ємеятсѐ вєду матерєалы, которые непосредственно передава-
лєсь в статєстєческєе отделы є требовалє от статєстєков точного переноса сведенєѕ в уђе утверђдённые 
формы, ємеящєе окончательныѕ вєд.  

Длѐ того чтобы упростєть процесс обращенєѐ к статєстєческєм сведенєѐм органы статєстєкє проводєлє 
дальнеѕшуя обработку первєчных матерєалов учёта *4+. Под реѓультатом такоѕ агрегацєє следует понємать 
сводку статєстєческєх сведенєѕ, вѓѐтых єѓ первєчных матерєалов учёта, когда поѐвлѐлєсь уђе вторєчные до-
кументы. В этєх документах былє вклячены основные вычєсленєѐ є сопоставленєѐ статєстєческєх сведенєѕ 
уђе с учётом требованєѕ раѓработанноѕ программы (какєх-лєбо конкретных ѓапросов органов властє, общест-
ва, партєє є др.) єлє сводка сведенєѕ по террєторєальному прєнцєпу (от наєменьшего ѓвена статєстєческоѕ 
сетє к центральному органу). 

Немаловађным прєѓнаком формы статєстєческого учёта слуђєт оформленєе статєстєческєх сведенєѕ 
(данных). Внешнєѕ вєд представлѐемых данных в матерєалах учёта єграл роль в єх дальнеѕшем аналєѓе є 
єнтерпретацєє.  

Матерєалы статєстєческого учёта в ѓавєсємостє от вєда представлѐемых в нєх сведенєѕ мођно раѓде-
лєть на: матерєалы, представленные текстуальным методом; матерєалы, ємеящєѕ таблєчныѕ вєд; матерєа-
лы, отобрађаемые графєческєм методом. Текстуальныѕ метод оформленєѐ поѓволѐл статєстєкам представєть 
рѐд статєстєческєх данных беѓ какого-лєбо подчєненєѐ к внешнеѕ сєстематєѓацєє єлє вклячєть этє данные в 
краткое опєсанєе єлє рассуђденєе (мненєе). Обычно текстуальным методом польѓовалєсь длѐ прєведенєѐ 
статєстєческєх данных в перєодєческєх єѓданєѐх, так как этот способ был удобен длѐ печатє. Однако наєбо-
лее востребованным вєдом представленєѐ статєстєческєх данных в матерєалах был всё ђе таблєчныѕ вєд. 
Целья составленєѐ таблєц было ђеланєе сотруднєков статєстєкє облегчєть дальнеѕшее польѓованєе данны-
мє. С практєческоѕ точкє ѓренєѐ таблєчные матерєалы статєстєческого учёта раѓделѐятсѐ на єнформацєон-
ные (констатєруящєе) є аналєтєческєе (єнтерпретєруящєе).  

Целья ђе графєческого метода оформленєе данных ѐвлѐетсѐ вєѓуалєѓацєѐ вађных фактов, установлен-
ных статєстєческєм єсследованєем, є выводов, сделанных на основанєє этєх фактов. Несмотрѐ на раѓнообра-
ѓєе вєдов статєстєческєх графєков в советскоѕ методологєє статєстєкє, шєрокоѕ практєкє этот метод в Бела-
русє не прєобрел. Как правєло, графєческое сопровођденєе статєстєческєх данных ЦСУ є УНХУ БССР єсполь-
ѓовалє в ябєлеѕных статєстєческєх сборнєках єлє справочнєках, где с целья усєленєѐ внєманєѐ чєтателеѕ 
вместе с таблєцамє прєводєлєсь графєкє.  

Такєм обраѓом, предлођеннаѐ сєстематєѓацєѐ матерєалов централєѓованного статєстєческого учёта 
демонстрєрует всё раѓнообраѓєе данного вєда єсточнєка. Она раѓлєчаетсѐ по регулѐрностє регєстрацєє све-
денєѕ є охвату едєнєц, объектам учёта, формам є вєдам статєстєческого єсследованєѐ, характеру обработкє 
(агрегєрованєѐ) сведенєѕ. 
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