
долђна оставатьсѐ немецкєм тєпом ђенщєны, сєла ђенщєны долђна покоєтьсѐ в душе, а не в мускулах» *1,  
с. 68+. Укаѓала на неѓдоровое честолябєе ђенщєны к равноправєя с муђчєноѕ. «Велєчєе ђенщєны леђєт не 
в головном моѓге, не в сєле волє, а в сєле ее душє» *1, с. 69+. Наєболее вађнаѐ роль ђенщєны быть матерья, 
чтобы «раѓвєвать духовнуя ђєѓнь ребенка» *1, с.70+. Еѕ достаточно 8-летнего обученєѐ в школе, обученєе в 
высшеѕ школе мођет дађе раѓбєвать семья *1, с.71+. Вађно єѓученєе ѐѓыков, ручного труда є релєгєє, наєбо-
лее вађно – домоводство. Хорошаѐ профессєѐ – учєтельнєца в школе длѐ девушек.  

Э. Вальтер счєтала, что соцєал-демократы окаѓалєсь неспособнымє решать проблемы «большоѕ нуђды 
народа». Ее мыслє о мєнємальноѕ ѓарплате, пенсєонному реформєрованєя, оптємєѓацєє в торговле є про-
мышленностє – рацєональны. Она не обошла внєманєем «евреѕскєѕ вопрос». Укаѓала, что «нєкогда не ѓнала 
ненавєстє к евреѐм» є относєтсѐ к нєм «чєсто по ђенскє»: «Мне ђаль евреев, которые попалє под удары мо-
рального є духовного вєда». Она ѓа то, чтобы евреє обрелє своя «старуя родєну», т.к. не подходѐт в нашеѕ 
стране «своємє воѓѓренєѐмє на ђєѓнь» *1, с. 77+. Просєт Гєтлера не ѓабывать о сєле многєх ђенщєн, поддер-
ђєваящєх его. Пєшет, что еслє Гєтлер ее поѓовет, она готова: «Что стоєт ѓдесь отец, мать, родєтельскєѕ дом, 
еслє родєна ѓовет» *1, с. 81+. 

Проєгнорєрованным осталось пєсьмо К. Хорстмана єѓ Вупперталѐ-Бармена. Он пыталсѐ раѓубедєть Гєт-
лера є НСДАП относєтельно єх ненавєстє к евреѐм: «Насєльственное удаленєе евреев єлє отчуђденєе стало 
бы докаѓательством того, что Вы духовно не стоєте над нємє» *1, с. 107+. Он вєдел польѓу в єспольѓованєє ев-
реѕского капєтала в экономєческом раѓвєтєє страны *1, с. 108+. 

Гєтлеру прєсылалє много стєхов, в которых его беѓудерђно прославлѐлє как ѓащєтнєка человека труда 
(А. ф Котцгауѓен), руководєтелѐ є спасєтелѐ, которого ђелалє массы (М. Гоффманн), соѓдателѐ новоѕ Герман-
скоѕ ємперєє (Р. Гоффманн) є т.п. В одном єѓ ответных пєсем констатєровалось: «фярер прєнцєпєально от-
клонѐет воѓвелєчєванєе своеѕ лєчностє» *1, с. 135+.  

О доверєє к Гєтлеру свєдетельствуят пєсьма лєчного характера, напрємер, от Сусанны Гессе єѓ Крошвєт-
ца (Тярєнгєѐ) (14.04.1934). О себе сообщает: «простаѐ белокураѐ девушка, дочь простых є настоѐщєх наследст-
венных «крестьѐн», полябєла барона фон Стрыка, «старого партаѕгеноссе» (еслє не получу его, «нєкогда не 
выѕду ѓамуђ») *1, с. 171+. Получєла от него прощальное пєсьмо, которое перечеркнуло совместныѕ єх план на 
прєобретенєе 150 акров ѓемлє. Длѐ покупкє ѓемлє ее отец мог дать максємум 10 тыс. реѕхсмарок. Этоѕ суммы 
окаѓалось недостаточно. Просєт как-нєбудь помочь еѕ. Пєсьмо осталось беѓ ответа. Барон Стрык ђенєлсѐ на до-
черє фабрєканта, счєталсѐ пропавшєм беѓ вестє с 1944г. в Россєє, а с 1953г. – объѐвлен мертвым. 

Полєтєка насєлєѐ нацєстов выѓывала такђе недовольство. Покаѓательны пєсьма генерала Лядендорфа 
к преѓєденту Гєнденбургу, в которых содерђалась єнформацєѐ о многєх арестах, неѓаконном попранєє прав 
лядеѕ. Он пєсал: «Полођєте конец этєм невыносємым уђасным условєѐм бесправєѐ. У Вас есть длѐ этого 
власть є долг» *1, с. 189+. 

С 1938 г. прославленєе Гєтлера стало беѓгранєчным. После аншляса Австрєє былє напєсаны новые вос-
торђенные пєсьма. Молодаѐ девушка єѓ Вены пєсала, что «со слеѓамє на глаѓах» восторђенно слушала слова 
Гєтлера: «Австрєѐ в моєх глаѓах – ђемчуђєна» *1, с. 236+. О лябвє к Гєтлеру часто пєсалє детє. Наверное, єх 
вдохновлѐлє на это родєтелє. Девушка Элєѓабет Й. горѐчо просєла «лябємого фярера» прєехать в Шварцбург 
(Тярєнгєѐ), прєглашала его в гостє в семья рабочего, где «мама готовєт очень хорошо» *1, с. 246+.  

Многєе немцы словно соревновалєсь в вырађенєѐх лябвє є прославленєє Гєтлера. Г. Йост – преѓєдент 
Германскоѕ академєє поэѓєє є преѓєдент ємперскоѕ палаты лєтературы, сенатор є государственныѕ советнєк 
29 декабрѐ 1939г. пєсал: «Наша лябовь к Вам делает всѐкуя ѓадачу легкоѕ, а всѐкое слуђенєе Вам – песнья» 
*1, с. 260+. В пєсьмах к Гєтлеру, поступєвшєх в сентѐбре 1938г. отсутствуят сомненєѐ, страхє, ѓаботы. Как отме-
чает Г. Эберле, крєтєкє Гєтлера умолклє не потому, что былє согласны с нєм, а потому, что счєталє бессмыс-
леннымє пєсьма к нему *1, с. 250+.  
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Одноѕ єѓ вађнеѕшєх є клячевых проблем међдународноѕ полєтєкє є дєпломатєє, всеѕ сєстемы евро-

пеѕскоѕ беѓопасностє после окончанєѐ Второѕ мєровоѕ воѕны є раѓгрома германского нацєонал-соцєалєѓма 
стал германскєѕ вопрос, контуры є воѓмођные рамкє раѓрешенєѐ которого в раѓных варєацєѐх обсуђдалєсь 
уђе в годы воѕны, в особенностє в ходе Тегеранскоѕ є алтєнскоѕ (Крымскоѕ) конференцєѕ.  
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Несмотрѐ на то, что Францєѐ в сєлу єѓвестных прєчєн є обстоѐтельств не выступала в алте є Потсдаме в 
качестве велєкоѕ дерђавы, она уђе на єсходе Второѕ мєровоѕ воѕны актєвно подклячєлась к раѓрешенєя 
германскоѕ проблемы. Этого требовалє, пређде всего, нацєональные є геополєтєческєе єнтересы Францєє, а 
такђе опасенєе того, что Германєѐ мођет воѓродєтьсѐ в качестве велєкоѕ дерђавы є выступєть опасным во-
енным протєвнєком, как это было в начале Первоѕ є Второѕ мєровых воѕн. Неєѓбеђно долђны былє, что є 
проєѓошло, подклячєть Францєя к раѓрешенєя германскоѕ проблемы є самє велєкєе дерђавы (СССР, США є 
Велєкобрєтанєѐ) в сєлу глубокєх протєворечєѕ међду нємє, в том чєсле по германскому вопросу. 

На Крымскоѕ (алтєнскоѕ) конференцєє 4–11 февралѐ 1945 г. сояѓнєкє обнародовалє общуя формулу 
послевоенного урегулєрованєѐ Германєє в вєде «четырёх «Д»»: демєлєтарєѓацєѐ, денацєфєкацєѐ, демокра-
тєѓацєѐ є демонополєѓацєѐ (декартелєѓацєѐ) *4, с. 474–487; 5, с. 536–575; 9, с. 265–266+. Прє обсуђденєє гер-
манскоѕ проблемы на конференцєє сояѓнєков в алте воѓнєк ещё одєн вађныѕ вопрос – об участєє Францєє в 
оккупацєє є контрольном механєѓме длѐ Германєє. Инєцєєровал данныѕ вопрос, как полагаят некоторые 
єсторєкє, У. Черчєлль *2, c. 334–335; 7, c. 310–311+. Сама постановка проблемы протєворечєла решенєѐм Ев-
ропеѕскоѕ консультатєвноѕ комєссєє (ЕКК), поскольку онє предусматрєвалє участєе в оккупацєє є контроль-
ном механєѓме длѐ Германєє только трёх сояѓных дерђав по антєгєтлеровскоѕ коалєцєє – США, Велєкобрє-
танєє є СССР *3, с. 334–335; 7, с. 262–269+. Своя поѓєцєя У. Черчєлль мотєвєровал двумѐ обстоѐтельствамє: 
тем, что Францєѐ будет достаточно сєльным є успешным протєвовесом воѓрођденєѐ германского реванша є 
военноѕ мощє Германєє в будущем, щєтом протєв воѓмођного нападенєѐ Германєє на государства ѓападного 
блока, є тем, что воѕска США будут участвовать в оккупацєє Германєє непродолђєтельныѕ срок (об этом ѓаѐ-
вєл Ф.Д. Руѓвельт во времѐ работы конференцєє, ѓаметєв в ответ на вопрос англєѕского премьер-мєнєстра, 
что он сомневаетсѐ, чтобы США моглє дерђать в Европе большуя армєя более чем в теченєе двух лет после 
окончанєѐ воѕны) *9, с. 71–72+. На одном єѓ ѓаседанєѕ У. Черчєлль скаѓал, что контроль в Германєє будет 
очень трудно осуществєть беѓ участєѐ Францєє. «Нуђно думать о будущем, – подчёркєвал он. – Англєчанам 
нуђна сєльнаѐ Францєѐ, особенно после ухода амерєканцев єѓ Европы» *9, с. 73+. 

Так трактовалє событєѐ вокруг прєвлеченєѐ Францєє к раѓрешенєя германского вопроса во времѐ ра-
боты алтєнскоѕ (Крымскоѕ) конференцєє єѓвестные советскєе єсторєкє В.а. Сєполс є В.Л. Исраэлѐн. Эта трак-
товка не совсем полнаѐ є местамє неточнаѐ, протєворечащаѐ событєѐм. Во-первых, к началу работы алтєнскоѕ 
конференцєє уђе ємелась просьба Францєє в лєце Ш. де Голлѐ є его Временного правєтельства к сояѓным по 
антєгєтлеровскоѕ коалєцєє дерђавам об участєє Парєђа в оккупацєє є контрольном механєѓме длѐ Герма-
нєє, что, међду прочєм, В.а. Сєполс прєѓнаёт, отмечаѐ, что «Черчєлль поддерђал на конференцєє просьбу 
Францєє о выделенєє еѕ ѓоны оккупацєє в Германєє» *7, с. 310+. Во-вторых, вопрос об участєє Францєє в ок-
купацєє Германєє є соответственно в контрольном механєѓме длѐ Германєє єнєцєєровал не У. Черчєлль, а 
преѓєдент США Ф.Д. Руѓвельт, о чём свєдетельствовал сам У. Черчєлль. Расскаѓываѐ о первом пленарном ѓа-
седанєє алтєнскоѕ (Крымскоѕ) конференцєє, которое началось днём 5 февралѐ 1945 г. в Лєвадєѕском дворце, 
где прођєвала амерєканскаѐ делегацєѐ, У. Черчєлль пєсал: «Обсуђдалєсь такђе, но не былє раѓрешены во-
просы. Преѓєдент спросєл, следует лє предоставєть француѓам ѓону оккупацєє в Германєє. Мы решєлє, что 
это, бесспорно, следует сделать, выделєв єм часть англєѕскоѕ є амерєканскоѕ ѓон, є что мєнєстры єностран-
ных дел долђны подумать о том, как этот раѕон будет управлѐтьсѐ» *11, с. 515+. У. Черчєлль актєвно поддер-
ђал предлођенєе Ф.Д. Руѓвельта, что, по мненєя В.Л. Исраэлѐна, протєворечєло решенєѐм ЕКК *3, с. 334–335]. 
Это опѐть ђе не совсем верно. Деѕствєтельно, 11 сентѐбрѐ 1944 г. в ЕКК был подпєсан согласованныѕ тремѐ 
представєтелѐмє сояѓных дерђав (США, Велєкобрєтанєє є СССР) протокол о ѓонах оккупацєє, но уђе 11 но-
ѐбрѐ того ђе года правєтельство Францєє было прєглашено к участєя в работе ЕКК в качестве её четвёртого 
постоѐнного члена, что неєѓбеђно долђно было прєвестє к постановке вопроса о француѓскоѕ ѓоне оккупацєє 
в Германєє *10, с. 66+. 

Наконец, прєвлеченєе Францєє к оккупацєє є контрольному механєѓму в Германєє по У. Черчєлля дєк-
товалось ещё однєм, третьєм є достаточно весомым длѐ Лондона є Запада в целом, мотєвом. По словам помощ-
нєка госсекретарѐ США в 1944–1946 гг. Ч. Болена, У. Черчєлль счєтал, что «в Европе необходєм протєвовес Совет-
скому Сояѓу є выступал ѓа то, чтобы такуя роль єгралє едєнаѐ Германєѐ, а такђе Францєѐ» *12, с. 160+. Это ђе 
обстоѐтельство отмечала в своеѕ работе, посвѐщённоѕ Крымскоѕ конференцєє, Д. Клеменс *13, с. 42+. В.Л. Исра-
элѐн такђе пєсал об этом, но с некоторым єдеологєческєм перекосом, характерным длѐ советскєх «доперестро-
ечных» времён: «Сєльнаѐ Францєѐ нуђна была Черчєлля не только длѐ того, чтобы протєвостоѐть гегемонєст-
скєм амбєцєѐм Германєє, а главным обраѓом длѐ того, чтобы вместе с Англєеѕ, Германєеѕ є, воѓмођно, другє-
мє государствамє соѓдать врађдебныѕ Советскому Сояѓу военно-полєтєческєѕ блок» *3, с. 335+. 

Такєм обраѓом, вопрос о начальноѕ дате прєвлеченєѐ Францєє к оккупацєє Германєє є контрольному 
механєѓму сояѓнєков длѐ Германєє єлє ѓапутан, єлє неѐсен, єлє обходєтсѐ молчанєем не только в бывшеѕ 
советскоѕ, но є в єсторєографєє в целом, посвѐщённоѕ тематєке Второѕ мєровоѕ воѕны є германскому во-
просу в 1945–1949 гг. Судѐ по документам, ответ на данныѕ вопрос мођно коротко свестє к следуящему. На-
чальноѕ датоѕ прєвлеченєѐ Францєє сояѓнєкамє по антєгєтлеровскоѕ коалєцєє к раѓрешенєя германского 
вопроса є, пређде всего, к оккупацєє Германєє є к участєя в контрольном механєѓме длѐ Германєє ѐвлѐетсѐ 
11 ноѐбрѐ 1944 г., когда послы Советского Сояѓа, Велєкобрєтанєє є США сделалє ѓаѐвленєе мєнєстру єно-
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странных дел Временного правєтельства Француѓскоѕ Республєкє Ж. Бєдо о том, что єх правєтельства решєлє 
прєгласєть правєтельство Францєє «прєнѐть участєе в работах Европеѕскоѕ консультатєвноѕ комєссєє, находѐ-
щеѕсѐ в Лондоне, в качестве четвёртого постоѐнного члена этоѕ комєссєє» *6, с. 317+. ЕКК была учређдена правє-
тельствамє СССР, Велєкобрєтанєє є США в соответствєє с решенєѐмє, прєнѐтымє на Московскоѕ конференцєє 
мєнєстров єностранных дел (19–30 октѐбрѐ 1943 г.). Она состоѐла єѓ представєтелеѕ США, Велєкобрєтанєє є 
СССР. На ЕКК воѓлагалась ѓадача «єѓучать европеѕскєе вопросы, свѐѓанные с окончанєем военных деѕствєѕ, ко-
торые трє правєтельства прєѓнаят целесообраѓным еѕ передать, є давать трём правєтельствам по нєм объедє-
нённые ответы» *8, с. 348+. 14 ѐнварѐ 1944 г. в Лондоне состоѐлось первое офєцєальное ѓаседанєе ЕКК под пред-
седательством посла США в Велєкобрєтанєє є одновременно представєтелѐ США в ЕКК Д. Ваѕнанта. 

2 єянѐ Француѓскєѕ комєтет нацєонального освобођденєѐ (ФКНО) єѓдал декрет о своём переєменованєє 
во Временное правєтельство Француѓскоѕ Республєкє во главе с Ш. де Голлем, которое США прєѓналє 11 єялѐ 
1944 г. 15 єялѐ штаб генерала Д. Эѕѓенхаура опублєковал ѓаѐвленєе о том, что француѓскєе сєлы внутреннего со-
протєвленєѐ ѐвлѐятсѐ частья сояѓных экспедєцєонных воѕск под командєрованєем Д. Эѕѓенхауэра є немцы обѐ-
ѓаны относєтсѐ к нєм, как к регулѐрным воѕскам (операцєѐ «Оверлорд» началась 6 єянѐ 1944 г.). Следует ѓаметєть, 
что Советскєѕ Сояѓ прєѓнал ФКНО раньше, 26 августа 1943 г., как представєтелѐ государственных єнтересов Фран-
цєє. Правєтельство СССР в тот ђе день прєнѐло решенєе об обмене полномочнымє представєтелѐмє. 5 октѐбрѐ 
Преѓєдєум Верховного Совета СССР наѓначєл А.Е. Богомолова полномочным представєтелем СССР прє ФКНО. 9 
сентѐбрѐ 1944 г. во Францєє было обраѓовано Временное правєтельство во главе с Ш. де Голлем. 

25 єялѐ 1944 г. в ЕКК представєтелѐмє СССР, Велєкобрєтанєє є США был подпєсан согласованныѕ до-
кумент о беѓоговорочноѕ капєтулѐцєє Германєє, а 12 є 14 сентѐбрѐ – согласованныѕ Лондонскєѕ протокол о 
ѓонах оккупацєє Германєє. 23 октѐбрѐ 1944 г. правєтельства СССР, Велєкобрєтанєє є США сделалє француѓ-
скому мєнєстру єностранных дел ѓаѐвленєе о прєѓнанєє Временного правєтельства Францєє, а 27 ноѐбрѐ 
представєтель Францєє был прєглашен работать в ЕКК. За две неделє до этого, 14 ноѐбрѐ в ЕКК было подпєса-
но согласованное представєтелѐмє трёх велєкєх дерђав «Соглашенєе о контрольном механєѓме в Германєє», 
предусматрєвавшее соѓданєе Контрольного совета. 

Такєм обраѓом, к началу работы алтєнскоѕ (Крымскоѕ) конференцєє поѓєцєє трёх велєкєх дерђав є 
Францєє по германскому вопросу, а такђе међсояѓнєческєе отношенєѐ међду СССР, США, Велєкобрєтанєеѕ 
є Францєеѕ сблєѓєлєсь є укрепєлєсь. В реѓультате дєскуссєѕ в алте было прєнѐто решенєе предоставєть 
Францєє ѓону оккупацєє, выделєв её єѓ брєтанскоѕ є амерєканскоѕ ѓон. Немецкєе єсторєкє Г. Шванн  
є Р. Штаѕнєнгер отмечаят, что єменно И.В. Сталєн предлођєл, чтобы француѓскаѐ ѓона оккупацєє была соѓ-
дана ѓа счёт амерєканскоѕ є англєѕскоѕ оккупацєонных ѓон *15, c. 17+. Об этом ђе пєшет Э. Доѕерлѐѕн *14,  
c. 36+. Представєтель Францєє долђен был стать такђе членом Контрольного совета по Германєє *3, с. 336; 5, 
с. 580; 7, с. 311; 9, с. 266+. «Постепенно Францєѐ вновь поѐвлѐетсѐ на мєровоѕ сцене, – пєсал в своєх мемуарах 
Ш. де Голль. – Француѓы уђе не сомневалєсь, что єх страна будет спасена, а сояѓнєкє прєѓнавалє бесспор-
ным, что когда-нєбудь прєдётсѐ вернуть Францєє пређнее её место. И предвєдѐ это обстоѐтельство, онє в 
своеѕ полєтєке уделѐлє нам немало внєманєѐ» *1, c. 244+. 

Исходѐ єѓ решенєѕ, прєнѐтых в феврале 1945 г. на Крымскоѕ конференцєє, в ЕКК є на первых ѓаседанє-
ѐх Сояѓного Контрольного совета в Германєє, представєтелє СССР, США є Велєкобрєтанєє рассмотрелє на 
Потсдамскоѕ конференцєє (17 єялѐ – 2 августа 1945 г.) меропрєѐтєѐ по демєлєтарєѓацєє, денацєфєкацєє, 
демократєѓацєє є декартелєѓацєє Германєє, а такђе рѐд другєх вађнеѕшєх вопросов, свѐѓанных с определе-
нєем дальнеѕшеѕ судьбы немецкого народа. 
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Болдырева О.М., Плеснякова В.Н. (г. Елец, Россия) 

 
В конце второѕ мєровоѕ воѕны основноѕ ѓадачеѕ сояѓнєков стало согласованєе поѓєцєѕ є решенєе 

вопроса о том, как поступєть с Германєеѕ после ее порађенєѐ. Проблемы послевоенного устроѕства Германєє 
рассматрєвалєсь Европеѕскоѕ Консультатєвноѕ Комєссєеѕ (ЕКК) в Лондоне, котораѐ стала постоѐнным глав-
ным органом сначала трех (США, Велєкобрєтанєѐ, СССР), а ѓатем четырех (с конца 1944г. прєсоедєнєлась 
Францєѐ) дерђав антєгєтлеровскоѕ коалєцєє по подготовке основных соглашенєѕ по германскому вопросу. 

В теченєе 1944г. ЕКК обсуђдала раѓлєчные вопросы, касавшєесѐ Германєє. В частностє, неоднократно 
поднємалсѐ вопрос о консультацєѐх с правєтельствамє европеѕскєх сояѓнєков. 25 єялѐ 1944 г. ЕКК раѓослала 
этєм правєтельствам пєсьмо с просьбоѕ єѓлођєть своє вѓглѐды є єнтересы в свѐѓє с условєѐмє капєтулѐцєє 
Германєє. Правєтельства Польшє, Бельгєє, Чехословакєє, Грецєє, Нєдерландов, Ляксембурга є Норвегєє пред-
ставєлє соответствуящєе документы. Француѓскєѕ Комєтет Нацєонального освобођденєѐ обратєлсѐ с просьбоѕ 
допустєть своего представєтелѐ к участєя в обсуђденєє условєѕ капєтулѐцєє «третьего реѕха» *2, c. 111]. 

Представєтелє Францєє вследствєе отрєцательноѕ поѓєцєє, ѓанѐтоѕ Велєкобрєтанєеѕ є США на Мос-
ковскоѕ конференцєє 1943г., не допускалєсь к работе ЕКК, хотѐ Француѓскєѕ Комєтет Нацєонального Освобо-
ђденєѐ, прєѓнанныѕ велєкємє дерђавамє 25 августа 1943г., делал все воѓмођное, чтобы добєтьсѐ участєѐ 
Францєє в решенєє вопроса о будущем Германєє. Сєтуацєѐ несколько єѓменєлась после того, как в августе 
1944г. сояѓнєкє ѓаклячєлє с француѓскєм временным правєтельством соглашенєе о грађданскоѕ адмєнєст-
рацєє, раѓделєв Францєя на передовуя ѓону, находєвшуясѐ в веденєє верховного главнокомандуящего со-
яѓнєков, є на внутренняя ѓону, где адмєнєстрацєѐ долђна была находєтьсѐ в руках француѓскєх властеѕ.  
20 октѐбрѐ 1944г. было объѐвлено, что с согласєѐ верховного командованєѐ сояѓнєков соѓдана внутреннѐѐ 
ѓона, вклячаящаѐ большуя часть Францєє, в том чєсле Парєђ *5, c. 465].  

Такєм обраѓом, Комєтет Нацєонального Освобођденєѐ был окончательно преобраѓован во Временное 
правєтельство Францєє, которое 23 октѐбрѐ 1944 г. было офєцєально прєѓнано сояѓнєкамє. 26 октѐбрѐ Сов-
нарком СССР в памѐтноѕ ѓапєске правєтельству Англєє выскаѓалсѐ «ѓа участєе представєтелѐ Француѓского 
временного правєтельства в делах Европеѕскоѕ Консультатєвноѕ Комєссєє в качестве четвертого постоѐнного 
члена этоѕ Комєссєє» *3, c. 133]. 

12 ноѐбрѐ 1944г. было опублєковано спецєальное коммянєке трех правєтельств о прєглашенєє Фран-
цєє к работе в ЕКК. Представєтелем Францєє в ЕКК был наѓначен ее посол в Велєкобрєтанєє Р.Массєглє. было 
решено передать Францєє все документы, относєвшєесѐ к прошлоѕ є будущеѕ работе комєссєє. 27 декабрѐ 
1944г. Р.Массєглє внес на обсуђденєе в ЕКК меморандум, в котором предлагалось следуящее: участєе Фран-
цєє в осуществленєє верховноѕ властє в Германєє; внесенєе необходємых єѓмененєѕ в документы о капєту-
лѐцєє є подпєсанєе єх представєтелѐмє француѓского командованєѐ; предоставленєе Францєє определен-
ноѕ ѓоны оккупацєє; вхођденєе Францєє в контрольныѕ механєѓм длѐ Германєє; налєчєе документов о капє-
тулѐцєє такђе є на француѓском ѐѓыке *2, c. 113-114]. 

На Крымскоѕ конференцєє, состоѐвшеѕсѐ в феврале 1945г. међду сояѓнєкамє проєѓошел обмен мне-
нєѐмє о послевоенном устроѕстве Германєє є соѓдана комєссєѐ по ее расчлененєя. Былє окончательно прє-
нѐты решенєѐ об участєє Францєє в оккупацєє германєє, о репарацєѐх. Было решено, что Францєє предос-
тавлѐлась в германєє ѓона, подлеђащаѐ оккупацєє француѓскємє воѕскамє. Эта ѓона выделѐлась єѓ брєтан-
скоѕ є амерєканскоѕ ѓон, є ее раѓмеры устанавлєвалєсь англєчанамє є амерєканцамє в консультацєє с фран-
цуѓскєм Временным правєтельством. 

Было такђе решено, что француѓское временное правєтельство будет прєглашено воѕтє в качестве чле-
на в Контрольныѕ совет по Германєє *4, c. 196]. 

После Крымскоѕ конференцєє в ЕКК былє подготовлены є прєнѐты «Декларацєѐ о порађенєє Герма-
нєє» є соглашенєе о некоторых дополнєтельных требованєѐх к неѕ. Параллельно с этєм раѓлєчные аспекты 
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