B 1936 r. 6611 NPUHAT 4-NE€THUIA NNAH, LLENb0 KOTOPOro 6b110 06ecneynTb rOTOBHOCTb HEMELLKOM 3KOHOMMKM K
BOWHE, apMuUM K geinctemto. CTepKHEeM HOBOrO MNJ1aHa CTana NoJIMTUMK aBTapKUK, T.e. CO34aHUA COBCTBEHHOM CbIPpbEBOWA
6a3bl 4nA obecnevyeHns HyXa BOEHHOrO NPOM3BOACTBA. YBEANUYUACA MMNOPT CTPaTErMyeckoro cbipbA. Hanaxmeanochb
NPOU3BOACTBO CUHTETUYECKUX MATEPUANOB: MCKYCCTBEHHOIO Kay4yyKa, 6eH3MHa, N1acTMacc U T. 4. YCKOPEHHbIMU Tem-
namu pocno NPOU3BOACTBO HOBbIX BUA0B BOOPYKEHUM, B TOM YMC/I€ TAHKOB, CAMOJIETOB, apTUIIEPUM.

K 1937 r. ¢ NOMOLLbIO CUCTEMBI TOTA/IbHOIO FOCYAAPCTBEHHOIO PEryIMpoBaHUA U KOHTPOAA, @ TaKXKe MUAUTa-
pu3aumMm 3KOHOMWUKK FepMaHUKM yaanochb NpakTUYecKn AMKBuAMpoBaTb 6e3paboTuuy, ee BBI Bbipoc 6osee Yem Ha
TpeTb No cpasHeHuto ¢ 1929 r. [lona BoeHHbIX pacxoaos B BBl NepmaHnm co BpemeHn npmMxoaa HaLUCTOB K BAACTU A0
Hauyana BTopoli MMpoBOW BOWMHbI yBennumnauce B 8 pas, ¢ 3% BBIM B 1933 r. no 24% BB B 1939 r. [7, c:85]. [epmaHusA
rotoBuaack K 60/bLWON BOIMHE.

Takum 06pa3om, MMPOBOIM 3KOHOMUYECKUIN Kpuanc 1929-1933 rr. oKkasan paspylimnTenbHoe BO3AEeNCTBME Ha
3KOHOMMKY F'epmaHum. OH TaKKe NPOAEMOHCTPMPOBAN YA3BMMOCTb BepcanbCcKo-BaluMHITOHCKOM cMcTeEMbl 4OTOBOPOB
M cnabocTb MMPOBOro 3KOHOMMYECKOIO NOpsALKa B Lenom. CneacTBMEM KPU3KCA CTaf MPUXOL HALMCTOB K BAACTU U
co3faHue B FepmaHum TOTaNIMTapPHON MUAUTAPUCTCKOM CUCTEMBI XO3AACTBA.
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ZWISCHEN DEUTSCHLAND UND LETTLAND:
ANALYSE EINIGER WERKE DEUTSCHBALTISCHER AUTOREN
DER ZWISCHENKRIEGSZEIT

Talerko V. (Daugavpils, Lettland)

Eine der Aufgaben der langjdhrigen Forschung war es, aus einzelnen Erwdhnungen, gesonderten
Informationen, manchmal auch Anspielungen das Bild Deutschlands in der Zwischenkriegszeit bei den Deutschbalten
Lettlands zu rekonstruieren. Natirlich haben die deutschbaltischen Schriftsteller, Dichter und Zeitungsreporter vor
allem das Leben in Lettland geschildert und sich viel weniger mit den Lebensumstianden in Deutschland
auseinandergesetzt. Von Bedeutung st in diesem Fall die These, dass der Vorstellungshorizont gegenliber dem
anderen Land (Heteroimage) nicht bloR durch individuelle Beobachtungen gepragt ist, er prasentiert sich oft als
kontrapunktisches Widerspiel zum eigenen kulturellen und nationalen Selbstverstandnis (Autoimage) [3, 152]. Die
Frage ist, ob sich die Deutschbalten in authentischen literarischen Werken als eine andere nationale Gruppe als
Gegenuberstellung zu den Heimatdeutschen wahrgenommen oder mit den Heimatdeutschen sowohl sprachlich als
auch mental identifiziert haben. Die Geschichtsforscher haben bis jetzt keine eindeutige Antwort, denn insbesondere
in der zu betrachtenden Zwischenkriegszeit konnte man 2 entgegengesetzte Tendenzen beobachten. Die erste
Tendenz war, sich selbst als eine besondere nationale Gruppe mit ihren sprachlichen und mentalen Besonderheiten zu
betrachten [2, 25-28] und Lettland als ihre Heimat zu bezeichnen. Laut der zweiten Tendenz waren die
Heimatdeutschen und Deutschbalten ein Volk und fiir sie spielte der Begriff des Vaterlandes die bestimmende Rolle.

Diese Frage korreliert mit der Tatsache, dass 60.000-70.000 Deutschbalten in 2 Wochen ihre lettische /
estnische Heimat verlassen haben und nach Deutschland gezogen sind. Hier ist besonders der historische Aspekt
wichtig, der den Historikern und den Literaturforschern erlaubt, die Selbst- und Fremdenbilder der Deutschbalten mit
gesellschaftlich-politischen Ereignissen und Interessen jener Zeit zu verbinden. Deshalb konzentriert sich der
vorliegende Artikel auf literarische Werke, personliche Briefe und Zeitungsartikel, die in der Zwischenkriegszeit
geschrieben wurden. Gleichzeitig wurden die erworbenen Informationen mit spater veroffentlichten Erinnerungen der
Deutschbalten verglichen.

In der wissenschaftlichen Literatur kann man die Behauptungen finden, dass es ziemlich kompliziert ist, die
Identitdat und mentale Besonderheiten der Deutschbalten prazise zu bestimmen [2, 25]. Es wird angenommen, dass
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die Deutschbalten schon ziemlich lange Zeit in Lettland wohnend, eine einzigartige Psychologie und Kultur besalRen, in
der sich Elemente anderer nationalen Kulturen verflochten haben, wie von Letten, Esten, Schweden, Polen und
Russen [2, 25].

Im spateren Bericht Jirgen Ernst Kroegers ,So war es“ (Ausgabe 1989), in Gedichten (1911-1927) der
berihmten deutschbaltischen Dichterin Gertrud von den Brincken, im umfangreichen Roman Oskar Grosbergs
,Meschwalden” (veroffentlicht 1937), in einigen Werken von Frank Thiess (1890-1977) wird besonders die sensible
Seite des deutschbaltischen Charakters hervorgehoben, etwa: ,[...] Sie geflhlvoller Baltendeutscher!” [6, 41] oder
auch weiter im Text: ,,Sie sind fiir den deutschen Orden viel zu zart besaitet, lieber Nachbar!“ [6, 41]

Aufgrund vieler Beobachtungen und anderer Zitate kann behauptet werden, dass die Deutschbalten sich anders als
die Heimatdeutschen wahrnahmen. Sie versuchten vor allem durch die Beschreibung ihrer Lebensweise das Besondere in
ihrem alltdglichen Benehmen, in Ritualen und Traditionen als Unterschied von den Heimatdeutschen zu beweisen.

Die Deutschbalten, als viele von ihnen nach den Agrarreformen in Baltischen Staaten nach Deutschland
ausgewandert waren, fuhlten sich sowohl in den 20-er als auch in den 30-er Jahren des 20. Jhs. in Deutschland
ziemlich unsicher, weil sie gesellschaftlich, finanziell und politisch nicht selbststandig handeln konnten und ihr Leben
von einem anderen Staat, anderen Leuten organisiert und geregelt wurde. Wie man aus vielen Erinnerungen
verstehen kann, wurde in Deutschland in den 20-er Jahren alles anders wahrgenommen: fremde Umgebung, andere
Laute und Geruche, was sich auch dadurch erkldaren ldsst, dass die Emigranten sich in der Lage der Bittenden
befanden, und sich finanziell unsicher und moralisch deprimiert fiihlten. Deutschland hat sie vor allem mit
Grof3stadten und der Enge des menschlichen Wohn- und Lebensraums {iberrascht, denn die Balten haben sich vor
allem als Kleinstadter [7. 6] geflihlt. Der Lebensraum hat fir sie andere Dimensionen angenommen.

An vielen Beispielen kann man sehen, dass der Vergleich der wirtschaftlichen Lage in den 20-er Jahren in
Lettland und in Deutschland sehr konkret gemacht wurde. Diese Bestimmtheit |dsst den Leser die Schlussfolgerung
ziehen, dass die Deutschbalten sich als eine geschlossene Volkergruppe empfanden und Lettland in der
Komparativform von ,entwickelt, progressiv, intellektuell, modern, arbeitsam® im Vergleich mit Deutschland
charakterisierten.

Einige spatere Briefe der Deutschbalten aus dem Jahr 1939 lassen feststellen, dass auch in den 30-er Jahren die
wirtschaftliche Lage Deutschlands viel schlimmer als in der” Wirklichkeit vorgestellt wurde, z.B.: ,Wir wurden
ausgezeichnet verpflegt, so dall man wahrhaftig nichts davon.merkte, da man, auf einem deutschen Schiff fahrend,
sich auf dem Boden des ,,hungernden” Deutschland befand.“ [1, 60]

Die Informationen Uber die schlechte wirtschaftliche Lage Deutschlands stammten vor allem aus lettisch
sprechenden Kreisen. Diese Tatsache hat eine Stichprobe der lettischen Presse aus dem Jahr 1939 bewiesen. So
wurden 2 Nummern der Tageszeitung ,Latvijas Kareivis“ vom 20.09.1939 und vom 1.10.1939 durchgeblattert und in
der Nummer 221 wurde dariber berichtet, dass Deutschland bereit ist, die Lebensmittel beim lettischen Staat
einzukaufen. In der Nummer 223 ging es in einem Artikel Gber das einzufiihrende Kartensystem fiir Lebensmittel in
Laden und Restaurants Deutschlands.

Die Analyse der deutschsprachigen ‘lettischen Presseausgaben, die im Bericht Oskar Grosbergs ,Die Presse
Lettlands” aus dem Jahr 1927 vorgestellt wird, zeigt, dass solche Massenmedien, wie die ,Baltische Monatsschrift”,
»Rigaer Wirtschaftszeitung” und , Lettlandische Telegraphen-Agentur”, das Ziel hatten, ,,erschépfende Vermittlung von
Nachrichten liber die Wirtschaftslage in den Randstaaten” [4, 77] zu gewahrleisten. Die Zeitungen ,,Unsere Welt” und
,Die Woche im Bild“ erschienen einmal pro Woche oder jeden zweiten Monat und veréffentlichten ihre Artikel
hauptsachlich zu den Fragen der Kultur, der Ausbildung und des gesellschaftlichen Lebens Lettlands. Die Tageszeitung
,Libausche Zeitung” hatte einen regionalen Charakter. Ohne Zweifel war der Informationsspiegel dieser Zeitungen
Uber die Aktualitdten in Deutschland ungentigend. Indirekt weisen darauf auch einige deutschbaltische Autoren hin, z.
B. Andreas von Sadonsky und Oskar Grosberg.

An dieser Stelle soll die Rolle noch eines Massenmediums erwahnt werden - das Radio als Kanal fir
Informationen und fiir die politische Propaganda. Es kann vermutet werden, dass die verschiedenen Vélkergruppen
sich unterschiedliche Radiosender anhdrten. Was die deutsche Minderheit angeht, wird diese Vermutung mit
Erinnerungen-und Briefen der Deutschbalten belegt. Mit dem Radiohdren verbindet sich die damalige Tradition, am
Radiogerat zusammen zu kommen und auf solche Weise Interessengruppen zu bilden, was ihre Absonderung und
Konsolidierung beeinflusste.

Man kann_behaupten, dass das Deutschlandbild wegen der lettischen offiziellen Zeitungspropaganda und
mangelnder Informativitat, literarischer Werke der baltischen Schriftsteller eher negative Zige bekam: ,Hungerland”,
unfreundlich, fremd, wirtschaftlich riickstandig. Auch sprachlich konnten unter Deutschbalten und Heimatdeutschen
Missverstandnisse entstehen, wie es im Roman ,Meschwalden” dargestellt wird. Dabei geht es um die Situation in
einem Hotel in Deutschland: ,,Wie etwa seine Frau im Hotel dem Stubenméadchen sagte, sie mdge doch mit einem
Spann und Luppat kommen, um die Diele, auf die sie den Inhalt einer Kaffeetasse versehentlich gegossen,
aufzunehmen, und wie das Stubenmadchen sie wie so “ne Dojahnsche angeschaut hatte und man sich mit der Marijell
schlieBlich mit Zeichen verstandlich machen muRte.

,50 dumm sind die Menschen, dal} sie nicht einmal ordentlich Deutsch verstehen
Bericht.” [5, 249]

14

, und nun schlielt er seinen
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Man verband aber immer noch die gute Ausbildung der Jugendlichen mit der richtig gepflegten Sprache und mit dem
Studium in Deutschland. Die Jugendlichen kamen nach Hause zuriick und berichteten unmittelbar tiber das Gesehene und
das Gehorte. Auferdem suchte man in ihrem Verhalten nach den duReren Veranderungen, die man dem Einfluss des
Lebens in Deutschland zugeschrieben hat. In vielen Werken der deutschbaltischen Autoren wird bei der Charakterisierung
der Adeligen, der Geistlichen oder der Intellektuellen ihre abgeschlossene Ausbildung in Deutschland erwahnt. Nach ihren
Erzdhlungen stellte man sich ein anderes, bestimmt besseres, freieres, reicheres und interessanteres Leben vor. Deutschland
wurde allmahlich zum Teil der groBen Welt, in der man sich im Unterschied zu Lettland nicht so fest an Traditionen fesselte
und in der man vieles sehen und bewundern konnte. Die Deutschbalten beschwerten sich in ihren Briefen aus den 30-er
Jahren des XX. Jahrhunderts, dass in Lettland seit langer Zeit nichts Neues passiert.

Uber objektive Ursachen der Auswanderung der Deutschbalten steht viel sowohl in literarischen Werken als
auch in Presseberichten geschrieben. Auch die zahlreichen wissenschaftlichen Aufsitze nennen die historisch-
politischen Griinde dieser Massenauswanderung. Die propagandistischen Berichte ,Die Staatswerdung Lettlands und
das Baltische Deutschtum” (1939) und , Aufgabe und Leistung der Baltendeutschen” (1940) von Hans von Rimscha
hatten das Ziel, die Auswanderung der Balten nach Deutschland als Riickkehr ins Vaterland darzustellen. Die Briefe
jener Zeit zeugen davon, dass diese Bemiihungen kurz vor und nach der Auswanderung der Deutschbalten besonders
effektiv waren, denn manche Stellen offenbaren dieselben Ideen und besitzen fast dieselbe sprachliche Ausformung,
z.B.: ,Und du bist kein Deutscher mehr, wenn du nicht folgst“. (November 1939) [1, 10]

In den Briefen der Deutschbalten verfolgt man den Wunsch, die schnelle Entscheidung durch ein Wunder oder
einen alten Traum zu erkldren. Dabei wird Gber die schnelle Entscheidung berichtet, was bedeuten kann, dass die
Deutschbalten z.B. durch die Deutschbaltische Volksgemeinschaft in Lettland, den Deutschen Lehrerverband, den
Deutschen Elternverband und andere nicht-politische Organisationen [8, 346] gut organisiert und auf diesen
lebenswichtigen Schritt innerlich vorbereitet waren. Die verschlechterte wirtschaftliche und politische Lage nach den
Ereignissen des 15. Mai 1939, Angst vor der Sowjetunion, propagandistische Tricks von verschiedenen Seiten, Einfluss der
veroffentlichten literarischen Werke machten es moglich, die Menschen zu der Massenauswanderung zu organisieren.
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Nous

PEHOMEH «KVOHCEPBA:I'I/IBHOPI PEBOAKOLIUAN»
B BEMMAPCKOW PECITVBAMKE
B UICTOPUOINPAPHUHECKOHUPETPOCIIEKTUBE

Tepexoe 0.3. (2. Kemepoeo, Poccus)

«KoHcepBaTMBHas peBotouna» bblaa APKUM Maeonormyeckum G¢eHomeHoOM NPaBopPaANKaAbHOTO XapaKkTepa B
Belimapckon pecnybaunke. Uaeonorna «KOHCEPBATUBHOM PEBOOLMM» BO3HUKAA B epMaHMKM Ha NuKe o6LLecTBEHHO-
NoNTUYECKOro Kpusnca 1918 — 1919 rr. MopaxkeHune l'epmaHuu B MNepBoli mupoBoit BoliHe, HosbpbcKasa peBosouus,
yupexaeHue aemokpaTmyeckoi Belimapckon pecnybankun, BepcanbCKMili MUpPHbIA LOrOBOP HApyLUMAW YCTOABLUENCA
YKM3HEHHbIW YKAa4 HeEMeLKoro obuiectsa U nepeBepHyIM o6l ecTBEHHbIE NpeAcTaBAeHUA HeMueB. B ycnoBuax Kpaxa
MAE0/10fMN FEPMAHCKOrO KOHCepBaTM3Ma NpesBOEHHOM 3MOXM NpeacTaBuTeNM MO0A0rM0 U YacTMYHO CpeaHero no-
KOJIEHUS HEMELKMX KOHCEPBATOPOB BbICTYMUAW NPOTUB BO3BPALLEHMUA K TPAANLNOHHOMW KOHCEpPBAaTUBHOW MAE0N10TUN
W NONNTUKE KaW3epPOBCKOrO TOJIKA, YTO MPUBENO K BO3HWKHOBEHUIO WAE0/0MU KKOHCEPBATUBHOMN pPEeBOOLUNY,
WAeNHble NPeanocblIKU KOTopol dopMnpoBannch ewe Ao BolHbl. « KOHcepBaTUBHAA peBoaoLMA» Oblna CNOMKHBIM U
HEeO4HOPOAHLIM UAENHbIM GEHOMEHOM, B KOTOPOM COYETANIUCL Pas/iMYHble TPAAMLMU FrepMaHCKOrO KOHCEpBaTU3Ma,
aHTMANBepanmsm, NPOTUBONOCTABIEHNE HEMELLKOTO HAPOAHOIO AyXa U HEMELKOW Ky/bTypbl LLEHHOCTAM 3anagHomn un-
BW/IM3aLLMK, MOUCK 0COBOro NyTH UCTOPUYECKOTO Pa3BUTUA epMaHMKn B pyc/ie «HEMELKOro (NpyccKoro) coumannsma»,
naea KopnopaTMBHOro rocyaapctea, beckomnpomuccHyto 60pbby npotne Belimapckoit pecnybanku. «KoHcepBaTUBHbIE
PEeBO/IOLMOHEPbI» OTBEPraNn NAPJAMEHTCKUI NyTb AOCTUMKEHUA CBOUX LieNIei U CHUTANN, YTO OHWM MOTYT BbITb AOCTUTHY-
Tbl TO/IbKO PEBOIOLMOHHBIM cnocobom. K uncay BUAHbIX NPOTAaroHUCTOB «KOHCEPBATUBHOW PEBOIOLMNY OTHOCAT: Ap-
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