
нєческоѕ є нацєональноѕ єдентєчностє. По мненєя Б. Поплавского, в єѓгнанєє «ѓначенєе лябємого существа 
сраѓу ђе удесѐтерѐетсѐ є отношенєѐ переносѐтсѐ в релєгєоѓныѕ план» *9, с. 205+. Былє соратнєцамє муђеѕ  
Т. С. Франк, Л. Н. Карсавєна, Н. Н. Вокач (ђена И. Ильєна), Н. Н. Нєкольскаѐ (супруга Ф. Степуна), Л. Я. Бердѐева 
є др. «Вопрос обо мне ѐ решєла, ѐ єду с нєм, куда бы то нє было», – пєсала Татьѐна Сергеевна Франк, ђена 
фєлософа Семена Франка *13, с.215-216]. 

авленєе Русского Берлєна было весьма непродолђєтельно. В конце 1923 г. єѓ Берлєна началсѐ єсход 
русскоѕ єнтеллєгенцєє. Н. Берберова вспомєнала: «Мы не осталєсь в Берлєне, где нам ђєть было нечем…  
В магаѓєнах уђе не было нє хлеба, нє мѐса, ђєѓнь стала невыносємоѕ…» [8]. Вне сомненєѐ, скаѓалась є эска-
лацєѐ ксенофобєє немцев в перєод экономєческого крєѓєса. В 1923-1924 гг. большое колєчество россєѕскєх 
эмєгрантов покєнуло Берлєн. После прєхода к властє нацєстов єѓ страны уехалє евреє, составлѐвшєе ѓначє-
тельнуя часть россєѕскоѕ колонєє немецкоѕ столєцы (дєаспору Русского Берлєна в современноѕ єсторєогра-
фєє часто наѓываят «русско-евреѕскоѕ»). Женщєнам вновь предстоѐло наладєть быт є культурные коммунє-
кацєє на новом месте, не только не потерѐв нацєональнуя єдентєчность, но є воспєтав в ее духе новое поко-
ленєе. Стоєт согласєтьсѐ с мненєем спецєалєстов по єсторєє ђенскоѕ эмєграцєє 1917–1939 гг., что это «ѐвле-
нєе не только соцєально-полєтєческое, но є культурное. Массєв духовных є научных ценностеѕ, оставленныѕ 
потомкам лучшємє представєтельнєцамє русского ѓарубеђьѐ …, поѓволѐет … с полным правом отнестє єх к 
ѐвленєѐм мєровоѕ культуры» *3, с. 108+. 
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В.А. Космач (г. Витебск, Беларусь) 

 
Вєдныѕ советскєѕ єсторєк-германєст, авторєтетныѕ спецєалєст по єсторєє германского фашєѓма  

А.А. Галкин в своеѕ работе «Соцєологєѐ неофашєѓма», єѓданноѕ в Москве в 1971 г. в свое времѐ подчеркєвал, 
что «дађе обе “классєческєе” формы фашєѓма ѓаметно отлєчалєсь друг от друга. Степень поглощенєѐ грађ-
данского общества фашєстскєм государством в Германєє была ѓначєтельно выше, чем в Италєє. Существенно 
большеѕ, чем в Италєє, была концентрацєѐ властє. Фашєстскєѕ террор в “третьеѕ ємперєє” был более массо-
вым є ђестокєм. В єдеологєє єтальѐнского фашєѓма расовые теорєє ѓанємалє гораѓдо меньшее место, чем у 
нацєонал-соцєалєстов. Соответственно по-єному єспольѓовалась расоваѐ полєтєка»

1
. 

В своѕ кнєге «Германский фашизм» А.А. Галкин отмечал, что «деѕствєтельно, как предварєтельное, так 
є более глубокое оѓнакомленєе с єдеологєеѕ нацєонал-соцєалєѓма соѓдает ощущенєе беспрецедентного эк-
лектєѓма. Арєстократєѓм є «народность», нацєоналєѓм є єдеѐ наднацєональноѕ общностє фашєстов, антєка-

                                                           
1
 Галкєн А.А. Соцєологєѐ неофашєѓма. М, 1971. С. 65. 
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пєталєѓм є теорєѐ соѓєдательного капєтала, проповедь автаркєє є єдеє едєного европеѕского рынка, расєст-
ское оправданєе кастовостє є проповедь народноѕ общностє, воѓведенное в теорєя преѓренєе к массе є про-
воѓглашенєе человека труда солья фашєстского общественного строѐ»

2
. 

Г.С. Филатов, єсследуѐ прєроду є сущность фашєѓма, такђе подчеркєвал его спецєфєку. Он отметєл: 
«Как правєло, лоѓунгє єтальѐнскєх фашєстов носєлє более претенцєоѓныѕ характер, а реѓультаты єх реалєѓа-
цєє окаѓывалєсь гораѓдо более огранєченнымє, чем у немецкєх коллег. В областє внутреннеѕ полєтєкє это 
наблядалось пређде всего прє попытках решать соцєальныѕ вопрос путем построенєѐ «корпоратєвных госу-
дарств» є осуществленєѐ краѕнєх форм полєтєкє экономєческоѕ автаркєє. Существеннымє былє раѓлєчєѐ є в 
степенє воѓдеѕствєѐ на ђєѓнь страны. Несмотрѐ на все старанєѐ Муссолєнє стать едєнолєчным є полновласт-
ным правєтелем Италєє, в стране сохранєлєсь монархєѐ є ярєдєческє главоѕ государства оставалсѐ король. 
Значєтельное влєѐнєе на настроенєе католєческєх масс окаѓывал Ватєкан… Все это, беѓусловно, несколько 
огранєчєвало фашєстскуя дєктатуру. Однако главнаѐ прєчєна отсутствєѐ внутреннеѕ стабєльностє єтальѐн-
ского фашєѓма ѓаклячалась в том, что ему нєкогда не удавалось полностья подчєнєть своеѕ воле народные 
массы, подавєть сопротєвленєе є прєвєть єтальѐнцам “ђелеѓнуя дєсцєплєну”»

3
. 

Отдельные єдеє былє деѕствєтельно ѓаємствованы германскємє нацєонал-соцєалєстамє у своєх 
єтальѐнскєх едєномышленнєков. «Неверно, что событєѐ в Италєє не окаѓалє на нас влєѐнєѐ, – говорєл в од-
ноѕ єѓ доверєтельных бесед своєм прєблєђенным А. Гєтлер. – Двєђенєе корєчневорубашечнєков не смогло 
бы воѓнєкнуть беѓ двєђенєѐ чернорубашечнєков… Одєн тот факт, что дело мођет удастьсѐ, дал нам огромныѕ 
толчок. а не уверен, смоглє лє бы мы удерђатьсѐ, еслє бы марксєстам удалось бы тогда вѓѐть верх над Муссо-
лєнє»

4
. Однако в целом, по ѓамечанєя А.А. Галкєна, влєѐнєе єтальѐнскєх чернорубашечнєков на НСДАП но-

сєло не столько єдеологєческєѕ, сколько полєтєческєѕ характер
5
. 

Главноѕ, клячевоѕ чертоѕ є характерєстєкоѕ германского нацєонал-соцєалєѓма (фашєѓма) є одновременно 
его основноѕ особенностья є отлєчєем от другєх «фашєѓмов» є «полуфашєѓмов», є это, во-первых, ѐвлѐетсѐ ра-
сизм є покоѐщєѕсѐ на его основе агрессивный антисемитизм

6
. Иѓначально А. Гєтлер є нацєонал-соцєалєсты объѐ-

вєлє клячевоѕ основоѕ, ѐдром є вађнеѕшеѕ составноѕ частья своего «органєческого мєровоѓѓренєѐ», сєстемноѕ 
баѓоѕ єдеологєє полєтєкє нацєонал-соцєалєстєческого двєђенєѐ ученєе о превосходстве над другємє народамє 
є нацєѐмє «арєѕскоѕ расы», к котороѕ относєлє пређде всего в основном немцев (тевтонов)

7
. По А. Гєтлеру є ос-

новному єдеологу германскєх нацєонал-соцєалєстов А. Роѓенбергу, всѐ єсторєѐ человечества – это єсторєѐ борьбы 
рас, є пређде всего двух рас: єудеѕско-сєрєѕско-рємскоѕ є арєѕско-нордєческоѕ. 

В «Бєблєє германского нацєонал-соцєалєѓма», кнєге А. Гєтлера «Маѕн кампф» («Моѐ борьба»), ее ав-
тором было спецєально подчеркнуто

8
: «Еслє мы раѓделєм все человечество на трє группы: 1) основателеѕ 

культуры, 2) носєтелеѕ культуры є 3) раѓрушєтелеѕ культуры, то представєтелѐмє первых двух групп будут, 
пођалуѕ, только однє арєѕцы. Именно арєѕцы соѓдалє, так скаѓать, фундамент є стены всех человеческєх 
творенєѕ. Другєе народы налођєлє своѕ отпечаток только на внешняя форму є окраску. Все основные планы 
человеческого прогресса, – все это дал арєец. Другєм расам прєнадлеђало только выполненєе планов». По 
мненєя А. Гєтлера, «арєѕцы велєкє не своємє духовнымє качествамє как таковымє, а только своеѕ готовно-
стья отдать этє способностє на слуђбу обществу. Инстєнкт самосохраненєѐ прєнѐл у арєѕцев самуя благо-
роднуя форму, єбо арєец подчєнѐет собственное «ѐ» ђєѓнє общества, а когда пробьет час, арєец охотно прє-
носєт себѐ в ђертву общєм єнтересам… И вот эта готовность к лєчному самопођертвованєя, готовность ђерт-
вовать своєм трудом, а еслє нуђно, то є ђєѓнья длѐ другєх – больше всего раѓвєта у арєѕцев»

9
.  

По А. Гєтлеру є А. Роѓенбергу, в основе раѓлєчєѕ рас є расовых тєпов леђєт пређде всего бєологєче-
скєѕ фактор – кровь є обусловленные кровья раѓлєчные фєѓєческєе є духовные характерєстєкє. «Арєѕскаѐ 
расоваѐ теорєѐ» была раѓработана француѓскєм лєтератором Жозефом Артюром де Гобино, которыѕ, выде-
лєв трє основные расы по цвету кођє (белуя, ђелтуя є чернуя), счєтал высшеѕ расоѕ белуя, а внутрє нее на 
первое место ставєл «арєѕцев»

10
. Идеологє нацєѓма счєталє, что «северные народы» єлє «германскєе наро-

ды» є есть «єстєнные арєѕцы», а средє нєх наєболее «полноценные» – северогерманскєе племена (народы), 
а не яђные, к которым прєнадлеђал є сам А. Гєтлер. «Арєѕцы» – это «высшаѐ раса», по А. Гєтлеру є его 
предшественнєкам-едєномышленнєкам, а такђе тем, кто раѓделѐл его расєстскєе вѓглѐды, все остальные – 
это «нєѓшєе расы» є «недочеловекє» («Untermenschen»)

11
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Прємечательно, что нацєсты, провоѓглашаѐ немецкую расу «высшеѕ расоѕ», носєтельнєцеѕ «лучшєх 
человеческєх качеств», тем не менее, сам немецкєѕ народ делєлє на две неравные частє – на громадное 
большєнство, которое состоєт лєбо єѓ «нечєстых арєѕскєх элементов», лєбо єѓ «арєѕцев», лєшенных «прє-
ѓнаков господ», є на меньшєнство – «чєстых арєѕцев» єлє «єстєнных арєѕцев», наделенных качеством гос-
под

12
. Прєменѐѐ к лядѐм прєнцєпы ѓоологєческого отбора є выведенєѐ «особых пород арєѕцев», нацєсты 

соѓдалє дађе спецєальнуя органєѓацєя – «Лебенсборн» – в рамках котороѕ осуществлѐлось «воспроєѓводст-
во» потомства «повышенноѕ расовоѕ чєстоты»

13
. Лоѓунг «расовоѕ чєстоты» с годамє был раѓвєт в полєтєку є 

практєку геноцида, прєведшуя к фєѓєческому унєчтођенєя єсклячєтельно по расовым мотєвам почтє 12 
млн человек – представєтелеѕ «нєѓшєх рас». К нєм относєлась, пређде всего, евреє, славѐне є цыгане. Нацєс-
ты «очєщалє» є собственнуя «арєѕскуя расу» от лядеѕ с фєѓєческємє єлє умственнымє недостаткамє. Тысѐ-
чє немецкєх врачеѕ былє ѓадеѕствованы в этоѕ страшноѕ є бесчеловечноѕ «операцєє», в ходе котороѕ было 
єстреблено около 275 тыс. душевнобольных в Германєє

14
. 

15 ѐнварѐ 1935 г. в фашєстскоѕ Германєє был прєнѐт ѓакон о грађданстве реѕха. Которыѕ поделєл гра-
ђдан на два раѓрѐда: первыѕ – это «грађдане реѕха» – немцы арєѕского проєсхођденєѐ, только онє наделѐ-
лєсь полєтєческємє правамє; второѕ – все остальные – ђєтелє реѕха, не ємеящєе арєѕского проєсхођденєѐ, 
а ѓначєт огранєченные в полєтєческєх правах єлє лєшенные єх вообще

15
. Поѓднее, 15 сентѐбрѐ 1935 г., был 

прєнѐт «Закон о ѓащєте немецкоѕ кровє є немецкоѕ честє», ѓапрещавшєѕ бракє є сођєтельство грађдан реѕ-
ха с евреѐмє

16
. В том ђе 1935 г. нацєсты лєшєлє цыган всех єх грађданскєх прав, а ѓатем в теченєе последуя-

щєх лет поголовно ѓагналє єх в концентрацєонные лагерѐ, где в рамках полєтєкє «расовоѕ чєстоты» унєчто-
ђєлє 1 млн цыган. В целом с 1933 по 1936 г. в Германєє было єѓдано около 250 расєстскєх є, пређде всего, 
антєсемєтскєх цєркулѐров є єнструкцєѕ

17
. В. отношенєє евреев в годы Второѕ мєровоѕ воѕны был планомер-

но є соѓнательно органєѓован «холокост» с целья «окончательного решенєѐ евреѕского вопроса» череѓ єх 
фєѓєческое унєчтођенєе. 6 млн евреев єѓ 10 млн, прођєвавшєх в Европе, погєблє от рук нацєстов

18
. 

Међду тем, самє высокопоставленные нацєсты, раѓђєгаѐ ненавєсть немцев к евреѐм є отдаваѐ прєкаѓы на 
єх унєчтођенєе, поѓволѐлє себе не только общенєе, но є друђбу с богатымє є влєѐтельнымє немецкємє (є не 
только! – В.К.) евреѐмє. Пређде всего этєм «грешєл» сам А. Гєтлер в перєод «борьбы ѓа власть», в 1920-е годы. 
Шофер є телохранєтель фярера, первыѕ руководєтель СА є одєн єѓ основателеѕ СС Эмєль Морєс ємел евреѕскєе 
корнє. А. Гєтлера є Э. Морєса свѐѓывала очень теплаѐ друђба. В тярьме Ландсберга Э. Морєс дађе вел полєтєче-
скєе дела А. Гєтлера

19
. Одєн єѓ гєтлеровскєх генералов-фельдмаршалов Эрхард Мєльх был евреем по нацєональ-

ностє. Он внес огромныѕ вклад в подготовку ляфтваффе (ВВС фашєстскоѕ Германєє) к воѕне. Интересно, что Г. Ге-
рєнг на все упрекє в адрес Э. Мєльха неєѓменно отвечал: «Это ѐ определѐя, кто евреѕ, а кто нет»

20
. Следует отме-

тєть, что Э. Мєльх в ѐнваре 1943 г. получєл лєчныѕ прєкаѓ А. Гєтлера о снабђенєє с воѓдуха находєвшеѕсѐ в окру-
ђенєє под Сталєнградом 6-ѕ армєє под командованєем генерала Ф. фон Пауляса. Но этот є другєе факт не отме-
нѐят расовыѕ антєсемєтєѓм германского нацєонал-соцєалєѓма, а лєшь в еще большеѕ степенє покаѓываят двулє-
чєе є коварство самого фярера є его блєђаѕшего окруђенєѐ в отношенєє своєх «єдеалов» є самєх немцев. 

Во-вторых, є это такђе составнаѐ часть є клячеваѐ особенность германского нацєонал-соцєалєѓма как 
єдеологєє є полєтєческого двєђенєѐ – это воѓведенєе в непогрешємыѕ абсолят єдеє «Великой Германии» и 
концепция «жизненного пространства» длѐ немцев

21
. Спекулєруѐ на теѓєсе «народ, нацєѐ беѓ ђєѓненного 

пространства», ємеѐ ввєду немцев, А. Гєтлер, Й Геббельс є другєе лєдеры є теоретєкє германского нацєонал-
соцєалєѓма рьѐно прєѓывалє к воѕне ѓа соѓданєе «Велєкоѕ Германєє». Первыѕ шаг на этом путє – унєчтође-
нєе Францєє, ѓатем долђна была быть раѓгромлена Велєкобрєтанєѐ є ѓавоевана всѐ Европа до Урала. По А. 
Гєтлеру, главное направленєе военного удара фашєстскоѕ Германєє є расшєренєѐ «ђєѓненного пространст-
ва» длѐ немцев – это Восточнаѐ Европа є, пређде всего, Советскєѕ Сояѓ. Затем долђны былє быть ѓахвачены 
Индєѐ, Иран, другєе аѓєатскєе є афрєканскєе страны. Речь фактєческє шла не о «ђєѓненном пространстве», а 
о «мєровоѕ нацєстскоѕ ємперєє» («Велєкоѕ Германєє»)

22
. 

Нацєонал-соцєалєсты, планєруѐ «Велєкуя Германєя» є «ђєѓненное пространство» длѐ немцев, намере-
валєсь унєчтођєть целые народы. А. Розенберг, рассуђдаѐ о германскоѕ полєтєке в отношенєє Советского Соя-
ѓа, ѓаѐвлѐл, что «речь єдет не только о раѓгроме государства с центром в Москве. Достєђенєе этоѕ єсторєческоѕ 
целє нєкогда не оѓначало бы полного решенєѐ проблемы. Дело ѓаклячаетсѐ скорее всего в том, чтобы раѓгро-
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мєть русскєх как народ»
23

. И продолђал: «Только немец в праве носєть оруђєе, а не славѐнєн, не чех, не каѓак є 
не украєнец… Гєгантское пространство, естественно, долђно быть как мођно скорее ѓамєрено. Лучше всего этого 
мођно достєчь путем расстрела кађдого, кто бросєт хотѐ бы косоѕ вѓглѐд». 

Современные российские авторы отмечаят, что германский фашизм в єсторєческом понєманєє ємеет 10 
характерных черт (єменно черт, а не прєѓнаков, поскольку прєѓнакє долђны отрађать суть ѐвленєѐ, а этє черты 
суть фашєѓма все-такє не отрађаят), которые длѐ более точного отрађенєѐ єх ѓначенєѐ, єсходѐ єѓ того, что этє чер-
ты насађдалєсь в теоретєческом є практєческом плане самємє єѓобретателѐмє фашєѓма, наѓовем заповедями: 

1. Оголтелыѕ нацєоналєѓм є расєѓм. 
2. Краѕнєѕ радєкалєѓм во всем. 
3. Бессовестнаѐ демагогєѐ. 
4. Упрощенєе до прємєтєвєѓма лябых проблем. Геббельс ставєл в ѓаслугу Гєтлеру, что тот был масте-

ром упрощенєѐ. 
5. Игнорєрованєе лябых форм моралє. 
6. Насєльственные способы достєђенєѐ целє. 
7. Фєѓєческаѐ расправа с оппонентамє. 
8. Отсутствєе какоѕ-лєбо программы є подмена ее ссылкамє на порѐдок є дєсцєплєну. 
9. Выдвєђенєе харєѓматєческого (от греч. «бођественныѕ дар») лєдера на первыѕ план, прєданєе ему 

статуса єдола є слепое поклоненєе ему. 
10. Всеобщаѐ мєфологєѓацєѐ, начєнаѐ от бытовоѕ ђєѓнє руководєтелеѕ фашєстскоѕ партєє є государ-

ства до собственноѕ єсторєє, государственнаѐ поддерђка оккультєѓма (лат. occultus – скрытыѕ)
24

. 
Путь фашизма к власти в Германии началсѐ в 1919 году є ѓакончєлсѐ в 1933 году, когда лєдер победєв-

шеѕ на выборах в реѕхстаг Нацєонал-соцєалєстєческоѕ немецкоѕ рабочеѕ партєє (Nationalsozialistische 
Deutsche Arbeiterpartei, аббревєатура в русскоѐѓычноѕ транскрєпцєє – НСДАП) Адольф Гєтлер (Adolf Hitler), 
став канцлером Германскоѕ ємперєє, провоѓгласєл соѓданєе Тысѐчелетнего реѕха. Германскєѕ фашєѓм про-
существовал до полного раѓгрома Третьего реѕха (1945) в реѓультате его порађенєѐ во Второѕ мєровоѕ воѕне 
(1939–1945). Интересно отметєть, что само понѐтєе «Третий рейх» не ѐвлѐлось єѓобретенєем нацєонал-
соцєалєстов. Длѐ пропагандєстскєх целеѕ оно было поѓаємствовано єѓ немецкого перевода пьесы Генрєка 
Ибсена (Henrik Johan Ibsen) «Кесарь є Галєлеѐнєн» (орєг. Kejser og Galileeer, нем. Kaiser und Galiläer), увєдевше-
го свет в 1888 году. Термєн Третьего царства (в немецком переводе нацєстского публєцєста Дєтрєха Экарта 
(Dietrich Eckart) – Третьего реѕха) обоѓначал у Ибсена некєѕ сємбєоѓ ѐѓычества є хрєстєанства как нравствен-
но-полєтєческєѕ єдеал. Впоследствєє термєн был популѐрєѓєрован Артуром Меллером ван ден Бруком 
(Arthur Moeller van den Brack) в опублєкованном в 1923 году проєѓведенєє «Третєѕ реѕх» (Das dritte Reich), в 
котором автор утверђдал, что после Первого реѕха (Свѐщенноѕ Рємскоѕ ємперєє германскоѕ нацєє) є Второ-
го реѕха (Германскоѕ каѕѓеровскоѕ ємперєє Бєсмарка) последует Третєѕ реѕх, в котором воссоедєнѐтсѐ єдеє 
нацєоналєѓма є соцєалєѓма. Стоєт лє говорєть, что подобнаѐ полєтєческаѐ концепцєѐ термєна «Третєѕ 
реѕх», ранее относѐщегосѐ скорее к мєстєческоѕ сфере средневекового хєлєаѓма є фєлософско-
теоретєческєм утопєческєм воѓѓренєѐм, была тут ђе подхвачена нацєонал-соцєалєстамє в качестве полєтє-
ческого понѐтєѐ длѐ обоѓначенєѐ нового пангерманского фашєстского (нацєстского) ређєма

25
. 

Необходємо сраѓу оговорєтьсѐ: термєн «фашизм» мођет єспольѓоватьсѐ лєшь как обобщенное обо-
ѓначенєе всех ультраправых дєктатур, устремєвшєхсѐ в начале XX века к властє во многєх европеѕскєх стра-
нах. Все послевоенные, основанные на тех ђе єлє схођєх єдеѐх, ультраправые єдеологєє прєнѐто условно  
(є так ђе обобщенно) счєтать неофашєстскємє. 

В глобальном понєманєє все фашистские режимы и движения хотѐ є ємелє рѐд общєх прєѓнаков (на-
прємер, нацєоналєѓм, тоталєтарєѓм, вођдєѓм), тем не менее кађдыѕ ређєм характерєѓовалсѐ существенны-
мє отлєчєѐмє. Идеологєческєм прародєтелем фашєѓма в Европе прєнѐто счєтать єтальѐнскєѕ фашєѓм Бенєто 
Муссолєнє {Benito Amilcare Andrea Mussolini), прєшедшєѕ к властє в 1922 году. Прочєе «фашєстскєе» єдеоло-
гєє того временє отчастє модєфєцєровалє ѓалођенные в єтальѐнском фашєѓме єдеє, а отчастє раѓделѐлє с 
нєм лєшь ультраправыѕ радєкалєѓм. Так, гєтлеровскєѕ нацєонал-соцєалєѓм (1933–1945 годы) отлєчалсѐ 
оголтелымє нацєѓмом є антєсемєтєѓмом, а Антонєу дє Олєвеѕра Салаѓар (Antdnio de Oliveira Salazar), лєдер 
португальского «Нового государства» (Estado Novo), парафашєстского ређєма, просуществовавшего дольше 
другєх (1928–1974 годы), категорєческє отрєцал его прєчастность к фашєстскоѕ/нацєстскоѕ єдеологєє, обвє-
нѐѐ ее в партєкулѐрєѓме (лат. particula – небольшаѐ часть) є доктрєнальном сходстве с коммунєѓмом. 

Нацєонал-соцєалєѓм в германоѐѓычном пространстве начала XX века есть радєкально антєсемєтскаѐ, 
расєстскаѐ, антєкоммунєстєческаѐ є антєдемократєческаѐ єдеологєѐ, превратєвшаѐсѐ к концу Первоѕ мєро-
воѕ воѕны єѓ убеђденєѕ раѓроѓненных «народных» группєровок в самостоѐтельное є краѕне опасное полєтє-
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ческое двєђенєе
26

. Термєнологєѐ «нацєонал-соцєалєѓм» є «нацєональныѕ соцєалєѓм» была впервые єс-
польѓована в программатєке соѓданных в 1903 году в Австрєє Немецкоѕ рабочеѕ партєє (Deutsche 
Arbeiterpartei; аббревєатура в русскоѐѓычноѕ транскрєпцєє – ДАП), переєменованноѕ в 1918 году в Немецкуя 
нацєонал-соцєалєстєческуя рабочуя партєя (Deutsche Nationalsozialistische Arbeiterpartei – ДНСАП), є соѓдан-
ноѕ в 1919 году в Германєє Немецкоѕ рабочеѕ партєє (Deutsche Arbeiterpartei – ДАП), переєменованноѕ в 
1920 году в НСДАП. «Нацєональныѕ соцєалєѓм» протєвопоставлѐлсѐ обеємє партєѐмє «єнтернацєональному 
соцєалєѓму» є соцєал-демократєє, прєчем нацєонал-соцєалєстєческєе єдеє совмещалєсь с открытымє антє-
капєталєстєческємє требованєѐмє. Такєм обраѓом, нацєонал-соцєалєсты поѓєцєонєровалє себѐ в качестве 
альтернатєвного путє длѐ консерватєвных є левых сєл є с 1920 года, наѓываѐ себѐ не партєеѕ, а «двєђенєем», 
мобєлєѓовалє такђе частє населенєѐ, охладевшєе к полєтєке

27
. 

Соцєалєстєческаѐ єдеѐ толковалась нацєстскємє єдеологамє весьма своеобраѓно, а єменно в нераѓ-
рывноѕ свѐѓє с нацєоналєѓмом, прєчем оба этєх понѐтєѐ объедєнѐлєсь в так наѓываемыѕ нацєональныѕ кол-
лектєвєѓм. Инымє словамє, под нацєоналєѓмом понємалось полное подчєненєе єндєвєда нацєє, а под со-
цєалєѓмом – ответственность нацєє ѓа єндєвєда. 

Основой для создания в Германии национал-социалистического движения послуђєло слєѐнєе раѓроѓ-
ненных нацєоналєстєческєх теченєѕ, существовавшєх еще во времена Германскоѕ каѕѓеровскоѕ ємперєє є 
монархєє Габсбургов, поддерђанное к тому ђе определеннымє слоѐмє «Белоѕ эмєграцєє» єѓ Советскоѕ Рос-
сєє. К такєм теченєѐм относєлсѐ, напрємер, «Реѕхсхаммербунд» (Reichshammerbund) Теодора Фрєча (Theodor 
Fritsch). К «Реѕхсхаммербунд» относєлсѐ такђе таѕныѕ Германскєѕ орден, єѓ рѐдов которого вышло єѓвестное 
Общество Туле (Thule-Gesellschqft), немецкое оккультное є полєтєческое общество, ѓанємавшеесѐ єсследова-
нєем проєсхођденєѐ «арєѕскоѕ расы». В 1918 году матерєально весьма обеспеченныѕ основатель «Общества 
Туле» оккультєст Рудольф фон Зеботтендорф (Rudolf von Sebottendorf настоѐщее ємѐ Adam Alfred Rudolf Glauer) 
прєобрел лєценѓєя на єѓданєе гаѓеты «Мянхенер Беобахтер» («Mtinchner Beobachter» *Мянхенскєѕ обоѓре-
ватель+), переєменованнуя впоследствєє в «Фелькєшер Беобахтер» (Volkische Beobachter *Народныѕ обоѓре-
ватель+) є ставшуя – после перехода всех єѓдательскєх прав Адольфу Гєтлеру в 1920 году – основным печат-
ным органом НСДАП, наѓвавшеѕ эту гаѓету «Боевым органом нацєонал-соцєалєстєческого двєђенєѐ Велєкоѕ 
Германєє

28
. Далее следует упомѐнуть «Пангерманскєѕ сояѓ» (Alldeutscher Verband), радєкарно нацєоналєстє-

ческєѕ є ємперєалєстєческєѕ єдеологєческєѕ центр Германскоѕ ємперєє, существовавшєѕ с 1891 по 1939 
год, программным пунктом которого ѐвлѐлась агрессорскаѐ полєтєка расшєренєѐ немецкєх террєторєѕ (не-
мецкого «ђєѓненного пространства»), в том чєсле на восток. Под влєѐнєем лєдера этого сояѓа Генрєха Класса 
(Heinrich Clafi) «Пангерманскєѕ сояѓ» добєлсѐ, несмотрѐ на єѓначальнуя относєтельнуя немногочєсленность 
его членов, весьма ѓначєтельного публєцєстєческого влєѐнєѐ є стал основным єнєцєатором перепєсє евреѕ-
ского населенєѐ 1916 года. В феврале 1919 года на съеѓде «Пангерманского сояѓа» был основан «Немецкєѕ 
народныѕ сояѓ обороны є наступленєѐ» (Deutschvolkischer Schutzund Trutzbund), объедєнєвшєѕ раѓроѓненные 
пронацєстскє настроенные группєровкє є ставшєѕ к 1920 году самым крупным є влєѐтельным антєсемєтскєм 
объедєненєем в Германєє. Народныѕ сояѓ ставєл своеѕ ѓадачеѕ борьбу с Веѕмарскоѕ республєкоѕ (Weimarer 
Republik), демократєческуя парламентарнуя сєстему котороѕ он категорєческє отрєцал. Наконец, антєболь-
шевєстскєе є антєсемєтскєе настроенєѐ получєлє серьеѓнуя поддерђку со стороны особо радєкальных слоев 
послереволяцєонноѕ русскоѕ эмєграцєє. Так, в 20-е годы XX века в Мянхене прєбалтєѕскєм немцем по про-
єсхођденєя Максом Эрвєном фон Шоѕбнер-Рєхтер (Мах Emin von Scheubner-Richter, настоѐщее ємѐ Лядвєг 
Максємєлєан Эрвєн Рєхтер)

29
 была соѓдана органєѓацєѐ под наѓванєем «Объедєненєе экономєческого воѓ-

рођденєѐ (Wirtschaftliche Aufbau-Vereinigung), членамє котороѕ былє такєе русскєе эмєгранты, как генерал от 
кавалерєє Васєлєѕ Бєcкyпcкєѕ

30
, Федор Вєнберг

31
 є Петр Шабельскєѕ-Борк

32
 (все прєнємалє участєе в воору-

ђенноѕ борьбе протєв большевєков). 
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 См.: Головненков П.В., Есаков Г.А., Мацкевєч И.М., Хелльманн У. Необыкновенныѕ фашєѓм (крємєнологєческаѐ є уго-
ловно-правоваѐ характерєстєкє). М., 2014. С. 55. 
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 Там ђе. С. 56. 
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 См.: Головненков П.В., Есаков Г.А., Мацкевєч И.М., Хелльманн У. Необыкновенныѕ фашєѓм (крємєнологєческаѐ є уго-
ловно-правоваѐ характерєстєкє). М., 2014. С. 56. 
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 Погєб во времѐ пєвного путча в Мянхене 9 ноѐбрѐ 1923 года, органєѓованного Гєтлером. 
30

 В.В. Вєску некєѕ дал прєят Гєтлеру после неудавшегосѐ путча, которыѕ некоторое времѐ скрывалсѐ у него на квартєре.  
В дальнеѕшем Гєтлер не ѓабыл об окаѓанноѕ услуге є наѓначєл Бєскупского начальнєком Управленєѐ деламє россєѕскоѕ 
эмєграцєє в Берлєне. В конце воѕны был отправлен в отставку. Скончалсѐ 18 єянѐ 1945 года в Мянхене. 
31

 Ф.В. Вєнберг єѓдавал ђурнал «Луч света», в котором опублєковал так наѓываемые «Протоколы сєонскєх мудрецов». Эту 
публєкацєя тут ђе на вооруђенєе вѓѐлє нацєсты, которые не только перевелє протоколы на немецкєѕ ѐѓык, но є способ-
ствовалє єх распространенєя по всеѕ Европе. После убєѕства В. Д. Набокова, к которому, как счєтаетсѐ, он был прєчастен, 
уехал в Парєђ, где умер в 1927 году. 
32

 П.Н. Шабельскєѕ-Борк был секретарем Бєскупского. Прєнємал самое актєвное участєе в вербовке русскєх эмєгрантов в 
пронацєстскєе объедєненєѐ. Неудачно стрелѐл в П. Н. Мєлякова. После порађенєѐ нацєстов в 1945 году, опасаѐсь пре-
следованєѐ, уехал в Аргентєну, где скончалсѐ в 1952 году. 
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Объедєненєе экономєческого воѓрођденєѐ представлѐло собоѕ открыто антєсемєтскуя органєѓацєя, 
блєѓкуя к НСДАП, которуя Объедєненєе поддерђєвало не только єдеологєческє, но матерєально. Членом 
«Объедєненєѐ экономєческого воѓрођденєѐ» был такђе родєвшєѕсѐ в 1893 году в Ревеле (ныне Таллєн) є про-
ђєвшєѕ в Рєге є Ревеле до 1918 года єдеолог нацєѓма Альфред Розенберг (Alfred Ernst Rosenberg). Роѓенберг 
ѐвлѐлсѐ однєм єѓ наєболее влєѐтельных сподвєђнєков Адольфа Гєтлера, с которым он поѓнакомєлсѐ во време-
на членства в «Обшестве Туле». С 1921 года Роѓенберг ѐвлѐлсѐ главным редактором «Фелькєшер Беобахтер»,  
а с 1933 года был реѕхслѐѕтером, руководєтелем Внешнеполєтєческого управленєѐ НСДАП є одновременно с 
1934 года – уполномоченным фярера по контроля ѓа общєм духовным є мєровоѓѓренческєм воспєтанєем чле-
нов НСДАП, ас 1941 года реѕхсмєнєстром восточных оккупєрованных террєторєѕ. Будучє студентом Московского 
высшего технєческого учєлєща, Роѓенберг окаѓалсѐ свєдетелем револяцєонных событєѕ в Россєє, которые он 
(как є многєе другєе правые экстремєстскєе эмєгранты) расценєвал как реѓультат таѕного ѓаговора, органєѓо-
ванного мєровым евреѕскєм сообществом. Именно Роѓенберг отођдествєл понѐтєѐ «большевєкє» є «евреє» є 
счєтаетсѐ автором понѐтєѐ нацєстскоѕ єдеологєє «евреѕскєѕ большевєѓм». Роѓенберг был осуђден є каѓнен 
(повешен) в Нярнберге в 1945 году как одєн єѓ основных нацєстскєх военных преступнєков. 

В єдеологєческоѕ основе всех этєх группєровок, кульмєнацєеѕ которых стала нацєстскаѐ дєктатура, ѓа-
лођены расєѓм, мєлєтарєѓм є ємперєалєѓм, т. е. єдеє, раѓвєвшєесѐ є окрепшєе в конце XIX века в Герман-
скоѕ ємперєє є Австрєє. Основным свѐѓываящєм ѓвеном всех этєх, в общем-то, раѓроѓненных єдеологєѕ стал 
антєсемєтєѓм, которыѕ в ходе ноѐбрьскоѕ револяцєє 1918 года є в последуящєе годы отођдествєлсѐ с не-
прєѐтєем Веѕмарскоѕ республєкє (Weimarer Republik), которуя нацєсты счєталє соѓданноѕ револяцєонерамє 
евреѕскоѕ республєкоѕ

33
. Нацєстское двєђенєе понємало своя єдеологєя как абсолятнуя протєвополођ-

ность марксєѓму, пропагандєрованному левымє партєѐмє, полєтєческому католєцєѓму консерватєвных пар-
тєѕ є прєдуманному нацєстамє ђе «мєровому евреѕскому сообществу»

34
. 

Итак, в Германєя фашизм, в его нацєонал-соцєалєстєческом проѐвленєє, прєшел в 1919 году, когда в 
раскаленноѕ атмосфере послереволяцєонного временє (1918/19 годы) в Мянхене была соѓдана немецкаѐ 
рабочаѐ партєѐ (Dueuische Arbeiterpartei; аббревєатура в русскоѐѓычноѕ транскрєпцєє – ДАП), котораѐ понача-
лу ѐвлѐлась лєшь одноѕ єѓ многєх, не выделѐящєхсѐ многочєсленностья сподвєђнєков, антєсемєтскєх є на-
цєстскєх группєровок в Баварскоѕ столєце. Воспрєѐтєе ДАП в обществе как нєчего єѓ себѐ не представлѐяще-
го демагогєческого «дєскуссєонного круђка» реѓко єѓменєлось со вступленєем в партєя Адольфа Гєтлера. 
Гєтлер стал седьмым членом соѓдаваемоѕ партєє. 

После того как он воспєтал є раѓвєл в себе ораторскєе є пропагандєстскєе способностє, Гєтлеру ѓа 
чреѓвычаѕно короткєѕ срок удалось сделать себѐ неѓаменємым длѐ партєє є дађе органєѓовать ее переєме-
нованєе в Нацєонал-соцєалєстєческуя немецкуя рабочуя партєя (Nationalsozialistische Deutsche 
Arbeiterpartei, аббревєатура в русскоѐѓычноѕ транскрєпцєє – НСДАП). 29 єялѐ 1921 года на общем собранєє 
членов НСДАП Гєтлер стал главоѕ партєє с дєктаторскємє полномочєѐмє, которые он сохранєл вплоть до сво-
его самоубєѕства 30 апрелѐ 1945 года. 

24 февралѐ 1920 года НСДАП с подачє Гєтлера, а такђе основателеѕ ДАП Антона Дрекслера (Anton 
Drexler) є Готфрєда Федера (Gottfried Feder) прєнѐла партийную программу, состоѐщуя єѓ весьма сумбурно 
сформулєрованных 25 пунктов

35
. Ее основноѕ ѓадачеѕ было не столько обоѓначенєе конкретных полєтєческєх 

шагов на определенныѕ перєод временє (как это характерно длѐ лябых партєѕных программ, в том чєсле є 
длѐ того временє), сколько доведенєе до сведенєѐ масс нацєонал-соцєалєстєческоѕ єдеологєє, т. е. партєѕ-
ноѕ догматєкє, далеко выходѐщеѕ ѓа пределы єсполненєѐ отдельных программных пунктов. Окращеннаѐ аг-
рессєвным антєсемєтєѓмом программа НСДАП была направлена в основном на достєђенєе экспансєвных 
внешнеполєтєческєх целеѕ (расторђенєе Версальского договора є воссоедєненєе всех немцев в «Велєком 
Германском реѕхе», а такђе обретенєе ђєѓненного пространства длѐ обеспеченєѐ пєтанєем народа Германєє 
є ѓаселенєѐ растущего германоѐѓычного населенєѐ). Далее следовалє внутрєполєтєческєе требованєѐ обо-
собленєѐ определенных частеѕ населенєѐ посредством расєстского ѓаконодательства в отношенєє всех «єно-
родцев», пређде всего евреев. Следствєем тому ѐвлѐлєсь ѓапрет евреѐм ѓанємать государственные єлє пар-
тєѕные долђностє, єммєграцєонныѕ ѓапрет є немедленнаѐ насєльственнаѐ экстрадєцєѐ всех єммєгрєровав-
шєх в Германєя лєц, не соответствовавшєх представленєѐм нацєстов об єстєнном арєѕце. 

Интересно отметєть, что, как єѓвестно, нє одєн єѓ руководєтелеѕ гєтлеровского нацєонал-
соцєалєстєческого ређєма не отлєчалсѐ особымє прєѓнакамє арєѕца в єх нацєстскоѕ дефєнєцєє. Не случаѕ-

                                                           
33

 См.: Головненков П.В., Есаков Г.А., Мацкевєч И.М., Хелльманн У. Необыкновенныѕ фашєѓм (крємєнологєческаѐ є уго-
ловно-правоваѐ характерєстєкє). М., 2014. С. 57-58. 
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 Основателѐмє є первымє руководєтелѐмє Веѕмарскоѕ республєкє счєтаятсѐ Фрєдрєх Эберт (нем. Friedrich Ebert), первыѕ 
преѓєдент республєкє, є Фєлєпп Шеѕдеманн (нем. Philipp Scheidemann), первыѕ канцлер республєкє. Как єронєя судьбы мођно 
отмстєть тот факт, что сын Эберта – Фрєдрєх Эберт-младшєѕ стал основателем Германскоѕ Демократєческоѕ Республєкє 
(Deutsche Demokratische Republik), обраѓованноѕ в тоѕ частє Германєє, которуя контролєровал Советскєѕ Сояѓ. 
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 См.: Космач В.А. Адольф Гєтлер є раннєѕ фашєѓм в Германєє (1889-1924 гг.). Исторєѐ. Суђденєѐ. Мненєѐ. Оценкє: моно-
графєѐ. Псков, 1916. С. 444-161. 
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но в трєдцатые годы XX века в народе бытовал полєтєческєѕ анекдот: 
– Как долђен выглѐдеть єстєнныѕ арєец? 
– Он долђен быть блондєном, как Гєтлер, рослым, как Геббельс, є строѕным, как Герєнг! 
Закрепленнаѐ в программе НСДАП основнаѐ нацєстскаѐ єдеологєѐ «народного сообщества» 

(Volksgemeinschаft) представлѐла собоѕ внешне агрессєвно-экспансєвнуя є внутренне дєктаторскуя полєтєку, 
направленнуя на полное лєшенєе элементарных прав определенных слоев немецкого населенєѐ

36
. 

НСДАП вєдела себѐ в первуя очередь двєђенєем, мобєлєѓуящєм массы є объедєнѐящєм всех арєѕ-
цев в едєном народном сообществе. Нацєстскаѐ єдеологєѐ была пронєѓана оголтелым антєсемєтєѓмом є глу-
бокоѕ ненавєстья к парламентарєѓму є демократєє. Веѕмарскуя республєку є ее полєтєческєе партєє нацєсты 
обвєнѐлє во всех бедах, обрушєвшєхсѐ на германскуя нацєя, соцєальных протєворечєѐх є «протєвоестествен-
ном расслоенєє народа». Горѐчєе речє, которые Гєтлер дерђал, как правєло, в переполненных пєвных ѓаведе-
нєѐх, былє переполнены демагогєеѕ є агрессєвнымє лоѓунгамє, рассчєтаннымє на раѓђєганєе эмоцєѕ у слуша-
телеѕ, прємерно четверть которых былє ђенского пола. Как нєкто другоѕ, партєѕнаѐ пропаганда НСДАП сумела 
посредством бесконечных, умело єнсценєрованных парадов є факельных маршеѕ штурмовєков СА 
(Stumabteilung) выѓвать восхєщенєе недовольноѕ последствєѐмє Версальского мєра толпы обывателеѕ. Все это 
поддерђєвалось постоѐннымє провокацєѐмє нацєстов. Запомєнаящєесѐ полєтєческєе плакаты, свастєка є ѐрко 
красныѕ цвет нацєонал-соцєалєстєческого ѓнаменє былє такђе вађнымє атрєбутамє нацєстскоѕ пропаганды. 

Гєтлер не только не скрывал, что выбрал красныѕ цвет ѓнаменє єменно потому, что этот цвет олєцетво-
рѐлсѐ с рабочєм коммунєстєческєм двєђенєем, но гордєлсѐ тем, что єдеѐ перехватєть этот сємвол у комму-
нєстов прєнадлеђала лєчно ему. К тому ђе вађным єнструментом нацєстскоѕ пропаганды стал печатныѕ ор-
ган НСДАП – еђенедельнєк «Фелькєшер Беобахтер», которыѕ с 1923 года стал выходєть еђедневно

37
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Экономєческєѕ крєѓєс є галопєруящаѐ єнфлѐцєѐ 1923 года нанеслє ощутємыѕ удар по экономєке Герма-
нєє є прєвелє большуя часть немецкого населенєѐ на краѕ нєщеты. Этоѕ сєтуацєеѕ воспольѓовалєсь нацєсты в 
пропагандєстскєх целѐх. Обратнуя сторону обесцененных, но все еще находѐщєхсѐ в обороте денеђных купяр онє 
раѓрєсовывалє антєсемєтскємє карєкатурамє є лоѓунгамє, покаѓываѐ такєм обраѓом, кого єменно онє счєтаят 
вєновнымє в экономєческоѕ катастрофе. Когда ђе к экономєческому крєѓєсу добавєлсѐ крєѓєс полєтєческєѕ, на-
цєсты решєлє, что настало времѐ длѐ военно-полєтєческого переворота, так наѓываемого Похода на Берлєн, кото-
рыѕ онє хотелє єнсценєровать по прємеру «Похода на Рєм» Муссолєнє 1922 года. В єсторєє этот несостоѐвшєѕсѐ 
поход получєл наѓванєе «пєвного путча». Мѐтеђ был легко подавлен; в перестрелках с властѐмє Веѕмарскоѕ рес-
публєкє погєблє четверо полєцеѕскєх є 14 нацєстскєх демонстранта, а НСДАП была ѓапрещена на террєторєє всеѕ 
республєкє. Гитлер был прєговорен ѓа государственнуя єѓмену к пѐтє годам крепостного ѓакляченєѐ, єѓ которых 
он отбыл лєшь восемь месѐцев в камере № 7 тярьмы-крепостє Ландсберг (Landsberg). Поскольку дєректор тярьмы 
Отто Леѕбольд (Otto Leybold) был весьма благосклонен к своему ѓнаменєтому ѓакляченному, Гєтлер не был чреѓ-
мерно отѐгощен ѓакляченєем. Он был постоѐнно окруђен сподвєђнєкамє ѕ только в перєод с 3 апрелѐ по 20 ок-
тѐбрѐ 1924 года прєнѐл 489 поклоннєков є поклоннєц. Кроме того, ѓа это времѐ Гєтлер напєсал первуя часть своеѕ 
программноѕ кнєгє «Маѕн Кампф» (Mein Kampf – Моѐ борьба)

38
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20 декабрѐ 1924 года Гєтлер покєнул Ландсберг. С немецкоѕ педантєчностья в офєцєальном документе 
об освобођденєє отмечено, что остаток накаѓанєѐ сроком в 3 года, 333 днѐ, 21 часа є 50 мєнут ему прощаетсѐ. 
За времѐ отсутствєѐ Гєтлера НСДАП прєшла в упадок. Его соратнєкє по «пєвному путчу» Грегор Штрассер 
(Gregor Strasser) є Ерєх Лядендорф (Erich Ludendorff) вступєлє в Нацєонал-соцєалєстєческуя свободнуя пар-
тєя (Nationalsozialistische Freiheitspartei), а Ялєус Штреѕхер (Julius Streicher) є Альфред Роѓенберг (Alfred 
Rosenberg) органєѓовалє конкурєруящуя органєѓацєя «Пангерманскєѕ народныѕ сояѓ» (Großdeutsche 
Volksgemeinschaft). После освобођденєѐ Гєтлер категорєческє откаѓалсѐ участвовать в какоѕ-лєбо єѓ этєх се-
паратєстскєх органєѓацєѕ, а, напротєв, добєлсѐ восстановленєѐ НСДАП, которое проєѓошло повторным осно-
ванєем партєє 26 февралѐ 1926 года. 

В дальнеѕшем провал «пєвного путча» повлек ѓа собоѕ єѓмененєе курса НСДАП на путє к властє. Начє-
наѐ с 1925 года нацєсты сталє боротьсѐ с Веѕмарскоѕ республєкоѕ не путем ее насєльственного сверђенєѐ, а 
посредством усєленєѐ є расшєренєѐ нацєонал-соцєалєстєческого двєђенєѐ є повсеместного участєѐ в выбо-
рах. С середєны 1920-х годов НСДАП окончательно сконцентрєровалась на культе лєчностє Гєтлера, которыѕ с 
этого временє стал офєцєально єменоватьсѐ «фярером» (нем. Fuhrer). В1926 году было такђе введено офєцє-
альное нацєстское прєветствєе «Гєтлергрус» (Hitlergruß) в вєде вѓмаха правоѕ рукє. Несмотрѐ на постоѐнныѕ 
рост чєсленностє членов НСДАП (к 1930 году –130000 членов), во времѐ выборов в реѕхстаг 28 маѐ 1928 года 
нацєстам удалось набрать лєшь 2,6% голосов. Однако уђе на следуящєх выборах 14 сентѐбрѐ 1930 года на-
цєсты добєлєсь 18,3% є получєлє 107 депутатскєх мандатов в реѕхстаге

39
. С этого временє НСДАП превратє-

лась в некое соцєальное убеђєще длѐ всех недовольных экономєческєм є полєтєческєм состоѐнєем дел в 
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 См.: Необыкновенныѕ фашєѓм. С. 59-60. 
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 Там ђе. С. 60-61. 
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 См.: Космач В.А. Укаѓ. соч. С. 584-723. 
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стране, которое усугублѐлось органєѓованным самємє нацєстамє постоѐнным улєчным террором, которыѕ 
насађдалє штурмовєкє СА. К ѐнваря 1933 года НСДАП насчєтывала уђе 850000 членов. 4 єялѐ 1932 года был 
распущен реѕхстаг. На состоѐвшєхсѐ в том ђе месѐце выборах НСДАП набрала 37,4% голосов є стала самоѕ 
сєльноѕ фракцєеѕ в парламенте. Гєтлер потребовал от реѕхспреѓєдента Паулѐ фон Гєнденбурга (Paul Ludwig 
Hans Anton von Beneckendorff und von Hindenburg) наѓначенєе его на долђность реѕхсканцлера, т. е. предос-
тавленєе ему полноѕ полєтєческоѕ властє. Однако фон Гєнденбург не решєлсѐ на этот шаг є канцлером остал-
сѐ Франц фон Папен (Franz Joseph Hermann Michael Maria von Papen). От долђностє вєце-канцлера Гєтлер отка-
ѓалсѐ. 6 ноѐбрѐ 1932 года состоѐлєсь внеочередные выборы в реѕхстаг, в реѓультате которых поѓєцєѐ НСДАП 
несколько ослабла (196 мест вместо пређнєх 230). 3 декабрѐ 1932 года реѕхсканцлером был наѓначен Курт 
фон Шлеѕхер (Kurt Ferdinand Friedrich Hermann von Schleicher)

40
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30 января 1933 года после многочєсленных ѓакулєсных єнтрєг, не последняя роль в которых єграл фон Па-
пен

41
 наєвно полагавшєѕ, что Гєтлер станет всего лєшь марєонеткоѕ в его руках, реѕхспреѓєдент фон Гєнденбург 

наѓначєл Гєтлера Реѕхсканцлером, поставєв его во главе нацєонально-консерватєвного кабєнета мєнєстров. Хотѐ 
на следуящєх внеочередных выборах, которые состоѐлєсь 5 марта 1933 года, НСДАП не получєла абсолятного 
большєнства (она набрала лєшь 43,9% голосов), еѕ удалось укрепєть контроль над государством. Воспольѓовавшєсь 
подђогом Реѕхстага 27 февралѐ 1933 года, в котором былє обвєнены коммунєсты, нацєсты настоѐлє на єѓданєє 
Законов о чреѓвычаѕных полномочєѐх (Ermächtigungsgesetze), которымє былє отменены рѐд констєтуцєонных прав 
є свобод. Последовалє ѓапреты коммунєстєческоѕ є соцєально-демократєческоѕ партєѕ. Прочєе полєтєческєе 
партєє вынудєлє объѐвєть о самороспуске. Такєм обраѓом, сначала de facto, а с прєнѐтєем Закона об обеспеченєє 
едєнства партєє є государства (Gesetz zur Sicherung der Einheit von Partei und Staat) de jure в Германєє была установ-
лена однопартєѕнаѐ сєстема посредством монополєѓацєє властє НСДАП
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После смертє фон Гєнденбурга 2 августа 1934 года долђность реѕхспреѓєдента была упраѓднена, а полно-
мочєѐ главы государства былє переданы Гєтлеру как «Фяреру є Реѕхсканцлеру». Став, такєм обраѓом Верховным 
главнокомандуящєм вооруђеннымє сєламє, он прєнємал военнуя прєсѐгу, котораѐ прєносєлась ему лєчно. 

Међду ѐнварем є апрелем 1933 года чєсленность членов НСДАП воѓросла с 850 000 до 2,5 мєллєона чело-
век, что ѓаставєло партєѕное руководство 1 маѐ 1933 года временно прекратєть прєем в партєя. После отмены 
этого (є беѓ того не абсолятного) ѓапрета в 1937 году чєсло членов НСДАП к 1939 году воѓросло до 5,3 мєллєона 
человек. К концу воѕны кађдыѕ пѐтыѕ вѓрослыѕ немец был однєм єѓ 8,5 мєллєона членов нацєстскоѕ партєє. 

Центральноѕ частья полєтєкє НСДАП ѐвлѐлсѐ антисемитизм. С прєходом к властє нацєстов началось 
массовое преследованєе евреѕского населенєѐ. 15 сентѐбрѐ 1935 года по случая 7-го съеѓда НСДАП в Нярн-
берге былє прєнѐты так наѓываемые Нярнбергскєе расовые ѓаконы (Nurnberger Rassengesetze): «Закон о гра-
ђданєне Реѕха» (Reichsbiirgergesetz) є «Закон об охране германскоѕ кровє є германскоѕ честє» (Gesetzzum 
Schutze des deutschen Blutes und der deutschen Ehre), лєшавшєе евреев грађданскєх прав. В ночь с 9 на 10 но-
ѐбрѐ 1938 года штурмовєкамє СА была органєѓована так наѓываемаѐ Хрустальнаѐ ночь

43
, ставшаѐ кульмєнацє-

еѕ евреѕскєх погромов, продолђавшєхсѐ с 7 по 13 ноѐбрѐ 1938 года на террєторєє всеѕ Германєє. В дальнеѕ-
шем антєсемєтскаѐ полєтєка нацєстов была направлена на фєѓєческое унєчтођенєе евреев є увенчалась ге-
ноцєдом евреѕского населенєѐ не только на террєторєє Германєє, но є на всех оккупєрованных террєторєѐх. 

С капєтулѐцєеѕ Германєє во Второѕ мєровоѕ воѕне 8 (9) маѐ 1945 года НСДАП de facto прекратєла свое 
существованєе. В ходе Нярнбергскєх процессов НСДАП была объѐвлена преступноѕ органєѓацєеѕ

44
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Воѓвращаѐсь к специфике германского национал-социализма обратємсѐ к трудам Эрнста Нольте. В 
своеѕ єѓвестноѕ кнєге «Фашєѓм в его эпохе» (Новосєбєрск, 2001; русскєѕ перевод) он подчеркєвал, что єталь-
ѐнскєѕ фашєѓм є германскєѕ нацєонал-соцєалєѓм как двєђенєѐ началєсь «одновременно є совершенно не-
ѓавєсємо друг от друга; в єх отдельных элементах ѓаметно не меньше раѓлєчєѕ, чем совпаденєѕ. Напрємер, 
обе партєє ємелє вођдѐ с неогранєченнымє полномочєѐмє, но в одном случае вођдь вышел єѓ соцєалєстє-
ческого єсточнєка, а в другом – єсточнєк был радєкально-консерватєвным. Однако все раѓлєчєѐ в подробно-
стѐх не ѓаслонѐят сходства общеѕ картєны ѐвленєѕ; поэтому вначале вполне допустємо єх сєльнее подчерк-
нуть, не опасаѐсь нарушєть эту картєну. Прє этом окађетсѐ, что в более тонкєх вещах нацєонал- соцєалєѓм 
окаѓываетсѐ блєђе к «Аксьон Франсэѓ», чем к єтальѐнскому фашєѓму, є в некотором смысле мођет рассмат-
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 Был ѓастрелен вместе со своеѕ ђеноѕ .30 єянѐ 19.34 года по прѐмому укаѓанєя Гєтлера во времѐ так наѓываемоѕ «Ночє 
длєнных нођеѕ» (Nacht der langen Messer). 
41

 После воѕны в 1946 году фон Папен предстал перед Нярнбергскєм трєбуналом, но был оправдан. Спустѐ год всего не-
сколько месѐцев он все ђе был осуђден комєссєеѕ по денацєфєкацєє к 8 годам трудового лагерѐ. В ѐнваре 1949 года та 
ђе комєссєѐ смѐгчєла прєговор до фактєческє отбытого накаѓанєѐ, после чего фон Папен вышел на свободу. 
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 См.: Необыкновенныѕ фашєѓм. С. 62-63. 
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 «Хрустальнаѐ ночь» єлє «Ночь раѓбєтых вєтрєн» (Reichs-(Kristallnacht). Поводом к евреѕскєм погромам послуђєло убєѕ-
ство 7 ноѐбрѐ 1938 года в Парєђе 17-летнєм польскєм евреем Гершелем Гряншпаном советнєка германского посольства 
Эрнста фом Рата (Ernst Eduard vom Rath). В реѓультате погромов былє раѓрушены 267 сєнагогє, 815 магаѓєнов є предпрє-
ѐтєѕ, прєнадлеђащєх евреѐм, 20 тыс. евреев былє арестованы, 36 – убєты. 
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 См.: Необыкновенныѕ фашєѓм. С. 64. 
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рєватьсѐ как сєнтеѓ этєх старшєх направленєѕ»
45

. И далее: «В отлєчєе от єтальѐнского фашєѓма є подобно 
«Аксьон Франсэѓ», нацєонал-соцєалєѓм с самого начала хочет быть провоѓглашенєем некотороѕ доктрєны. Но 
его практєка, в отлєчєе от «Аксьон Франсэѓ», не ѐвлѐетсѐ деѕствєем, вырастаящєм как следствєе тщательно 
раѓработанного перед нєм убеђденєѐ. Более того, эта практєка, по своеѕ спецєфєческоѕ прєроде, непосред-
ственно свѐѓана с самєм провоѓглашенєем мєровоѓѓренєѐ; только она є прєдает ему его настоѐщуя деѕст-
венность. В «Маѕн кампф» Гєтлер оценєвает сєлу устного слова выше, чем сєлу пєсанного, є у него есть длѐ 
этого серьеѓные основанєѐ. Маловероѐтно, что его кнєга доставєла бы нацєонал-соцєалєѓму много стороннє-
ков, – међду тем его речь снова є снова проєѓводєла на массы колдовское деѕствєе… Еслє бы в красноѕ Боло-
нье 1920 г. кто-нєбудь вѓдумал провоѓглашать єлє навѐѓывать нацєоналєстєческое мєровоѓѓренєе, он врѐд лє 
выбралсѐ бы єѓ города ђєвым. Нацєонал-соцєалєѓм раѓвєвалсѐ на єноѕ почве, чем єтальѐнскєѕ фашєѓм. Еще 
в середєне 1922 г., когда Муссолєнє был уђе лєдером сєльнеѕшеѕ в Италєє партєє, мєланское городское са-
моуправленєе находєлось в руках соцєалєстов. В Ферраре, в Болонье, в Мантуе – повсяду фашєсты одерђалє 
верх в трудноѕ борьбе средє револяцєонно настроенных народных масс. В Мянхене, напротєв, после свер-
ђенєѐ советскоѕ республєкє господствовалє реѕхсвер є отрѐды грађданскоѕ обороны; полєтєческое сопро-
вођденєе этого составлѐлє Баварскаѐ народнаѐ партєѐ є Немецкаѐ нацєональнаѐ партєѐ. После уђасного кро-
вопролєтєѐ є судєлєщ в мае 1919 г. коммунєстов уђе почтє не было, а соцєал-демократы большєнства былє 
ѓдесь более бурђуаѓны, чем где-лєбо в Германєє. В этом городе Рем є его друѓьѐ «нацєоналєѓєровалє» мас-
сы, ѓаставлѐѐ капеллы єсполнѐть в кафе нацєональные песнє є єѓбєваѐ кађдого, кто недостаточно быстро 
поднємалсѐ с места. Здесь целыѕ рѐд радєкальных правых органєѓацєѕ не прекратєл своеѕ деѐтельностє да-
ђе прє советскоѕ республєке. Настроенєе народа в Баварєє было так ђе направлено протєв евреев, как в Бер-
лєне протєв «большевєков»,– хотѐ є не всегда по тем ђе мотєвам. Инымє словамє, с маѐ 1919 г. об угроѓе 
«большевєѓма», реальноѕ в Италєє, в Мянхене не могло быть є речє. Именно это є было условєем, поѓво-
лѐвшєм навѐѓывать самое реѓкое антємарксєстское мєровоѓѓренєе предрасполођенному к этому народу. 

Но яныѕ нацєонал-соцєалєѓм, вероѐтно, нєкогда не мог бы выделєтьсѐ єѓ мнођества подобных групп, 
еслє бы, в отлєчєе от єтальѐнского фашєѓма, счет скоро не обѓавелсѐ руководѐщєм ємпульсом, которому нєчто 
не могло протєвостоѐть. Конечно, около двух лет Гєтлер был лєшь руководєтелем партєѕноѕ пропаганды, под-
чєненным партєѕно1чу комєтету под председательством Антона Дрекслера. Но мођно полођєтьсѐ на его ѓаве-
ренєе, что он нєкому не поѓволѐл вмешєватьсѐ в своя область: а чем ђе была янаѐ НСДАП, еслє отвлечьсѐ от ее 
пропаганды? В єяле 1921 г. Гєтлеру удалось ѓавершєть первыѕ партєѕныѕ крєѓєс, став первым председателем с 
дєктаторскємє полномочєѐмє, лєшь длѐ вєдємостє подчєненным демократєческому контроля членов партєє є 
ее руководѐщєх органов. Муссолєнє нєкак не мог быть в этом обраѓцом, потому что как раѓ в это времѐ он был 
втѐнут в своѕ самыѕ острыѕ конфлєкт с неофашєстамє вне Мєлана, є дађе перед самым походом на Рєм он не 
мог счєтатьсѐ дєктатором своеѕ партєє. «Прєнцєп фярерства» одерђал верх в нацєонал-соцєалєѓме раньше, 
чем в єтальѐнском фашєѓме,– не только в относєтельном, но є в абсолятном масштабе временє»
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«Такєм обраѓом, – ѓаклячает Э. Нольте, – в главном пункте своеѕ практєкє раннєѕ нацєонал-соцєалєѓм 
весьма ѓначєтельно отлєчаетсѐ от раннего єтальѐнского, фашєѓма. Итальѐнскєѕ фашєѓм вначале нєкоєм об-
раѓом не провоѓглашает некоторое мєровоѓѓренєе, он дает своє срађенєѐ не на собранєѐх, его боевые отрѐ-
ды не группы, стоѐщєе воѓле партєє, є нєкто не пытаетсѐ отнѐть єх у партєє. Общємє ѐвлѐятсѐ главное наме-
ренєе є основноѕ характер, оба онє ведут смертельнуя борьбу с марксєѓмом, перенѐв є характерным обра-
ѓом єѓменєв его методы. «Фашєстскєѕ мєнємум» нєкоєм обраѓом не єсклячает глубокєх раѓлєчєѕ. 

Поскольку органєѓацєѐ непосредственно определѐетсѐ более сєльным руководѐщєм ємпульсом є тре-
бованєѐмє, вытекаящємє єѓ пропаганды мєровоѓѓренєѐ, раѓлєчєѐ очевєдны. Онє раѓвєваятсѐ пређде всего 
в двух направленєѐх. Иѓ прєнцєпа фярерства вытекает требованєе сконцентрєровать вначале вся работу в 
одном месте, а местные группы формєровать лєшь прє условєє, что авторєтет центрального руководства в 
Мянхене беѓоговорочно прєѓнаетсѐ. Поэтому нацєонал-соцєалєѓм не ѓнал фашєстскєх «расов»; но, с другоѕ 
стороны, до ноѐбрьского путча он осталсѐ баварскєм, по существу дађе мянхенскєм локальным ѐвленєем. 
Пропагандєстскєѕ характер партєє прєводєт к чреѓвычаѕно реѓкому деленєя на «членов» є «последовате-
леѕ», актєвное ѐдро є просто прєслушєваящуясѐ сємпатєѓєруящуя массу. Иѓ напечатанных враѓрѐдку стра-
нєц кнєгє Гєтлера с єсчерпываящеѕ ѐсностья вєдно, насколько он рассматрєвал своѕ народ как «объект», а 
членов партєє, чєсло которых долђно было оставатьсѐ небольшєм, как господ є потенцєальных правєтелеѕ 
«нервных центров государства». Уђе СА была сєльнее отделена от НСДАП, чем мєлєцєѐ от фашєстскоѕ партєє, 
є тем более это верно длѐ ассоцєєрованных органєѓацєѕ; некоторые єѓ нєх, напрємер отрѐды свѐѓє. Яноше-
скєѕ сояѓ, механєѓєрованные отрѐды, былє основаны уђе в раннєѕ перєод. 

Самые очевєдные совпаденєѐ представлѐет стєль. Это легко понѐть; обе партєє мођно было бы счєтать 
формамє вырађенєѐ тех армеѕскєх подраѓделенєѕ, которые внутренне не єспыталє демобєлєѓацєє. Поэтому 
єх выступленєѐ перед общественностья всегда обнаруђєваят стєль, аналогєчныѕ военному; шествєѐ, оркест-
ры, ѓнамена, эскорты; но сам по себе этот стєль недостаточен, чтобы опєсать фашєѓм как таковоѕ. В самом 
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деле, он прєсущ такђе внепартєѕным традєцєонным сояѓам є отечественным ополченєѐм. Фашєѓм отлєчает-
сѐ лєшь способностья характерным обраѓом преобраѓовать этот стєль, подчєнєв вся ђєѓнь партєє, а в конеч-
ном счете є народа. В раннєѕ перєод то є другое прєсутствует в обеєх партєѐх лєшь в ѓачатках. Театральныѕ 
генєѕ Габрєеле Д’Аннунцєо доставєл прємер, которому умелє подрађать, во всѐком случае в первое времѐ, є 
єтальѐнскєѕ фашєѓм, є нацєонал-соцєалєѓм. В 1923 г. нацєонал-соцєалєстєческєе штурмовые отрѐды – в ос-
новном все еще группы штатскєх лядеѕ с руђьѐмє на плечах є лєшь с ѓачаткамє обмундєрованєѐ в вєде нару-
кавных повѐѓок є нередко спортєвных курток. Во времѐ большєх шествєѕ патрєотєческєх сояѓов онє врѐд лє 
отлєчаятсѐ от другєх формєрованєѕ. На огромноѕ демонстрацєє в августе 1922 г. протєв ѓакона о ѓащєте рес-
публєкє СА отлєчєлєсь, впрочем, от всех сояѓов тем, что только у нєх былє ѓнамена, а потому єх особенно 
сердечно прєветствовалє на Кенєгсплаце. Но Гєтлер говорєт как одєн єѓ ораторов нарѐду с другємє, є в то 
времѐ вовсе не господствует в НСДАП с єсклячєтельностья є суверенностья, как это было в єтальѐнскоѕ фа-
шєстскоѕ партєє в днє Трєеста є Болоньє. Во времѐ Германского днѐ в Нярнберге Гєтлер стоєт в дођдевєке 
средє многочєсленноѕ группы є прєнємает парад, находѐсь на уровне ѓемлє. В тех случаѐх, когда СА ємеет 
подчеркнуто военныѕ характер є раѓъеѓђает на мотоцєклах «со свастєкоѕ на стальном шлеме», она это делает 
в качестве военного сояѓа. «Фашєстское прєветствєе» єj корєчневаѐ рубашка еще нєгде не єѓвестны. 

Деѕствєтельно новое, характерное єѓмененєе представлѐет ѓнамѐ партєє. Свастєка, в отлєчєе от лєктор-
скоѕ свѐѓкє, не прємыкает к некотороѕ хотѐ є отдаленноѕ, но все ђе постєђємоѕ єсторєческоѕ эпохе: этот древ-
неѕшєѕ, доєсторєческєѕ сємвол спасенєѐ, как предполагаетсѐ, предвещает грѐдущуя победу «арєѕского чело-
века». Стєль речеѕ Муссолєнє, дађе в наєхудшєх прєступах ѐростє, кађетсѐ все-такє сдерђанным є умеренным 
по сравненєя со стєлем Гєтлера; точно так ђе попыткє єтальѐнскєх фашєстов оперетьсѐ на рємско-ємперскуя 
традєцєя, как бы онє нє былє сомнєтельны с нацєональноѕ точкє ѓренєѐ, кађутсѐ конкретнымє є єсторєческє 
осоѓнаннымє, еслє сопоставєть єх с этєм обращенєем к доєсторєческє-архаєческому. Прє сравненєє с єтальѐн-
скєм фашєѓмом особенно легко понѐть экстремєстскєѕ характер яного двєђенєѐ – не только в мышленєє, но є в 
ѓрєтельном є ѓвуковом проѐвленєє, несмотрѐ на его гораѓдо менее кровавыѕ способ борьбы»
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В свѐѓє с нашеѕ темоѕ ѓаметєм, что еще «со времен «холодноѕ воєны» однєм єѓ пропагандєстскєх 
штампов, актєвно єспольѓуемых ѓападнымє єдеологамє, стала концепция «тоталитаризма». Согласно этоѕ 
теорєє, коммунєстєческєе є фашєстскєе ређємы ємеят общуя прєроду є обладаят рѐдом характерных прє-
ѓнаков, протєвопоставлѐящєх єх «лєберальным демократєѐм». 

В Россєє подобные єдеє получєлє шєрокое распространенєе с середєны 1980-х годов. Оно є понѐтно. 
Слєшком уђ непрєглѐдно выглѐдѐт доморощенные лєбералы, умудрєвшєесѐ в процессе «борьбы с коммунєстєче-
скоѕ дєктатуроѕ» раѓрушєть є раѓорєть собственнуя страну. Длѐ оправданєѐ своеѕ деѐтельностє лєберальным 
єдеологам поневоле прєходєтсѐ всѐческє очернѐть пређнєѕ ређєм, ставѐ фашєѓм є коммунєѓм на одну доску. 

Насколько корректно подобное сопоставленєе? Еслє от пропагандєстскєх штампов переѕтє к научному 
аналєѓу, выѐснѐетсѐ, что међду коммунєѓмом є Фашєѓмом ємеятсѐ прєнцєпєальные отлєчєѐ. Вађнеѕшее єѓ 
нєх состоєт в том, что коммунєѓм полностья отрєцает существуящєѕ порѐдок вещеѕ. Он требует радєкально-
го раѓрушенєѐ, унєчтођенєѐ старого государства, «Сєстемы», є строєтельства на ее руєнах совершенно нового 
общества. В то времѐ как фашєѓм, ѓа редкєм єскляченєем, орєентєрован на укрепленєе, «улучшенєе» уђе 
существуящего государства. Особенно наглѐдно это мођно наблядать на прємерах Италєє, Испанєє, Австрєє. 
Кроме того, у коммунєѓма є фашєѓма раѓные двєђущєе соцєальные сєлы. У фашєѓма это среднєѕ класс 
(«вѓбесєвшаѐсѐ мелкаѐ бурђуаѓєѐ»), а у коммунєѓма – «соцєальные нєѓы» (рабочєе, беѓработные є пр.)
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И фашєстское, є советское государство опєралєсь на понѐтєе народ (впрочем, фашєсты чаще єспольѓовалє 
термєн «нацєѐ»). Но это понѐтєе наполнѐлось раѓным смыслом. Коммунєѓм – это кваѓєрелєгєоѓнаѐ єдеѐ соедєне-
нєѐ, дађе братства народов. Фашєѓм – єдеѐ совершенно протєвополођнаѐ. В. Шубарт пєсал в своеѕ кнєге: «Фашє-
стскєѕ нацєоналєѓм есть прєнцєп раѓделенєѐ народов. С кађдым новым обраѓуящємсѐ фашєстскєм государством 
на полєтєческом горєѓонте Европы поѐвлѐетсѐ новое темное облако... Фашєѓм перенес раѓъедєнєтельные сєлы єѓ 
горєѓонтальноѕ плоскостє в вертєкальнуя. Он превратєл борьбу классов в борьбу нацєѕ»
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Советское є фашєстское государства єѓначально, строєлєсь на раѓных прєнцєпах властє. Фашєѓм єсхо-
дєл єѓ древнеѕ є тєпєчно ѓападноѕ концепцєє цеѓарєѓма. Л. Лякс пєшет: «Большевєкам былє непонѐтны 
прєчєны популѐрностє на Западе «цеѓарєстскоѕ» єдеологєє, єбо в русскоѕ традєцєє нет предпосылок длѐ ее 
воѓнєкновенєѐ... «Цеѓарєстскєе» обраѓы практєческє не воѓнєкалє в русскоѕ єсторєє. Правда, в Россєє былє 
царє, осуществлѐвшєе в русском обществе не менее глубокєе преобраѓованєѐ, чем «цеѓарє» в ѓападном. Но 
прє этом ємеятсѐ в вєду этатєстскєе револяцєє сверху, которые ѓадумывалєсь є осуществлѐлєсь ѓаконнымє 
властєтелѐмє Россєє... В єсторєє большевєѓма, равно как є в єсторєє Россєє, цеѓарєстскаѐ єдеѐ не єграла 
сколько-нєбудь ѓаметноѕ ролє. Большевєстскаѐ партєѐ, в протєвополођность правоэкстремєстскєм партєѐм, 
нє до, нє после ѓахвата властє не ѐвлѐлась партєеѕ вођдѐ. Партєѕнаѐ дєсцєплєна є беспрекословное повєно-
венєе нє в коем случае не былє єдентєчны. Многєе вађные решенєѐ прєнємалєсь после ђаркєх дєскуссєѕ 
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внутрє партєѕного руководства. В 1936 г. Троцкєѕ пєсал, что всѐ єсторєѐ большевєстскоѕ партєє – это єсторєѐ 
фракцєонноѕ борьбы»

50
. Поэтому є процесс воѓнєкновенєѐ культа лєчностє Сталєна є концентрацєє властє в 

его руках был прєнцєпєально єным, неђелє в фашєстском государстве. 
Фашєсты категорєческє отвергалє всѐкое самоуправленєе, государство было корпоратєвным є пре-

дельно єерархєческєм. Населенєе было раѓделено на профессєональные цеха-корпорацєє. У нас ђе огромнаѐ 
часть функцєѕ выполнѐлась в рамках самоуправленєѐ: в сельсовете, в колхоѓе, в трудовом коллектєве ѓавода. 
Мы этого є не ѓамечалє, а когда на Западе просто начєнаешь перечєслѐть повседневные функцєє этєх «єнстє-
тутов», тебѐ слушаят недоверчєво. Представєтельство грађдан во всех органах властє не было корпоратєвным 
– напротєв, прєнцєпєальноѕ полєтєкоѕ было соѓданєе условєѕ длѐ соедєненєѐ лядеѕ раѓных групп, профес-
сєѕ, культур, нацєональностеѕ. 

Идеѐ элєты была просто болеѓненным пунктом фашєѓма (это отмечаят как особое своѕство все єсторє-
кє є псєхологє). Особенностья элєтарєѓма фашєстов была однако, ненавєсть к арєстократєє как «непронє-
цаемоѕ» длѐ нєх єерархєє. В СССР, напротєв, центральноѕ догмоѕ єдеологєє было равенство, но прє этом 
элєта (пєсателє, академєкє, генералы) быстро прєобретала тєпєчные черты арєстократєє. Не у всех выдвє-
ђенцев это получалось, но вађны самє побуђденєѐ
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Фашєсты прєшлє к властє, сумев на времѐ превратєть рассудєтельныѕ немецкєѕ народ в толпу. Предпосыл-
коѕ к этому было єменно состоѐнєе атомєѓєрованностє, раѓобщенностє немцев, порођденное протестантскоѕ Ре-
формацєеѕ. Свѐѓь међду фашєѓмом є Реформацєеѕ – большаѐ є слођнаѐ тема, к котороѕ с раѓных сторон подхо-
дєлє многєе крупнеѕшєе фєлософы. Фашєѓм стал огромным эксперєментом. Окаѓалось, что в атомєѓєрованном 
обществе овладенєе средствамє массовоѕ єнформацєє поѓволѐет осуществєть полнуя, тотальнуя манєпулѐцєя 
соѓнанєем є вовлечь практєческє все общество в самыѕ абсурдныѕ, самоубєѕственныѕ проект. Соратнєк Гєтлера 
 А. Шпеер в своем последнем слове на Нярнбергском процессе прєѓнал: «С помощья такєх технєческєх средств, 
как радєо є громкоговорєтелє, у восьмєдесѐтє мєллєонов лядеѕ было отнѐто самостоѐтельное мышленєе». Совет-
ское государство строєлось єѓ сословного общества староѕ Россєє, к тому ђе «упорѐдоченного» Православєем є 
другємє «сєльнымє» релєгєѐмє. Оно было очень устоѕчєво протєв «превращенєѐ в толпу»
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Фашизм (особенно германскєѕ) проѐвєл большего творческуя сєлу є осуществєл новаторскєѕ прорыв к 
новым технологєѐм манєпулѐцєє массовым соѓнанєем. Тщательно єѓученные на Западе урокє фашєѓма єс-
польѓуятсѐ сегоднѐ є в построенєє Нового мєрового порѐдка, є шєроко прєменѐлєсь во времѐ перестроѕкє в 
СССР. Следуѐ єдеѐм псєхоаналєѓа (не ссылаѐсь, конечно, на Фреѕда), фашєсты обращалєсь не к рассудку, а к 
єнстєнктам. Чтобы єх мобєлєѓовать, онє с помощья целого рѐда рєтуалов превращалє аудєторєя, представ-
лѐящуя раѓные слоє общества, в толпу. 

Эффектєвность обращенєѐ к подсоѓнанєя была свѐѓана, вєдємо, с особоѕ єсторєеѕ Германєє, в кото-
роѕ на мышленєе человека налођєлось несколько «волн страха»: страх перед Страшным судом є адом ранне-
го Средневековьѐ, страх перед чумоѕ XIV века, а ѓатем «страх Лятера» времен Реформацєє є последуящєѕ ѓа 
нєм страх, выѓванныѕ раѓрушенєем общєны. На єсход єѓ этого «страха єндєвєда» укаѓывает псєхолог  
Э. Фромм: «Человек, освободєвшєѕсѐ от пут средневековоѕ общєнноѕ ђєѓнє, страшєлсѐ новоѕ свободы, пре-
вратєвшеѕ его в єѓолєрованныѕ атом. Он нашел прєбеђєще в новом єдолопоклонстве кровє є почве, к самым 
очевєдным формам которого относѐтсѐ нацєоналєѓм є расєѓм». Все этє волны страха соедєнєлєсь в Германєє 
с тѐђелым духовным крєѓєсом порађенєѐ в Мєровоѕ воѕне є страшным массовым обедненєем. В конечном 
счете, фашєѓм – реѓультат параноєдального, невыносємого страха ѓападного человека. 

Нє в русскоѕ православноѕ культуре, нє тем более в оптємєстєческом советском мєроощущенєє этого 
страха не было є в помєне. Обращенєѐ к подсоѓнанєя не было в русском коммунєѓме. Всѐ его рєторєка стро-
єтсѐ на ѐсноѕ логєке є обращенєє к ѓдравому смыслу
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Раѓнымє былє установкє германского фашєѓма є советского соцєалєѓма (коммунєѓма) на роль 
ђенщєны є молодеђє. Воѓьмем фундаментальнуя формулу фашєѓма длѐ среднеѕ немкє. Она сводєлась 
к магєческєм «трем К»: Kirche, Kinder, Kuche (т.е. церковь, детє, кухнѐ). В этом отношенєє к ђенщєне дек-
ларєровалсѐ откат наѓад от современного общества. Советское государство, напротєв, декларєровало ос-
вобођденєе ђенщєны от «парандђє» (в шєроком смысле слова) є от экономєческого подчєненєѐ – в 
рамках нашєх єсторєческєх воѓмођностеѕ. 

В отношенєє молодеђє мы вєдєм в фашєѓме соѓнательное раѓрушенєе традєцєонных отношенєѕ. Длѐ 
превращенєѐ молодеђє в «ђенєхов смертє» нуђна была глубокаѐ культурнаѐ револяцєѐ. Она ѓаклячалась в 
снѐтєє естественных длѐ детского є подросткового воѓраста культурных норм, ѓапретов, отношенєѕ подчєне-
нєѐ є увађенєѐ к старшєм. Вѓрослые наставнєкє молоденькєх фашєстов поощрѐлє улєчное насєлєе, нођє є 
кастеты. Сам фярер ѓаѐвєл: «Да, мы варвары, є хотєм ємє быть. Это почетное ѓванєе. Мы омолодєм мєр». Это 
– прєнцєпєальное отлєчєе от установкє коммунєѓма в отношенєє молодеђє: ее дело – учєтьсѐ є овладевать 
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всем культурным богатством, которое накопєла цєвєлєѓацєѐ
54

. 
По амерєканскому єсторєку С. Пейну, «слово “фашєст” є проєѓводные от него прєменѐятсѐ в самом 

шєроком смысле длѐ обоѓначенєѐ прєверђенностє к авторєтарноѕ, корпоратєвноѕ є нацєоналєстєческоѕ 
сєстеме правленєѐ»

55
. СССР є сталєнєѓм этє оценкє не культєвєровалє. Выше былє установкє на коллектє-

вєѓм, общественнуя собственность, пролетарскєѕ єнтернацєоналєѓм є мєровуя пролетарскуя республєку с 
мєровым советскєм правєтельством. 

Обратємсѐ еще раѓ к Э. Нольте. По Л.И. Гинцбергу, после выхода своего труда «Фашєѓм в его эпохе» 
Нольте не прекратєл єсследованєе данноѕ темы. В 1967 г. он выпустєл сборнєк «Теорєє фашєѓма», где опуб-
лєковал (в основном в отрывках) работы наєболее єѓвестных єсследователеѕ фашєѓма, предварєв єх своєм 
вступленєем, в котором єѓлођєл те ђе вѓглѐды на фашєѓм, что є в первоѕ кнєге. Вскоре последовала кнєга 
под наѓванєем «Крєѓєс лєберальноѕ сєстемы є фашєстскєе двєђенєѐ», где фронт єсследованєѐ расшєрєлсѐ 
ѓа счет некоторых другєх стран. Хотѐ фашєѓм оставалсѐ в центре єнтересов Нольте, но проблематєка его тру-
дов расшєрѐлась; так, в начале 1970-х гг. поѐвєлсѐ увесєстыѕ том (в 756 странєц) на тему «Германєѐ є холод-
наѐ I воѕна», где деѕствєе раѓворачєвалось уђе в послевоенныѕ перєод. Что касаетсѐ вѓглѐдов єсследователѐ 
на фашєѓм, то к началу 1970-х гг. онє претерпелє определеннуя эволяцєя, котораѐ еще не ѓавершєлась: ѓа-
лођенные в данном автором определенєє фашєѓма элементы сблєђенєѐ его с марксєѓмом, с левым полєтє-
ческєм спектром в целом усєлєлєсь. 

В августе 1970 г. в Москве состоѐлсѐ XIII Међдународныѕ конгресс єсторєческєх наук. Одна єѓ вађных 
проблем, рассматрєвавшєхсѐ на конгрессе, формулєровалась так; «Раѓновєдностє фашєѓма в Центральноѕ є 
Восточноѕ Европе». Нольте прєсутствовал на конгрессе є участвовал в остроѕ дєскуссєє, раѓвернувшеѕсѐ по 
докладу венгерского ученого М. Лацко. Нольте (его поддерђал лєшь амерєканец Э. Вебер) охарактерєѓовал 
прєход Гєтлера к властє как револяцєя є утверђдал, что это событєе было ответом на глубокєѕ крєѓєс пар-
ламентарєѓма є демократєческєх прєнцєпов устроѕства общества вообще

56
. 

Одєн єѓ крупнеѕшєх советскєх єсторєков-германєстов академєк В. М. Хвостов охарактерєѓовал точку 
ѓренєѐ Нольте на сущность фашєѓма є его генеѓєс как «єскађеннуя». Фашєѓм еще не стал достоѐнєем єсто-
рєє полностья. Чтобы предотвратєть его поѐвленєе є успехє в современных условєѐх, очень вађно точно ус-
тановєть прєчєны, выѓываящєе к ђєѓнє это ѐвленєе, є тѐђелеѕшєе последствєѐ, которые неєѓбеђно выѓыва-
ет его господство, несущее с собоѕ тотальное насєлєе как внутрє страны, так є ѓа ее пределамє. 

В дєскуссєє участвовалє такђе советскєе єсторєкє, спецєалєсты по єсторєє гєтлеровскоѕ Германєє В.Т. 
Фомєн є Л.И. Гєнцберг. Онє поддерђалє вывод Хвостова о несостоѐтельностє теѓєса, что прєход нацєстов к 
властє был револяцєеѕ, отверглє є другєе версєє, касаящєесѐ проєсхођденєѐ фашєѓма, выскаѓанные Нольте 
є Вебером, в частностє, те, которые свѐѓывалє этот феномен с победоѕ револяцєє в Россєє. 

В 1983 г. вышло єѓ печатє новое єсследованєе Нольте – «Марксєѓм є єндустрєальнаѐ револяцєѐ» 
(вновь объемом в 650 с лєшнєм странєц). Здесь уђе была полностья сформулєрована концепцєѐ воѓнєкнове-
нєѐ фашєѓма, ѓародышє котороѕ ємелєсь в его первых трудах, но котораѐ полностья слођєлась к началу 1980-
х гг. Суть ее ѓаклячалась в том, что фашєѓм в Германєє (да є в другєх странах) воѓнєк не в реѓультате внутрен-
нєх прєчєн, а как ответ на раѓвєтєе є усєленєе влєѐнєѐ марксєстскєх єдеѕ вообще, особенно ђе после побе-
ды большевєстскоѕ револяцєє в Россєє є угроѓы установленєѐ господства большевєѓма в другєх странах. 
Нольте, такєм обраѓом, отрєцал существованєе внутреннєх корнеѕ фашєѓма, которые є былє определѐящємє 
длѐ его поѐвленєѐ на полєтєческоѕ арене є длѐ дальнеѕшєх успехов, делаѐ упор на внешнєе факторы, практє-
ческє нєгде не сыгравшєе решаящеѕ ролє

57
.  

Этє є другєе подобные вѓглѐды немецкєѕ єсторєк єѓлагал не только в кнєгах, но є в гаѓетных статьѐх. Летом 
1986 г. по поводу одноѕ єѓ нєх, опублєкованноѕ во «Франкфуртер альгемаѕне цаѕтунг», вокруг єменє Нольте раѓ-
раѓєлсѐ шумныѕ скандал. Он єѓлођєл ѓдесь своє вѓглѐды на преступленєѐ германского фашєѓма, которые в пређ-
нєх сочєненєѐх осуђдал, в данном ђе случае выскаѓал точку ѓренєѐ, что ѓлодеѐнєѐ нацєѓма не былє ємманентны 
его сущностє, его прєроде, а ѐвлѐлєсь подрађанєем ѓверствам большевєков, ответом на нєх. 

Нольте поддерђалє лєшь одєн-два єсторєка, большаѐ часть єсследователеѕ фашєѓма отмеђевалась от его 
концепцєє. В печатє ѓавѐѓалась остраѐ дєскуссєѐ, наѓваннаѐ в лєтературе «спором єсторєков». Продолђєвшєсь в 
1987 году, она прєвлекла внєманєе шєрокоѕ общественностє, прєчем не только в ФРГ. Прєчєны укаѓанного высту-
пленєѐ Нольте былє выѓваны неудовлетворенностья влєѐтельных полєтєческєх сєл ФРГ тем, что ѓа республєкоѕ в 
теченєе десѐтєлетєѕ тѐнетсѐ тѐђелыѕ шлеѕф нацєстского господства. Онє стремєлєсь докаѓать, что полєтєка на-
цєѓма, его преступленєѐ не вырослє на немецкоѕ почве, а былє лєшь ответом на выѓов єѓвне. Подобнаѐ точка ѓре-
нєѐ распространѐлась дађе на Холокост – тѐгчаѕшее єѓ ѓлодеѐнєѕ германского фашєѓма. 

Наєболее обстоѐтельно своя новуя концепцєя Нольте єѓлођєл в кнєге «Грађданскаѐ воѕна в Европе». В 
неѕ вся єсторєя новеѕшего временє он представєл как едєноборство фашєстскєх сєл протєв советского больше-
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вєѓма є его агентуры в вєде компартєѕ в другєх странах. Все это в подробностѐх – вновь свыше 600 странєц
58

. 
Однако тот факт, что подавлѐящее большєнство участнєков – весьма увађаемых в ФРГ ученых – выскаѓа-

лось в «споре єсторєков» протєв поѓєцєѕ, ѓанѐтых Нольте, поубавєло его пыл. Россєѕскєе єсторєкє ємелє воѓ-
мођность наглѐдно убедєтьсѐ в этом, участвуѐ в конце 1992 года в научном коллоквєуме, состоѐвшемсѐ в Берлє-
не на тему «Гєтлер є Сталєн: воѓмођностє є гранєцы сравненєѐ». Основноѕ доклад с немецкоѕ стороны сделал 
сам Нольте. В этот раѓ в нем не ѓвучалє (в прѐмоѕ форме) ставшєе уђе традєцєоннымє теѓєсы о вторєчностє 
германского фашєѓма, об Октѐбрьскоѕ револяцєє как прєчєне воѓнєкновенєѐ фашєстскєх двєђенєѕ в Европе. 
Вероѐтно, Нольте учєтывал то обстоѐтельство, что со стороны россєѕскєх ученых он получєт еще большєѕ отпор, 
чем со стороны немецкєх коллег. Тем не менее не все прошло гладко. Тема коллоквєума обѐѓывала его участнє-
ков огранєчєватьсѐ перєодом дєктатуры Сталєна, где точкє сопрєкосновенєѐ с нацєстскєм ређємом былє дос-
таточно єѓвестны. И все ђе Нольте попыталсѐ выѕтє ѓа этє рамкє в стремленєє распространєть то, что говорєлось 
о тоталєтарном строе сталєнскєх времен, на более раннєе годы, когда у властє находєлєсь большевєкє.
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Накануне ѓнакового событєѐ, 80-летєѐ со днѐ начала Второѕ мєровоѕ воѕны, єсторєкє вновь обращаят-

сѐ к аналєѓу прєчєн ее раѓвѐѓыванєѐ. В этоѕ свѐѓє представлѐетсѐ актуальным єѓученєе влєѐнєѐ экономєче-
скєх факторов, в частностє «Велєкоѕ депрессєє» 30-гг XX в. на прєход нацєстов к властє в Германєє є соѓданєе 
ємє военноѕ экономєкє. 

Панєка на Нья-ѕоркскоѕ фондовоѕ бєрђе 29 октѐбрѐ 1929 г. стала началом самого раѓрушєтельного 
мєрового экономєческого крєѓєса XX в. В этот день, проѓванныѕ “черным четвергом”, на Уолл-стрєт было про-
дано 12, 8 млн. акцєѕ, єлє в 1,5 раѓа больше, чем когда-лєбо. 29 октѐбрѐ, в «черныѕ понедельнєк» был дос-
тєгнут пєк спекулѐцєѕ, составєвшєѕ 16,4 млн. *3, c. 147+. Крєѓєс проѐвєлсѐ в реѓком снєђенєє экономєческоѕ 
актєвностє в главных странах Запада.  

В Европе страноѕ, подверђенноѕ наєбольшему влєѐнєя крєѓєса, стала Германєѐ. Крєѓєс ѓатронул все 
отраслє хоѓѐѕства є все слоє населенєѐ. Паденєе проєѓводства продолђалось трє года, в промышленностє 
оно составєло 40%, в сельском хоѓѐѕстве – 30, объем ВВП уменьшєлсѐ на 25% *6, c. 74+. Это объѐснѐлось сле-
дуящємє прєчєнамє: 

Во-первых, реѓкєм сокращенєем долгосрочного кредєтованєѐ со стороны США, Велєкобрєтанєє є 
Францєє, а такђе отѓывом ємє краткосрочных ѓаѕмов с међдународных рынков капєтала. Чєстыѕ ємпорт ка-
пєтала в Германєя уменьшєлсѐ с 967 млн. дол. в 1928 г. до 482 млн. в 1929 г. є до 129 млн. дол. в 1930 г. Отток 
єностранных капєталов ускорєлсѐ после выборов в реѕхстаг в сентѐбре 1930 г., прєнесшєх крупнуя победу 
нацєстскоѕ партєє: єностранные депоѓєты в германскєх банках, которые составлѐлє 40% єх обѐѓательств (8,9 
млрд. реѕхсмарок), покєнулє страну. * 8, р. 227+ 

Нехватка фєнансовых ресурсов выѓвала паденєе проєѓводства, рост беѓработєцы. В начале 1930 г. в 
Германєє насчєтывалось около 2 млн. беѓработных. *7, p. 72+. Правєтельство Г. Брянєнга, прєшедшее к властє 
в марте 1930 г., управлѐѐ по декрету о чреѓвычаѕном полођенєє, предусмотренном в Веѕмарскоѕ констєту-
цєє, провело сокращенєе ѓаработноѕ платы, пособєѕ по беѓработєце, увелєченєе налогов. Однако этє меры 
снєѓєлє потребєтельскєѕ спрос є прєвелє к дальнеѕшему паденєя проєѓводства, что выѓвало рост соцєаль-
ноѕ напрѐђенностє в стране.  

Во-вторых, фєнансовым крєѓєсом в Европе. Начавшєсь весноѕ 1931 г. с банкротства крупнеѕшего авст-
рєѕского банка «Кредєт Анштальт», крєѓєс ѓатронул є германскєе банкє, свѐѓанные с австрєѕскємє теснымє 
валятнымє є торговымє отношенєѐмє. Потерпелє банкротство крупнеѕшєѕ «Дармштадтер унд Нацєональ 
банк», а такђе «Ландесбанк» Реѕнскоѕ областє. За этєм последовал натєск кредєторов на Реѕхсбанк. Герман-
скєе фєнансовые властє былє вынуђдены временно ѓакрыть банкє є фондовые бєрђє, увелєчєть учетнуя 
ставку с 7 до 10% є установєть валятныѕ контроль *3, с. 149+/ 

В-третьєх введенєем большєнством государств высокєх протекцєонєстскєх тарєфов є другєх торговых 
огранєченєѕ. В отлєчєе от Велєкобрєтанєє є Францєє Германєѐ не ємела воѓмођностє продавать своє това-
ры в колонєѐх є домєнєонах, є пытаѐсь сократєть убыткє во внешнеѕ торговле, ѓаклячєла тамођенное согла-
шенєе с Австрєеѕ в начале 1931 г. 
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