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тиве. Во многом это будет зависеть от действий нынешних игроков и по-

зиции элит государств Закавказья. 
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УКРАИНСКИЙ ВОСПРОС  

В СИСТЕМЕ МЕЖДУНАРОДНЫХ ОТНОШЕНИЙ 

 

О. Ю. Кравчук (Николаев) 

 

Место Украины в системе международных отношений определяет ее 

геополитическое положение, экономический потенциал и внешняя поли-

тика. Украина является самым большим по территории (603,7 тыс. кв. км) 

европейским государством, которое расположено в центральной части Ев-

ропы. Она граничит с Молдовой, Румынией, Венгрией, Словакией, Поль-

шей, Беларусью, Россией, а также имеет выход к Черному морю.  

От распавшегося СССР Украина унаследовала значительный эконо-

мический потенциал, большую часть которого утратила, правда, по разным 
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объективным и субъективным причинам – разрыв хозяйственных связей с 

бывшими советскими республиками, конверсия, невзвешенные реформы в 

угоду зарубежным наставникам, расхищение общенационального достоя-

ния путем приватизации и даже откровенного его хищения. В целом гео-

графическое расположение, размеры территории, численность населения, 

потенциальные экономические возможности Украины позволяют ей иметь 

статус мощной европейской страны с собственной геостратегической ори-

ентацией [2, с. 111]. 

Каждое государство стремится реализовать на международной арене 

свой национальный, а точнее национально-государственный интерес. На-

ционально-государственный интерес Украины в переходный период ста-

новления независимого государства можно охарактеризовать как нацио-

нальное выживание, полностью подчиненное задачам стабилизации ситуа-

ции в государстве и обеспечению перехода к демократии, ориентированно-

го на рыночную экономику. Он предусматривает формирование механизма 

внешних отношений как основы укрепления стабильности и предотвраще-

ния международных конфликтов, цивилизованного вхождения в систему 

коллективной и международной безопасности [2, с. 111]. 

Отправной точкой внешней политики любой страны, как подчерки-

вал основатель политического реализма Г. Моргентау, должна быть кон-

цепция национальных интересов, определенных в терминах силы. Сила 

(влияние) как общественное явление имеет много измерений и проявле-

ний: от физической (военной) силы в экономических, социальных отноше-

ниях до психологических воздействий. Среди них, по мнению специали-

стов, наиболее важными являются: (1) геополитическое положение; (2) на-

селение; (3) природные ресурсы; (4) индустриальное развитие страны; (5) 

военная мощь; (6) воля; (7) политическое руководство и внутренняя орга-

низация власти; (8) дипломатия; (9) международный имидж [3, с. 113–120]. 

Основным базовым национально-государственным интересом, геопо-

литическим приоритетом и стратегической задачей внешнеполитического 

курса Украины в условиях глобализации и евроинтеграции является ее вы-

живание, повышение жизнеспособности и укрепление в качестве свободного, 

суверенного, независимого государства при сохранении национальных цен-

ностей, защиты экономического и политического суверенитета, собственной 

социально-культурной идентичности. Она должна превратиться из объекта 

геополитических игр великих держав в полноценного субъекта геополитики, 

то есть в самостоятельного игрока, который самостоятельно определяет свои 

цели и действия на международной арене [4, с. 131]. 

По мнению аналитиков Национального института стратегических 

исследований, основными жизненно важными геополитическими и внеш-

неполитическими приоритетами геополитической стратегии Украины яв-

ляются: 
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– выживание Украины как суверенного независимого государства, воз-

растание роли фундаментальных ценностей и укрепление институтов, обес-

печивающих благосостояние, безопасность и социокультурный прогресс; 

– возвращение Украины в европейское пространство, всесторонняя 

интеграция в европейские и евроатлантические политические и социаль-

ные структуры, а также структуры безопасности; 

– усиление экономического и политического потенциала и «дееспо-

собности» Украины в широком понимании этого термина за счет ускоре-

ния внутреннего развития, участия в европейских структурах безопасно-

сти, заключения двусторонних и многосторонних договоров, получения 

соответствующих гарантий безопасности и т.д.; 

– приоритетная ориентация на интеграцию в ЕС и ЗЕС. Углубление 

специального партнерства с НАТО, курс на присоединение (как первый 

шаг) к политическим структурам этой организации, которая является крае-

угольным камнем всей структуры европейской безопасности; 

– укрепление стратегического партнерства с США и связей со стра-

нами Западной Европы в соответствии с национальными интересами и 

приоритетами Украины; 

– курс на альтернативное лидерство на территории бывшего СССР, 

прежде всего в Черноморско-Каспийском регионе; активная кооперация с 

теми странами, которые видят в Украине надежного равноправного парт-

нера, свободного от великодержавных и гегемонистских амбиций; 

– противодействие неконтролируемому иностранному экономиче-

скому проникновению и всесторонняя защита экономического суверените-

та, недопущения установления каких-либо форм экономической и полити-

ческой зависимости; 

– блокирование текущих попыток односторонней иностранной соци-

ально-культурной и информационной экспансии и доминирования; 

– целенаправленное формирование в массовом сознании универ-

сальных европейских и евроатлантических ценностей и социокультурных 

ориентаций [5, с. 27–28]. 

Разумеется, таким образом, само геополитическое положение Ук-

раины требует активной внешнеполитической деятельности в разных на-

правлениях и поэтому одним из главных принципов украинской геострате-

гии, по нашему мнению, должна быть многовекторность ее международ-

ной политики. Многовекторность следует воспринимать не как постоян-

ные колебания внешнеполитического курса, а в широком смысле, как раз-

витие и поддержку отношений со многими участниками международной 

жизни. Для Украины это абсолютно рациональная и прагматичная полити-

ка, которая, кроме всего прочего, вызвана еще и тем, что в Украине пока 

нет единства относительно определения внешнеполитических приорите-

тов, поэтому педалирование одновекторности вносит только лишний раз-

дор в украинское общество [1, с. 10–11]. 
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Ключевыми критериями, влияющими на роль нашего государства в 

новейшей европейской общности, должны быть: открытое гражданское 

общество, эффективное функционирование рыночной экономики, верхо-

венство права, гражданский демократический контроль над военной сфе-

рой, последовательность и предсказуемость во внешней политике, приве-

дение национального законодательства в соответствие с европейскими 

стандартами, независимость судебной системы [1, с. 14]. 

Таким образом, соблюдение принципа равноприближенности и мно-

говекторности, последовательное взаимовыгодное сотрудничество в во-

просах, представляющих национальный интерес Украины и укрепление 

международного политического статуса страны, во избежание резкого по-

ворота от одного стратегического направления к другому, должны лечь в 

основу стратегии Украины в существующей геополитической среде. 
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«ДИЛЕММА ИНТЕГРАЦИЙ» КАК ОСНОВОПОЛАГАЮЩИЙ 

ФАКТОР УКРАИНСКОГО КРИЗИСА 

 

Д. А. Белащенко, Н. С. Егорушина (Нижний Новгород) 

 

Кризис, который Украина переживает с конца 2013 г., стал центром 

политико-правового, геополитического, геоэкономического и даже ценно-

стного противостояния на постсоветском пространстве. Если проанализи-

ровать события, происходящие на Украине, то можно прийти к выводу, 

что в основе украинского кризиса лежит «дилемма интеграций». 

Под «дилеммой интеграции» мы понимаем ситуацию, в которой ока-

зывается государство, воспринимающее в качестве угрозы своей безопасно-

сти или благополучию интеграцию соседей в недоступные для него самого 

экономические организации или военные блоки. Сама же интеграция со вре-

менем превращается для государств, стоящих перед такой дилеммой, в игру с 
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