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Правовое положение ЛИЦ, участвующих 

в ускоренном производстве 

Новый уголовнcrпроцессуальный кодекс Республики Беларусь ввел новый ин

ститут - ускоренное производство (гл.47 УПК). Определенный научный и практи

ческий интерес в изучении данного производства представляет правовое положе

ние участвующих в нем лиц. В особенности это касается этапа, предшествующего 

возбуждению уголовного дела в ускоренном производстве, т.к именно эдесь поя

вилось новое лицо, которого ранее не было в нашем уголовнcrпроцессуальном 

праве. Его правовое положение, в отличие от правового положения лиц, участ

вующих в уголовном процессе после возбуждения уголовного дела, не нашло сво

его полного отражения в уголовнcrпроцессуальном эаконодагельстве; в процессу

альной литературе этот вопрос также недостаточно иccnедован [1]. 
Если буквально толковать уголовнcrпроцессуальный закон, то можно сде

лать вывод, что все, кто принимает какое-либо участие в уголовном процессе, 

не могут не быть его участниками в широком понимании. В общепризнанном 

теоретико-правовом понимании участник - это тот, кто в чем-то принимает 

участие. Тем не менее, уголовно-процессуальный закон напрямую не выра

жает своего отношения (не регламентирует правовое положение) и даже не 

включает в число участников процесса - в раздел 11 УПК «Государственные 

органы и другие участники процесса» - лиц, дающих объяснения, очевидцев 

и лицо, совершившее преступление, хотя все они принимают участие в yrcr 
ловно-процессуальной деятельности при ускоренном производстве. 

Одним из лиц, участвующих в уголовно-процессуальной деятельности при 

ускоренном производстве до возбуждения уголовного дела, является заяви

тель. Согласно ч.4 СТ.174 YГlK заявителю сообщается о принятом по посту

пившему заявлению или сообщению о преступлении решении и одновремен

но разъясняется право на обжалование решения. 

Правовые интересы заявителя в большинстве своем сходны с интересами 

гражданина, задержавшего лицо, совершившее преступление в порядке 

СТ.109 УПк. Вместе с тем, такое лицо не имеет процессуальных прав, оно 

лишь упоминается в СТ.1 09 УПк. Конечно, ситуация меняется, если лицо, за

державшее подозреваемого, обращается с устным или письменным заявле

нием. Оно в этом случае становится заявителем и соответственно по закону 

приобретает его права, но такое положение на практике наблюдается редко. 

Лицо, задержавшее подозреваемого, обычно выступает очевидцем, не обла

дающим в стадии возбуждения уголовного дела правовым статусом [2]. Од
нако сходство положения заявителя и лица, задержавшего подозреваемого, 

должно предполагать и тождество их юридического статуса. 

В уголовнcrпроцессуальном законодательстве прямо не определено право

вое положение лица, явившегося с повинной. О существовании его прав можно 

лишь предполагать, исходя из широкого понимания термина «заявитель». При 

таком подходе, когда под заявителем понимаются граждане, должностные лица 

государственных органов, предприятий, учреждений, организаций и об"ьедине

ний, чье заявление (сообщение) о преступлении послужило поводом для произ
водства предварительной проверки, следует вывод о том, что правовое положе

ние явившегося с повинной равнозначно положению заявителя. То есть, он 
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вправе знать о решении, принятом по его сообщению, и обжаловать отказ в рас

следовании преступления или решение о прекращении дела. Но права явивше

гося с повинной вряд ли следует выводить из прав заявителя, он должен обла

дать самостоятельным юридическим статусом. Правовое положение лица, 

явившегося с повинной, нуждается в законодательном закреплении. 

Так называемые «другие лица», от которых орган дознания получает объ

яснения, справки, характеризующие данные о личности и другие материалы, 

имеющие значение для рассмотрения дела в судебном заседании, лишь упо

минаются в ч.3 ст.452 УПК. Об их процессуальном положении в законе ничего 

не сказано, а ведь они принимают участие в уголовно-процессуальной дея

тельности при ускоренном производстве, и, следовательно, должны обладать 

какими-либо процессуальными правами и обязанностями. 

Рассматривая вопрос о правовом положении очевидцев как лиц, участ

вующих в ускоренном производстве, следует заметить, что очевидец по сво

ей сущности не уголовно-процессуальная фигура. Очевидец - это лицо, фак

тически находившееся в определенное время в определенном месте и на

блюдавшее реальную действительность, связанную с совершением преступ

ления, или обнаружившее его результаты и последствия. Очевидец - есть 

фактическая и содержательная характеристика личности [3]. Процессуаль
ный статус это лицо приобретает в ускоренном производстве только после 

при влечения его к даче объяснений органом дознания. В данном случае с 

процессуальных позиций его можно определить как лицо, привлеченное ор

ганом дознания для получения объяснений об обстоятельствах совершенного 

преступления, или как лицо, привлеченное для дачи объяснений. 

Процессуальное положение очевидцев не ясно, так как в ч.3 ст.452 YГlK и 

в П.2 Ч.1 СТ.108 УПК очевидцы только называются, а права и обязанности их 

не указываются. Некоторые ученые при рассмотрении прав и обязанностей 

очевидцев пытались провести аналогию со свидетелями [4; 5]. О правах и 

обязанностях привлеченного очевидца говорить сложно, их нет в законе, но и 

из уголовно-процессуального положения свидетеля они выведены быть не 

могут, т.к. там иной процессуальный режим. Значит, правовой статус очевид

цев определяется соотношением прав и обязанностей гражданина во взаи

модействии с административными органами, в частности, милицией. 

Очевидцы не имеют широких процессуальных прав, но в цепом, по общему поле

жению, за ними признается право на ~y объяснений, представление инФормации 

для получения доказательств, обжалование действий органа дознания и прокурора. 

Если говорить об обязанностях привлеченного для дачи объяснений оче

видца (в настоящий момент в уголовно-процессуальном законе этого нет), то 

можно выделить следующие: 1) он должен сообщить органу дознания все 

данные о своей личности, необходимые в дальнейшем для вызова его в орган 

дознания или суд; 2) рассказать лицу, осуществляющему ускоренное производ

ство, об объеме имеющейся у него информации о совершенном преступлении, 

которой он располагает, оказавшись очевидцем преступления; 3) принять уча

стие в надлежащем оформлении сведений из пунктов 1 и 2 в объяснениях. 

Положения главы 47 УПК вводят в уголовный процесс нового участника 
лицо, совершившее преступление, которое является центральной фигурой 

при ускоренном производстве до возбуждения уголовного дела. Положения 

как главы 47 УПК, так и общих правил уголовно-процессуального закона не 

позволяют четко говорить о процессуальном положении лица, совершившего 

преступление [1]. Да и термин - «лицо, совершившее преступление» - на наш 

взгляд, неудачен, он не характерен для уголовного процесса [3, с.34; 6]. 
Появление лица, совершившего преступление, связано с моментом подписа

ния начальником органа дознания поручения о начале ускоренного проиаводства 
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в отношении определенного лица. С этого момента лицо, совершившее преступ

пение, появляется в уголовном процессе и, соответственно, должно наделятъся 

определенными процессуальными правами и обязанностями, т.к. лицо не может 

быть субъектом уголовно-процессуальной деятельности без процессуальных 

прав и обязанностей. При этом оно должно быть наделено как правами общими, 

так и правами, которые обусловлены особенностями процессуального регулиро

вания данного вида досудебного производства. 

Самым СJlОЖНЫМ в определении процессуального положения лица, совершив

шего преступление, остается вопрос о том, какие необходимо предоставить ему 

права, какие возложить на него обязанности, ведь данный участник ускоренного 

производства, вследствие характера его интересов, является активным субъектом 

настоящего этапа уголовного процесса [6]. И хотя гл.47 УПК не содержит норму, 

устанавливающую его основные права и обязанности, данному субъекту уголовно

го процесса принадлежит целый комплекс процессуальных прав. 

Сравнительный анализ общих положений уголовно-процессуального зако

нодательства, определяющих права и законные интересы обвиняемого и по

дозреваемого в уголовном процессе, Т.е. субъектов, против которых ведется 

уголовное преследование, с положениями института ускоренного производ

ства, позволяет выделить права и законные интересы лица, совершившего 

преступление, которые должны быть гарантированы органами дознания и 

прокурорского надзора при ускоренном производстве. 

Основным из процессуальных прав лица, совершившего преступление, 

является право на защиту. Это право должно включать в себя совокупность 

других прав: 1) знать, в чем он подозревается; 2) знать о своих правах; 

3) знать о начале осуществления против него расследования в форме уско

ренного производства; 4) давать объяснения; 5) заявлять ходатайства; 6) за
являть отводы; 7) обжаловать действия и решения органов и лиц, осуществ

ляющих ускоренное производство; 8) обжаловать содержание характеристики 

с места работы или учебы, равно как обжаловать любые материалы, собран

ные органом дознания в ходе ускоренного производства; 9) представлять 

предметы, документы и другие материалы, которые могут иметь значение при 

рассмотрении дела в суде; 10) пользоваться услугами переводчика. 

Мы согласны с теми учеными, которые считают, что лицо, совершившее 

преступление, должно иметь право возражать против осуществления рассле

дования в форме ускоренного производства [7; 8]. Это возражение должно 

носить обязательный характер для начальника органа дознания, и он обязан 

возбудить уголовное дело независимо от своего мнения. Отмечают также, что 

сохранение такой Формы расследования возможно лишь при закреплении пра

ва лица ходатайствовать о замене ускоренного производства дознанием [9]. 
Если говорить об обязанностях лица, совершившего престумение, то из поло

жений главы 47 УПК можно вывести только одну, которая вытекает из дaHHoro обя

загепьства - являтъся по вызовам органа дознания и суда и сообщать им о переме

не места жигепьства (ч.4 СТ.452 УП К). Однако в законе нет ответа на вопрос, что fJ.j
Д&, если лицо, совершившее престумение, не даст такого обязателЬСТВа? 

Следует подчеркнуть, что обязательство о явке не ограничивает каких-либо 

прав лица, совершившего преступление. Оно выступает как бы честным словом 

гражданина, гарантирующим, что он будет являться в органы дознания и суда и 

сообщать им о перемене места жительства. В законе указывается, что в случае 

неявки по вызовам органа дознания и суда такое лицо может быть подвергнуто 

приводу. Вызов лица, совершившего преступление, очевидцев и других лиц, в 

связи со сбором материалов, в порядке ч. 3 ст. 452 УПК обеспечивается исклю

чительно лишь моральными факторами (авторитетом закона и органа дознания) 

и всецело зависит от правосознания вызываемого лица [6, С.З7]. 
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Появляясь В процессе, согласно Ч.1 ст. 40 УПК, подозреваемый, по обще

му правилу, выбывает из него, когда в отношении его прекращено уголовное 

преследование, либо он привлечен в качестве обвиняемого. Знание гражда

нином того, что государственный орган видит в нем преступника, хоть и пред

полагаемого, должно влечь за собой предоставление и обеспечение ему воз

можности возражать против подозрения, опровергать его, отстаивать свои 

законные интересы [10], даже в том случае, если он не отрицает своей прича

стности к совершению преступления. 

Лицо, совершившее преступление, является как бы «кандидатом в обви

няемые», и поэтому ОНО должно иметь реальную возможность защищать себя 

еще до привлечения в качестве обвиняемого [11; 7, с.87]. Представляется, 

что с момента начала ускоренного производства лицо, совершившее престу

пление, должно наделяться всеми правами подозреваемого, в том числе и 

иметь защитника. Ведь право на защиту является основным, неотъемлемым 

правом любого лица, привлекаемого к уголовной ответственности. Такое пра

во возникает как следствие выдвижения подозрения против конкретного лица 

в какой бы то ни было форме, вне зависимости от степени его формулирова

ния в тех или иных процессуальных документах [12]. 
Следует отметить, что правовое положение лиц, участвующих в ускорен

ном	 производстве до возбуждения уголовного дела, в законе прямо не опре

делено. Его приходится выводить из анализа норм, регулирующих правовое 

положение прочих участников процесса. Выход из сложившегося положения 

видится в законодательном закреплении прав и обязанностей этих лиц. Уча

стникам ускоренного производства после возбуждения уголовного дела по

священы многие работы, которые достаточно полно раскрывают содержание 

их правового статуса. 
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